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ONSOZ

Bu monografi, 1974 yilinda Princeton Universitesi Ortadogu
Aragtirmalar1 Boliimii’ne sunulan doktora tezinin, aldigim 6nerile-
rin 1s181nda ve daha kapsamli bir ¢ercevede yeniden kaleme alin-
muy son bi¢imidir. Caligma, okurlarin onerileri ve bu denemenin
ozgiin taslaginin hazirlandigr siralarda elimde olmayan basihi ve
basili olmayan malzemenin gozden gegirilmesi dogrultusunda ye-
niden hazirlanmistir. Ne yazik ki, Faruk Siimer’in 6nemli arastir-
masi Safevi Devleti’nin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirk-
lerinin Rolii (Ankara, 1976) adli bu kitap basihmasinin nihai aga-
masinda elime gegtiginden bu son aragtirmayi bu monografiye da-
hil edemedim. Anadolu’dan Iran’a gog edip 16/10. yiizyil boyunca
Kizilbag askerf giiciiniin asli dayanaklarim olusturan Tiirk asiretle-
rinin yazgisiyla ilgilenenler, son derece degerli bilgiler bulacaklar-
dir. Benzer sekilde, M.Fahrettin Kirzioglu’nun, Osmanhlar’n Ak-
koyunlu kuzeybati sinirin1 denetim altina alma yolundaki ¢abalari-
mt iceren Osmanlilar’in Kafkas Elleri’ni Fethi (Ankara, 1976) de,
yararlanamayacagim kadar geg¢ gegti elime. Her birinin adin ana-
mayacak kadar ¢ok birey ve kuruma siikran bor¢lu olmama karsin,
gerek tezin yazihisi, gerekse baskiya hazirlanisi siirecinde bana 6-
zel yardimlari dokunanlarin adini burada anmak istiyorum. llkin
ve oncelikli olarak -pek ¢ok seyin yam sira- Tiirk tarihini kavrama
cabalarimda, ilk esin, cesaret ve rehberligi saglayan hocam ve
dostum Princeton Universitesi'nden Martin B. Dickson'a tesekkiir
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bor¢luyum. Metni okuyarak genel ve 6zgiil alanlarda birgok degerli
elestiride bulunan Chicago Universitesi’ndeki hocalarim ve dostla-
nm William McNeill ve Halil Inalcik’a da siikran borgluyum. Hata
ve atlamalarin sorumlulugu, kugkusuz bana aittir. Incelemenin bii-
yiik boliimiiniin dayandigh basilmamus arsiv belgelerinin ¢ogu, Eco-
le Pratique des Hautes Etudes ve Chicago Universitesi’nden
Alexandre Bennigsen tarafindan saglanmistir. Benzer sekilde,
Toronto Universitesi'nden Roger M. Savory, 6nemli basiimamis an-
lati kaynaklarinin mikrofilmlerini kullanimima sundu. Haritalar
Chicago Universitesi Cografya Boliimii’nden Christopher Miiller-
Wille tarafindan ¢izildi, dizin bolimii Palmira Johnson tarafindan
hazirlandi. Caligmalarnimi basima hazirlama konusundaki comert
yardimlan igin Chicago Universitesi Tarih Boliimii Ortadogu Aras-
tirmalar1 Merkezi’ne de 6zel olarak tesekkiir etmek isterim.
Nihayet, esim Paula’nin anlayis ve yardimlan olmasaydi, bu ki-
tap hi¢bir zaman tamamlanamazdi.
John E. Woods
Chicago, 1976



BIRINCI BOLUM
Akkoyunlu Tarihi: Temalar ve

Kaynaklar

Vladimir Minorsky, Walther Hinz ve Miikrimin Halil Yinang’in
oncii ve I.P. Petrushevsky, Claude Cahen, Osman Turan, Faruk Sii-
mer, Jean Aubin, Michel Mazzaoui ve Yasar Yiicel’in(l) sonraki
cahgmalarina kargin, merkezi Islam topraklannin, 6zellikle de 1-
ran-Tiirk kiiltiir bolgelerinin, 14/8. yiizyilda Mogol iktidarinin ¢6-
kiisiinden, 16/10. yiizyilda Osmanh, Safevi ve Ozbek Imparator-
luklarinin yiikselisine dek, ge¢ orta donem tarihlerinin pek ¢ok
temel yoniiyle karanhkta kaldig ileri siiriilebilir. Bu sanssizlik,
kismen, 14/8. ve 15/9. yiizyillar boyunca Dogu Anadolu ve Iran ta-
rihinin bilyiik boliimiiniin belgelendirilmesinde de agik¢a ortaya
¢ikan donemin olaganiistii karmagik adem-i merkeziligi gergegiyle
agiklanabilmektedir. Cami’iit-Tevarih’i, Mogol Ilhanlilar’in evren-
selligi bakimindan anitsal bir deger tagir. Fars-Islam tarih-yazici-
liginin da bir donemecini olusturan Residiiddin’in (6. 1318/718)
bir ardili ise ancak 15/8. yiizyilda Hafiz Ebru’nun (6. 1430/833)

-kigiliginde ortaya ¢ikabilmistir. Ne ki, aradaki yiizyilda, pek ¢ogu,
Residiiddin ve Hafiz Ebru’nun eserlerinin biiyilk boliimii gibi ba-
13



silimamus olan, llhanhlar’in varisi devletlerde, géreli bir yerel ta-
rihgeler bollugu yasanmistir. Ancak, Tebriz’den Konya’ya uzanan
el degmedik alan, bu yerel tarihlerin goreli ve sinirh eriminin di-
sinda kalmaktadir. Bu da bu bolgelerdeki siyasal olaylarin salt kro-
nolojisinin ¢ikartilmasinin dahi, ¢ok zor oldugu anlamina gelir.
Dahasi, bu bolgedeki toplumsal ve iktisadi kosullara degin, dogru
ve giivenilebilir verilerden de hemen tiimiiyle yoksunuz.

Yine de, giinimiize dek bulunup incelenen malzemelerin tahlili,
bu doénemin tarihi konusunda birkag genel egilimi ortaya ¢ikarmak-
tadir. Islam uygarhig iizerindeki etkileri konusunda goriigbirligi i-
¢inde olmasalar dahi, bu yorumlarin ¢ogu, Islam’in kalbine y6nelen
Mogol saldinlarini hareket noktasi olarak alirlar. Bu eksen-olayin
en az su gotiiriir sonuglarindan biri, Orta Asya’dan Iran, Irak, Suri-
ye ve Anadolu’ya, gerek Mogol fatihleri, gerekse daha dogudaki
Tirk baglagiklarinin yam sira, Cengiz Han ve ardillannin saldirilan
oniinden kagan Tiirkmenler’in 6teki gogebe halklarin akisi olmusg-
tur. Bu demografik degisimler de, ¢ogu ciftlik alanlarinin otlaklara
doniigmesi ve fethedilen bolgelerde tarimin ilk elde gerilemesi so-
nucunu getirmistir. Bu gelismeler, baglangigta kent merkezlerini de
olumsuz yonde etkileyerek fethedilen yerli niifusla gocebe fatihler
arasinda daha ileri boyutta geligkilere yolagmstir.(2)

Diizelme, goreli hizli olsa da, bu ¢eliskilerin bir kismi sonraki
donemlerde ¢oziime kavugsa da Mogol istilalarindan sonra toplu-
mun bu ikili karakteri, merkezi Islam topraklarinin biiyiik bolii-
miinde bir hayli kurumsallagti. Bu durum, 6zellikle 14/8. ve 15/9.
yiizyillarda Dogu Anadolu’dan yeniden yonelen Mogol ve Tiirk-
men akinlarniyla gégebe unsurun birkag kez takviye edildigi Iran i-
¢in ozellikle gegerlidir.(3)

Bu donemin, ilkiyle baglantisiz olmayan ikinci bir genel egili-
mi de, Islami ve sahte-Islami halk dinsel 6rgiitlerinin, 6zellikle de,
Anadolu’da Baba’i Bektasiler; Horasan’da Sarbidarlar; Iran, Suri-
ye ve Anadolu’da Hurufiler; Bati Anadolu’da Seyh Bedreddin;
Kiirdistan’da Ehl-i Hakk; Kuzistan’da Musasa; ve Azerbaycan’da
Safeviler gibi militan ve selametci hareketlerin, siirekli biiyiimesi
14



ve yayilmasiydi.(4) Bu, kentsel, kirsal ve asirete degin olguda, so-
miiriicii gogebe askeri elitle somiiriilen yerlesik alt siniflar arasin-
daki sinifsal geligkiler, Pax Mongolica’nin (Mogul bansi) agik top-
lumu, samanizim etkileri, Nizari Ismailiyye’nin gokbagh dirilisi,
fiitiivvet ogretisiyle halk dininin karimasmasi ve Siihreverdi (6.
1191/587) ile Ibn-iil Arabi’nin (6. 1240/638) fikirlerinden kaynak-
lanan entelektiiel mayalanma gibi birgok unsur, fark edilmektedir;
ancak simdiye dek konu tiimiiyle doyurucu bir senteze ulastirila-
bilmis degildir.(5) 1lhanh Devleti'nin en yiiksek diizeylerinde Ima-
mi Siiligin yiikselisine kosut olarak, bu halk hareketlerinden ¢ogu,
Ali’ye 6zgii kavramlarin damgasini tasiyordu. Dolayisiyla ilgili
donem iginde basat dinsel riizgarlarin, nominal olarak Siinnf gevre-
lerde dahi Sii ve Alevi oldugunu soylemek, abarti oimaz. Bu iman
ikircikligi, Safevilerin yiikselisinden 6nce merkez Islam topraklari-
nin biiyiik boliimiinde izlenebilir.

Profesor Molé’ye gore, son evrensel Abbasi halifesinin
1258/656’da pagan Mogollar'in elinde 6lmesi, Siinnf siyasal kuru-
lusu, mesruluk ve yetkesinin son kalintilarindan da yoksun birak-
makla, gerek Imamiligin, gerekse halk dininin yiikselisine elverigli
ortamu yaratt1.(6) Dahasi, Siinni dinsel kurulugun, Mogol askeri e-
lit tarafindan hizli bigimde atanmasinin, bu sadakatsiz egemenligi
yireklerine sindiremeyen toplum kesimlerinde etkisini biiyiik 6l-
giide yitirdigi de anlagilmaktadir.(7) Dahasi, Siinni davasi, son ha-
lifenin s6ziimona bir torununun Kahire’ye aktarilmasindan da faz-
la yarar saglamig goriinmemektedir. Ciinkii bu Memlik “golge ha-
lifeleri”nin yetkesi, Islam diinyasimin yalmzca gevre bolgelerince,
gelgeg bir bigimde tamnmistir. Sonug olarak, 1258/656’dan sonra,
Siinni diinyanin biiyiik kismi, yetkeleri Mogol-6ncesi donemde ol-
dugu iizere pro-foria halifelik heyetleri tarafindan dahi mesrulas-
tirilamayan askeri diktatorlerin hilkmi altina girdi. Siinnf siyaset
bilimcileri yeni siyasal mesruiyyet kuramlari gelistirmeye ¢abalar-
ken, bir biitiin olarak Islam cemaati, Siilik’te merkezi 6nem tasi-
yan bir sorunla yeniden kars: karsiya geliyordu: “yonetici” ve ege-
menliginin dogasi: Imam ve Imamet. )
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Mogol istilalarinin hemen ardindan olusan devletlerin bazilarin-
da, siyasal yetke ve devlet orgiitii de bu sirada, Cengiz Han’in Bii-
yiik Yasasi olarak adlandirilan gogebe gelenek ve adetlerinden tiire-
misti. Iran Mogollari'nin 14/8. yiizy1l baglarinda Islam’1 kabul edi-
siyle, yikilmig Siinni-Islam evrensel devletinin Kutsal Yasasi ile da-
gilmakta olan Cengiz Han diinya imparatorlugunun kavram ve ide-
allerinin ¢oziilmez bigcimde kaynastif ilging bir kangim ¢ikti orta-
ya.(8) Siyasal geleneklerin bu kaynagmasi; Muhammed b. Hindu-
sah Nahcevani’nin, “Cengiz Han devleti geleneklerinin dirilticisi...
Peygamber’in Kutsal Yasasi’nin sancaklarinin yeniden agilmasini
saglayan, Muhammed imaninin alevini tutusturan... Iki alemin E-
fendisinin destegi iizerinde olan” Mogol Celayiri Sultan Seyh U-
veyse (1356-1374/757-776) ithaf ettigi Distur’iil Katip fi Ta’yin’ il
Meratip” eserinin girisinde agik¢a izlenebilir.(9) Nahcivani boyle-
likle, salt varlig1 dahi egemenligin nihai kaynagi Allah’in bir kutsa-
mas! olarak degerlendirilen gii¢lii Cengiz Han’la iligkisiz bir yone-
ticiyi megru kilmak iizere -geliski halinde goriilmeyen- Mogol ve
Islami yasa sistemlerine géndermede bulunmaktadir.

Gogebe megrulastirici ilkeler, Timuriler ve Karakoyunlular da-
hil, 6biir Mogol mirasgisi-devletlerde de egemenlik kavrayiglarini
etkilemeyi siirdiirdii. Ornegin, Timur Barlas, Cengiz Han’c1 kukla-
lar, Suyurgatmis ve Sultan Mahmud’un yetkesine dayandigini 6ne
siirmekteydi. Bu gergek Timur sikke yazilarinda ve diplomatik for-
miillere de yansimisur.(10) Cengiz Han karizmasi dahi dylesine
giiclii bir mesrulastirict kudred sayihyordu ki, Kara Yusuf Karako-
yunlu, sonraki Tirkmen bagimsiz yetke iddialarinin temelini at-
mak iizere, oglu Pir Budak’1 bu yetkeyi devralan Celayiri Sultan
Ahmed’e (1382/1410/784-813) “evlathk” olarak verdi.(l11) Ancak,
15/9. yiizyilin ilk yarisinda Anadolu ve Azerbaycan’da Tirkmen
devletlerinin kurulus ve yiikselisiyle birlikte, Cengiz Han’dan dev-
ralinan yetkenin prestiji, bizzat Tiirkmenlerce geri plana itildi. Os-
manh sultani 1. Murad (1421-51/824-55), Kara Osman Akkoyun-
lu (1403-35/805-39) ve Cihansah Karakoyunlu (1436-67/839-72),

soyagaclar1 ve Tiirk egemenliginin diger simgeleriyle oynayarak,
16



hoklerini efsanevi Tirk hilkkiimdan Oguz’a dayandirmaya gabala-
dilar.(12) Ancak, Cengiz Han’c1 geleneklerin tersine, Oguz sdylen-
celerinin bir bolimi -tektannciligin kabulii ve kafirlere karsi Cihat
pibi-giiglii Islami unsurlarla 6riilmiistii. Dolayisiyla evrensel goge-
be yasasinin Islami Seriat’ la bagdagmasina yolu agiyordu. Bu ne-
denle, 15/9. yiizyil sonlarina dogru, bir hiikkiimdarin, aym anda
hiem “Cengiz Han devleti geleneklerinin dirilticisi” olmasi, hem de
“Seriat sancaklarinin yeniden agilmasimi saglamasi” artik s6z ko-
nusu degildi...(13)

Bu bakimdan 15/9. yiizyil, Profesor Hodgson’un 6ne siirdiigii
gibi hi¢ de apolitik degildir.(14) Gergekte, siyasal diisiince alanin-
da biiyiik bir deney ¢ag, standart Siinni kuramlarin, yukarida tarti-
silan Tiirk-Mogol etkilerine, Islam{ felsefenin Aydinlanmaci oku-
lunun spekiilasyonlarina, $ii Imam kavrayisina ve Siinni “Insan-1
Kamil” kavramina tabi kilindig1 bir donemdi. Bu egilimlerin gogu,
Uzun Hasan Akkoyunlu (1452-78/856-82) doneminde biitiinlegti-
rildi. Ancak hassas “Tiirk-lran Siinni-SGfi” sentezi, yaraticisindan
sonra varhigini uzun siire koruyamadi. Ne ki Uzun Hasan’in torunu
Ismail Safevi'nin 1501/906’daki zaferi bu unsurlara sahi, “Imam-
larin ve Peygamberler’in bir bedenlenisi, ya da Yitik Imam’in dog-
rudan bir temsilcisi” olarak goren, daha asin bir Sii inancinin yan
sira, bir Sufi ustasimin igsellestirilmis karizma ogretisini de ekledi.
Tiim bunlar, kuskusuz kisisel, aktarilabilir bir egemenlik kavrami-
nin gelistirilmesine katkida bulunmus ve dolayisiyla da gerek Ka-
rakoyunlu, gerekse Akkoyunlu devletlerinde daha istikrarh birer
hanedanin yaratilmasinda yardimci olmustur.

Kabaca, bundan o6nceki tartismanin kronolojik ve cografi para-
metrelerinde yatan Akkoyunlu konfederasyonu tarihi de, yukarida
cizilen genel egilim ve temalarla belirlenir. Yine de, bu donem bi-
limcilerinin ¢ogu, Akkoyunlularh ya Osmanlilar'in doguya dogru
yayilimlar1 6niinde bir engel, ya da Iran’da Safeviler onderliginde
bir “‘ulusal devlet” kurulmasina bir 6ns6z olarak gorme egiliminde
olduklarindan, ge¢misteki bu insan deneyiminin ne genel ne de 6z-

giil hatlar1 tam anlamiyla ortaya ¢ikartilamamistir. Dolayisiyla da,
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bu inceleme, oncelikle konfederasyonun 14/8. yiizyil ortalarindaki
olusumundan, imparatorlugun 16/10. yiizyil ortalarinda Safeviler
tarafindan yikilmasina dek siiren, yaklasik yiizelli yilhk Akkoyun-
lu tarihi boyunca olagelen siyasal olaylarin giivenilir bir kronojisi-
ni sunmaya cahlisacaktr: 1) 1467/872’ye dek Akkoyunlu Beyligi
ve 2) 1467-1508/872-914 Akkoyunlu Imparatorlugu olarak iki ana
donemde ele alinan bu kronoloji, daha sonra (a) 1453/839’a dek
ilk beyligin kurulugu (b) 1435-57/839-61 i¢ savas; ve (c) 1457-
67/861-72 ikinci ya da restorasyon beyligi olarak islenecektir.
Bunlar, ilk boliimiin alt bolmeleridir. lkinci boliim ise, (a) 1467-
69/872-74 biiyiik fetihler; (b) 1469-73/874-78 Imparatorlugun
yiikselisi; (c) 1473-90/878-96 duraklama ve gerileme; ve, (d)
1490-1508/896-914 asiret savaglari ve Safevi egemenligi bagliklar
altnda incelenecektir. Beylik doneminde irdelenecek ve vurgula-
nacak ana temalar, Akkoyunlu konfederasyonunun gogebe “kazak”
yagimacilar g¢etesinden, tarim ve ticaretle diizenli, ama 6zde yag-
maci bir iligki iizerine temellenmis goreli merkezilesmis bir bolge-
sel beylige siyasal, iktisadi ve toplumsal evrimine iligkin olanlar-
dir. Konfedere asiretler ve yonetici durumundaki basat Bayindir
(x) asiretinin rolii ve konfederasyon orgiitlenmesindeki gocebe ge-
lenekler de irdelenecektir. Akkoyunlu hiikiimdarlar 1467/872’den
sonra idari uygulamay: reforme edip, yonetimleri alundaki yerli
niifusla simbiotik (ortak yasar) bir iligski kurarak gogebe idealler;
akrabalik baglari ve kisisel sadakatlar yerine Islami megrulagtirici
ilkeleri yerlestirmisler, toprak ve iistiinde yasayanlar iizerinde ol-
dugu kadar ticari faaliyet merkezleri iizerinde de denetim sagla-
makla, konfederasyonu, geleneksel bir Iran-Islami tarim impara-
torluguna doniistirmeye caba gostermislerdir.

(x) Yazar, metinde ek imla olarak “Bayandur” soylenigini kutlannigur. Muhtelif kaynak-
larda **Bayundur-Baymdur-Biymdir.” imlilan goriiliir. Ceviride, Tirkiye'de kabul edilmiy
bulunan “Bayndir” sdylenigi kullamlimisur. (N.S.)
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AKKOYUNLU TOPLUMSAL VE SIYASAL YAPISININ
KATALOGU

Akkoyunlu tarihinin tartisiimasinda kullanilan terminoloji pek
bilinmediginden, bu bolimde konfederasyonun siyasal orgiitlenisi
Ozetlenerek sik¢a kullanilacak terimler tammlanacaktir. Akkoyun-
lu ya da Bayindinyye konfederasyonunun (il, ulus) kimi soylence-
lere gore bir Tiirk halk kahramani, kimilerine gore ise Oguz
Han’in torunu olan Bayindir Han’dan geldiklerini iddia eden bir
Oguz Tiirkmenleri asireti tarafindan olusturulmustur (Bkz. Ek A).
Bu asiretle ilintili ve asiret reisleri (li signori -iimerd-y1 azam-ulu
begler- boy hanlari)(15) aracilifiyla Bayindir asiret reisine bagh o-
lan elli kadar Tiirk ve Kiirt konfederal asiret (boy-asiret-cemaat-
batn) bulunmaktaydi. Bu konfederal asiretler, konfederasyona giris
tarih ve kosullarina gore birkag kategoriye de ayrilabilir. 1k grup
Dogu Anadolu’daki 6zgiin konfederasyonu olusturan Tiirkmen a-
siretlerini kapsar ve sag kanattaki esas boy olan Purnaklarla solda-
ki esas boy Musullular igerir.(16) Memluk sinir1 boyunda uzanan
ve en 6nemlileri Afsar ve Bayatlar olan Tiirkmen asiretleri, konfe-
derasyon Suriye bozkirlarina dogru genislerken Akkoyunlular’a i-
kinci insan giicii kaynagim sagladilar. Ugiincii olarak, 15./9. yiiz-
yilda Osmanl devletinin topraklarini genisletmesiyle yurtlarindan
olan Bati Anadolu beyliklerinin beyleri de, sik stk maiyetleriyle
birlikte doguya dogru ¢ekilip Akkoyunlu konfederasyonuna katili-
yorlardi. Karamanogullari ve Isfendiyarogullari bu baglama goste-
rilebilecek en uygun orneklerdir. Dordiincii bir grup ise,
1467/872’den sonra dagilan rakip Karakoyunlu konfederasyonu-
nun kalintilarindan olusuyor ve gii¢lii Alpavut ve Cakirlu agiretle-
rini igeriyordu. Besinci olarak, Bayindir kadinlarinin Timuri Mi-
ransahhlar ve Safeviler gibi bagka seckin gruplardan siyasal evli-
likleriyle olusan aileler de gesitli donemlerde konfederasyonda 6-
nemli roller oynadilar. Nihayet altinci bir kategori olarak Akko-
yunlu konfederal sistemiyle hi¢cbir zaman tam anlamiyla biitiinles-

memekle birlikte, zaman zaman konfederasyonun yaninda askeri
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harekatlara katilan asiretler sayilabilir. Tirkmen Déger, Kiirt Bul-
dukani ve Arap Beni Rabi’a bu grupta anilmahdir.

Konfederal agiretlerin Akkoyunlu askeri kuvvetlerinin ana gov-
desini olusturmasina karsin bu gii¢, gocer ve yarigoger gruplardan
devsirilen, sultan tarafindan egitilip ondan maas alan, ama asiret as-
kerf giicii sayilmayan hassa kuvvetleriyle -krali milis ya da komita-
(le zente d’armi nokerdn-1 hassa-havass-boy-1 nokerin-
indkan/nokran) dengelenmekteydi.(17) (Yiiksek diizeyli asiret
reislerinin de ¢ok daha miitevazi 6lgekte olmakla birlikte, benzeri
-silahli bir maiyete sahip oldugu belirtilmelidir.) Krali milisin boyut-
lan1 ve konfederal birliklere oranla giicii, Akkoyunlu dénemi bo-
yunca dalgalandi. 15/9. yiizy1l sonlarina dogru, mensuplar atesli si-
lahlar kullanan tek Akkoyunlular olmasina karsin, giiciiniin beylik
doneminde, sonraki Imparatorluk devrinden daha fazla oldugu an-
lagilmaktadir. Yine de, milis iiyeleri “dis hizmetinde” (der-bdr) ya
da saray hizmetlerinde mabeyinci (Esik agasi-kapucu),(18), miihiir-
dar ve Emir-i ahdr gibi gorevlerde bulunurlardi. Ayrica sehzadele-
re ldlaya(19) da kent merkezlerinde kraliyel garnizonlarina komu-
tan (daruga) olarak atamirlardi.(20) Buna ek olarak saraya bagh bir
sirli askeri ve idari olmayan hizmet personeli; sahinciler, as¢lar,
kiitiiphaneciler, zirhgilar, ulaklar, miizisyenler, posta tatarlan ve ha-
berciler de saraya baghydilar ve teknik olarak sultanlik muhafizla-
rnnin bir pargas: sayilirlardi.(21) Akkoyunlu sarayinin i¢ Orgiitii
(harem) konusunda ne yazik ki higbir bilgi yok. Ama basat asiretin
imparatorlugun kurumsallagsmasindan uzun siire sonra bile ayakta
kalan goger gelenekleri, Akkoyunlu kadinlarinin Osmanlr’daki
kizkardeslerinden daha az kaggog i¢inde olduklarini akla getirmek-
tedir. Birkag Bayindir valide sultanin, ig¢ ve dis islerin yiiriitilme-
sindeki etkin siyasal rolii, bu varsayimi destekler. Her durumda,
mevcut “i¢ hizmetliler” ya da saray personeli, konfedere asiret reji-
minden ayri olarak sultanin hassa yonetimi saflarina dahildir.

Sultan, erkek kardesleri, ogullari, karilari, saray hizmetlileri ve
hassa kuvvetlerinin ileri gelenleri ve asiret reislerinin en 6nemlileri

-goger askert elitin belli basl temsilcileri- zaman zaman bir elit di
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van (kenkds) halinde toplamp(22) ardillik ve askerf siyaset gibi ko-
nularda karar alirlardi. Bu segkinler divaninda alinan kararlarin
baglayici sayilabilmesi igin iyi kotii bir nisap gerekli sayilmaktay-
di. Genelde sultanin, ¢ogunlugun egilimlerine uygun davranmasi
beklenirdi. Gergekte, kimi durumlarda, 6zellikle de bu inceleme-
nin iigiincii boliimiinde ele alinan biiyiik i¢ savas sirasinda, hiikiim-
darin, divanin politikasina uymayi reddetmesi, saray ve konfede-
rasyon mensuplarindan rakip tarafa ilticalar olmasina yolagmisti.
Ne ki, bagka baz1 durumlarda da sultan, iradesini divana basariyla
dayatabilmis ve bunun sonucunda da, sayginlik ve prestijini artti-
rabilmigtir. Elit divanin li¢ vakada, dlen hiikiimdarin yerine atadi
yeni yoneticiyi onayladig bilinmektedir. Ancak her iicii de, yonet-
me haklarim onaylayan ayni kisilerce devrilmislerdir.

Profesor Minorsky’nin, “Tiirkmenler ve Farslar, yag ve su gibi,
birbirlerine karismiyorlardi; niifusun bu ikili 6zelligi Iran’in gerek
askeri gerekse sivil yonetimini derinlemesine etkilemistir’(23) 6-
nermesine katilahm veya katilmayalim, Akkoyunlu sisteminde go-
cer askerf elitle (“Tirkler”) Dogu Anadolu ve Iran’in kentli eliti
(“Tacikler”) arasinda -zorunlu olarak etnik ve dilsel olmasa da- te-
mel toplumsal ve siyasal farkhiliklar vardi. Bu, Islam tarihinin orta
ve son devirlerinde sikga rastlamir bir olgudur (bkz. sekil 1). Ger-
cekten de, 15./9. yiizyilda gruplardan birinin digerini siyasal ya da
toplumsal olarak kayda deger olgiide asimile ettifine dair hemen
hi¢bir belirti yoktur: Asir1 dmekler verecek olursak, hig¢bir kentli
soylu Akkoyunlu konfederasyonunda askeri gorevde bulunmamig
ve higbir komutan da dinsel kurumlardan birinin iiyesi olmamgtir.
Ancak, ender de olsa, Tiirk-Tacik evliliklerine rastlanmaktay-
di(24), rejimin, yerlesik hayati resmen tesvik etmemesine karsin,
bazi asiretler ve reisleri yerlesiklie ge¢mistir. Dahasi, sultanin sa-
ray yonetiminin kimi boliimlerinde, yetenekler toplumsal kdken-
lerine bakilmaksizin hem goger hem de yerlesik gruplardan devsi-
rilmekteydi: Ornegin saray sairligi, ressamlik ve hat ustalif1 gibi
meslekler hem Tiirkler'e hem de Tacikler'e agikti.

Ne ki, Akkoyunlularin siyasal, iktisadi ve askerf islerini goriis-
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mek iizere diizenli toplanan en yiiksek hiikiimet diizeylerinde(25),
yani divan-1 ali’de iktidar iki kesim arasinda az ¢ok esit bigimde
paylasiimaktaydi. Maliye bakam (vezir), devlet bakam (miingi’iil-
memalik) murakip (miistevfi), diyanet isleri bakani (sadr’iis-serid)
ve Islami bagyargiglar (kadr’il-kuzat-kadiasker) istisnasiz, kentli
soylularin temsilcileriydi.(26) Benzer bigcimde, genelkurmay
baskanlifn ve konsey baskanhig (emir-i divan-divan begi), basko-
mutanlik (emir’il-imerd)(27), ordu katipligi (emir-i divin-1 tava-
ci), askeri katiplik (emir-i divin pervineci)(28) ve hizan-hazine-
dar) gorevlerinde genellikle konfederal agiretlerin mensuplari bu-
lunurdu. Milis divaninda miihiirdar, (mihmandar sakavul)(29) ve
muhafizlan (yasavulan), bireyleri tutuklayip mahkeme Oniine ¢i-
kartan vekilhargla temsil edilmekteydiler. Emirler askeri haberci-
lerce (¢drgiyan) ya da 6zel gorevlilerce (bukivulin) sozliik anlam,
*“cesnici”’(30) tarafindan duyurulup yerine getirilirdi ki, her ikisi de
sultamin sarayinin personeliydi. Dolayisiyla merkezi Akkoyunlu i-
dari divaninin gegici bir modeli soylece kurgulanabilir:

Bagska iki grup da merkezi idari divanla gayri resimi iligkiler
stiirdiirmekteydi: Tiiccarlar (bazerginan-tiiccar) ve dinsel halk bira-

Tacikler . Tiirkler
milis konfedereler
diyanet igleri maliye bakam Vekilhar¢  oepelkurmay bagkam
bakani miihiirdar  baskomutan
devlet bakam : ordu katibi
bagyargig murakip mihmandar asker{ sansolye
haznedar

deraninin 6nderleri (dervisan-sifiyan). -Basat olarak dokuma tica-
retiyle ugrasan- uluslararas: tacirler, sultan adina gesitli ticari ve
kigisel hizmetleri yiiriitmenin yam sira (31), komsu saraylarda dip-
lomatik temsilci ya da casusluk gorevlerini de siirdiiriirlerdi. (32)
Dahasi, imparatorluk doneminde sultanla diizenli goriismeleri o-
lurdu. (33) Toplumun her sinifindan gelme dinsel halk 6nderleriy-

se, sultan ve yonetimiyle halk arasindaki en 6nemli bag olugtur-
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maktaydi, kamuoyunu resmi siyasetin ardinda toplarlardi. En po-
piler dinsel onderler, hitkiimet hizmetinden uzak durmakla birlik-
te, (34) birkag1 resmi ya da gayri resmi gorevleri -diplomatik ve
yonetsel konumlar dahil- siirdirmekteydiler.(35)

Merkezi idari divanin yapisi, olasilikla daha kiigiik 6lgekte eya-
let konseylerinde ya da bagh beyliklerde (saltanat, iilke, eyalet, hii-
kiiimet)(36) ve askeri vilayetlerde yansimasmi bulmaktaydi. Imti-
yaz sahibi bey, kuramsal olarak merkezi otoritenin miidahalelerin-
den bagisik da olsa, tebasi, bey hakkinda sultana sikayette buluna-
biliyordu. (37) lkincil énemdeki beyler, haslarina ya milisi ya da
konfedereleri temsil eden muhafizlar esliginde gotiiriilir ve bunlar
da buralarda eyalet divanlarinin genelkurmay baskanlari ya da eya-
let baskentlerinin garnizon komutanlar: olurlardi. Komutalar altin-
daki kuvvet, biitiin konfedere asiretlerden devsirilmekteydi. Beyle-
re tahsis edilmeyen kentsel merkezler, iicretleri transit ticaret re-
simlerinden ve yonetimleri altindaki merkezlerden toplanan satig
vergilerinden 6denen ve yerleri stk sik degistirilen konfederal yef-
ler ya da sultanin muhafiz subaylarinca yonetilmekteydi.(38) Bu
valiler yerel soydan kent 6nderleri ya da meclis iiyeleri (serdar-re-
is) ile baglanuh yonetmeye ¢abaliyor da olsalar, Dogu Anadolu ve
Iran kent merkezlerinin yerel 6nderleriyle Tiirkmen goger askeri o-
toriteler arasinda kaginilmaz gerilimler basgosteriyor ve bunlar da
stk sik agik dilymanhiga dokiiliilyordu. ’

-Bayindir basat agireti ile sarayin toplumsal-siyasal yapisini ir-
deleme girigimi de yeni ve taniy olmayan kimi terimlerin kullanil-
masi gerektirecektir. Bu yapimnin iki yoniine daha 6nce, segkinler
divani ve has sistemini incelerken degindik. Ama bunlarin ikisi de,
yonetimde ardillik, hanedan kuramm ve nihayet dnderlik kavrami
gibi daha kapsamh sorunlarla ilintilidir. Cogu bozkir ya-da bozkir-
¢ikish siyasetlerde onderligin tek bir birey tarafindan tstlenilmesi,
verili bir buhran donemiyle sinirli sayilir. Akkoyunlular da yoneti-
min aktarum konusunda 6zgiil bir yasaya sahip olmamalan baki-
mindan, diger pekgok Tiirk devletine benziyordu.(39) Bu devlet-

lerde, iktidarin aktarim ydntemi, ardilin yonetime uygunlugunu ve
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yonetme hakkinin mesrulugunu kurumsallagtirabilmek igin, bir ig
savastan ge¢meyi gerektiren uzatmal ve acil bir ¢atigki halini alir.

Boylesi belirsiz ardillik bigimlerinin, gerek bolgesel, gerekse
siyasal egemenligin kisisel-olmayan, ya da grup miilkler olarak
kavrandig1 hanedanlara ya da asiretlere 6zgii oldugu varsayilmis-
tir.(40) Boylesi hanedanlarda sarayin her erkek iiyesi, kuramsal o-
larak kurucunun soyundan olmasi nedeniyle, dogum tarihi ya da
“bagka higbir riitbe gozetilmeksizin somut ya da soyut, ortak miras
iizerinde esit hak sahibiydi. Bunun sonucu olarak da, yonetici aile
korporasyonunun birlesik egemenligi, aile topraklarinin iiyeler ara-
sinda siirekli boliinmesinde ifadesini bulmaktaydi. Merovenjler,
Kiirtler ve Cengiz Han’in torunlan kadar farklilagsmis gruplar ara-
sinda yaygin bu timar sistemi, boylesi bir egemenlik kavrayisinin
kurumsallagsmasi sayilabilir.(41)

Timar sistemi, varsayimsal olarak 6zellikle yeni topraklarin,
hanedan iginde dagihimim olanakh kilarak fethedilen devletlerde
sonsuza dek uzayabilir. Ama, Profesor Goody’nin de belirttigi gi-
bi, (42) siyasal egemenlik, dogasi itibariyle, hiyerarsik olarak or-
giitlenmis siyasanin gevsek, pargali bir konfederasyon halinde bo-
linmesi olmaksizin giderek kiigiilen birimlere ayrilamaz. Ne ki,
Tiirkler'in ve Mogollar'in, gerek Islam’i kubul etmeden once, ge-
rekse sonra kurduklan gesitli devletlerde bu duruma uyarlanmak
izere bazi siyasal kurumlar gelistirilmistir. Boylesi uzlagmalardan
biri, siyasal mevkilerin 6zgiil topraklarla bagintih ve bagat akraba
grubunun tiim iiyelerine agik bir dizi hiyerarsik gorev halinde bo-
linmesiydi. Bundan sonra bir seckinler divani, gorev i¢in adaylan
genellikle kidem temelinde sirahyordu. Bunlar, hiyerarsi basamak-
larinda yatay ya da kardeslerarasi bir veraset bigiminde ilerler ve
nihayet akraba grubunun bas temsilcisi konumuna erisirlerdi. Boy-
lelikle, ailenin biitiinii, bir yandan simgesel bir en iist yoneticiyi,
bir yandan da siyasanin gevsek, parcah yapisini siirdiiriirken, siya-
sal siirece katilabilmekteydi. Bu uzlaginin en iyi 6rneklerinden bi-
ri, 10./4. yiizyilldan 13/7. yiizyila dek Semerkant ve Dogu Tiirkis-

tan’1 yoneten Karahanllar ya da llhanlilar’dir.(43)
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Ancak, boylesi bir sistemin igleyisi agiktir ki, katihhmcilarin ve-
raset diizen ve kurallarim izlemedeki iyi niyetine bagimhydi. Ger-
cekten de, Orta Asya bozkirlan tarihi boyunca, birlesik siyasalarin
tiyeleri, ister zorunluluk nedeniyle olsun, ister 6z ¢ikarlan adina,
mesru ya da gayri mesru olarak en st iktidara el koyarak gorev
dagilimini yeniden orgiitleyip simirlandirmiglardi. Birlesik egemen-
lik kavrayismdan bir kopus olugjuran bu egilim, 2. sekilde goriile-
bilir. Soyagacinin zirvesinde, efsanevi agiret atasi, olasihkla kutsal
ya da yar kutsal bir figiir olan ve torunlarina baslangigtaki ege-
menlik vekaletini (Kat-ferr) devreden “X” oturmaktadir.(44) Bir-
ka¢ kusak altinda olan *Y” ise, “X-i"lerin yeniden adlandiriimis
bir bigimi olan mevcut asiret siyasal orgiitlenisinin mimaridir.(45)
Mevcut agiret siyasetinin ideolojik vurgulanna ya da “Y’’nin kisi-
sel basanlarina bagh olarak, | ve II. kusaklardaki bolinme efsane-
vi atanin ardindan *“X-i”.ya da bolinmenin kurucusu “Y”nin ardin-
dan “Y-i” olarak anilabilir. Ne ki, bu olusumun pratikteki 6nemi,
“X/Y-i"lerdeki siyasal iktidarin tevariisiiniin “X” e “Y” dolayimh
bir iliskiyle yonetilmesidir, salt *“X”’ten tiireyen bir iligkiyle degil.

Kendi adini tagiyan bolimlenmenin kurucusu olan *“Y” agiret top-
raklarini, yagam siiresi iginde ogullart “A” ve “B” arasinda boliistiirerek
“X/Y-iler”in dogu ve bati kollarin1 ortaya ¢ikartir. Ancak “Y’’nin 6lii-
mii, yukanda tartigilan siyasal onderligin aktarum sorununu giindeme
getirecektir. Ciinkii kardeglerin her ikisi de, kuramsal olarak asiret reis-
liginde esit hak sahibidir. Karsihkli hak ve gorevleri gesitli yollardan
saglanabilir: 1) Gorevi paylasabilirler; 2) ikisinden biri, segkinler mecli-
si tarafindan esitler arasindan torensel birinci secilebilir; 3) ikisinden bi-
ri. dcil durumu kargilama konusunda gosterdigi yetenek sonucu iistiin
gelebilir; 4) onderligi tek bagina ele gecirmek amaciyla birbirleriyle ¢a-
tisabilirler. Ancak III. kusaga gelindiginde, bir gesit gevsek sadakatla
“X/Y-ilere”, ama daha dolayimsiz baglarla kendi hane ve soyuna bagh
olan bir siirii hak iddiacisinin varhgiyla durum kirilganlagacaktir.

Sonugtaki gerginlikler kimi zaman, genellikle bir evlilik ittifa-
kiyla pekistirilen bir uzlagsmayla yatistirilir ve iddialar tek bir kisi-

de toplanir. Ornegin “B” taht iizerinde kendi ve oglu “3”iin hakkini
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saglayabilmek i¢in “3”i, “A”nin kiziyla evlendirecektir. Ancak ¢o-
gunlukla patlak veren bir i¢ savas, hiikkiimdar adaylarimin sayisini
azalur, ya da adaylardan birinin, askerf iistiinliige ve kutsal vekale-
te sahip oldugunu kanmtlayana dek siirer. *“3”iin amcalari, kardesle-
ri, kuzenleri ve yegenleri iizerindeki nihai zaferi gergekte onlari, a-
siret siyasetine daha fazla kaulmaktan alikoyabilir. Dahasi, “X/Y-i-
ler” bolimlenmesi altindaki timarlari, **3”iin artk yeni bir bolim-
lenme olan “X/Y/3-iler” olarak anilacak olan akraba ve destekgile-
ri arasinda yeniden paylastirilabilir. Gerek beylik, gerekse de im-
paratorluk devirlerinde Akkoyunlu tarihinin temel dinamiklerinden
birini olusturan da, iste bu iki egilimin gocer gelenekleriyle birlik-
te agiret pargalihfina 6zgii bu merkezkag giicii ya da parcalanma i-
le egemenligin karizinatik, kisisel ya da biirokratik kavranisina 6z-
gii merkezilestirici giigler arasindaki kargilikh etkilesimdir. Akko-
yunlu hanedam, dnceleyen tartismalarin 1s1ginda birbirini izleyen
ic bolimlenme icinde ele alinmahldir: Tur-Aliler, Kara-Osmaniler
ve Uzun-Hasaniler. Bu igsel yeniden orgiitlenisler, sekil ve hane-
dan tablolarinda “I”’, “1” ve “i”” sayilaniyla belirlenmistir.(46)

AKKOYUNLU TARIHININ KAYNAKLARI

Akkoyunlu tarihine iliskin hammaddeler, daginik da olsa bol ve
cesitlidir. Belgesel, epigrafik, niimizmatik, ikonografik, anlatsal, ya-
zinsal ve biirokratik kaynaklan igerir.(47) Asagidaki boliimde, bu
monografinin hazirlamisinda incelenen bu kaynaklarin simiflandirma-
sina kisaca betimlemelerine ve yararlarina deginmeye ¢alisthnistir:

L. Belgeler

Akkoyunlu tarihi iizerine bellibagh belgesel kaynaklar; diplo-
matik yazigmalar, istihbarat raporlari, i¢ haberlesmeler, yasalar
tebligler ve bagisikliklardir. Bu malzeme yi1gim geldikleri yere go-
re hiikiimet arsivlerinde, miize ve kiitiiphanelerde, yazigma kolek-
siyon ve derlemelerinde ve nihayet anlatisal ve yazinsal kaynaklar-

da saklanan belgeler olarak da siniflandirilabilir. Akkoyunlu belge-
30



lerinin bilinen en zengin kaynag yiiz kadar ayn *“‘evrak”in degisik
baghklar alunda simiflandirildigi, Istanbul’daki Topkap: Sarayi Ar-
sivleri’nde bulunmaktadir.(48) Bu sayinin yaklasik dortte iicii ger-
¢ek anlamiyla Akkoyunlular iizerinedir. Akkoyunlular'la Osmanli-
lar arasindaki diplomatik yazigmalardan, Akkoyunlular'in Osman-
lilar'ca iggal edilen devletlere mektuplarindan, Akkoyunlular iizeri-
ne Osmanh istihbarat raporlarindan, Osmanlilar'in diger devletlerle
Akkoyunlular'a iliskin yazismalarindan ve nihayet Akkoyunlu ig
belgelerinden olusur. Kronolojik olarak belgeler 1452/856-
1513/919 arasindaki doneme yayilmaktadir. Gozden gegirilen mal-
zemenin biiyiik kismi, Uzun Hasan ile Fatih II. Mehmed arasinda-
ki ii¢ yillik catigma doneminde (1471/875-1473/878) yogunlagmis-
tir. Ancak bu gergek, Akkoyunlular'in ig tarihine iliskin daha az sa-
yidaki istihbarat raporu ve ele gegirilebilen yerli belgelerin 6nemi-
ni azimsatmamahdir. Nihayet, Topkap: Sarayr Arsivinin, Akko-
yunlu tarihi iizerine en dogrudan bilgileri saglamasina karsin, bu-
radaki belgelerin, anlatisal kaynaklarin yardimi olmaksizin etkince
kullanmlamayacagini da belirtmek gerekir.

Yine Istanbul’daki Bagvekalet Arsivi de Akkoyunlu tarihi iize-
rine son derece degerli malzeme igermektedir. Ozellikle 16/10.
yiizyila ait Dogu Anadolu kayitlar: (defterler) son derece 6nemli-
dir. Bu defterlerin bir grubu, Uzun Hasan’in Amid, Bayburt, Cer-
mik, Ergani, Erzincan, Erzurum, Kemah, Harput, Mardin, Ruha,
Siverek ve Diyarbakir’la Arminiye’nin 6biir yonetsel merkezlerin-
de gerceklestirdigi vergi~diizenlemelerini icermektedir.(49) Belge-
ler 1516/922-1540/947 dénemine ait olsa da, bu diizenlemeler, Ak-
koyunlu Imparatorlugu’nun dogu kesiminin Uzun Hasan ve Ya-
kub’un yonetimindeki yiikselis donemine iligkin vergilendirme,
yonetim, tarim, ticaret ve demografi bilgilerini yansitmaktadir. 1-
kinci bir kayit grubu da, 16/10. yiizyihin ilk yarisinda Dogu Ana-
dolu’daki asiretlerin durumuyla ilgilidir. Bu baglamda -Osmanli-
lar'in 6zgiin Akkoyunlu konfederal asiretlerinin kalintilarina verdi-
gi adla- Bozuluslara iliskin aragtirma ve diizenlemeler 6zellikle 6-
nemlidir.(50) Asiret ve boy adlari, belli bagh go¢ yollan, gogerle-
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rin odedigi vergi ve resimler, hem birinci ve ikinci beylik donem-
lerinde, hem de Osmanh ve Safeviler'in Diyarbakir ve Arminiye’yi
fetihlerini izleyen kargasa doneminde, konfederasyonun yasamini
yeniden kurmada ¢ok yardimci olmustur.

Birkag¢ miize ve kiitiphanenin yam sira, 6zel kisilerin koleksi-
yonlarinda da bagka resimi Akkoyunlu belgelerine rastlanmig ve
bunlardan bazilan sonraki yazinsal kaynaklarda kopya edilmistir.
Giiniimiize dek, 1470-99/875-905 yillar: arasinda yayilan yirmi
kadar boylesi belge giinyiiziine ¢ikmistir.(51) Cogunlugunu Akko-
yunlu Imparatorlugu’nun dogu kesimine taninan bagigikliklarin o-
lusturdugu bu belgelerde, genellikle hak sahibinin bagisik oldugu
vergi ve resimler siralanmakta, dolayisiyla Osmanh belgeleri bati-
dan tamamlanmaktadir. Bu bagisikliklar Akkoyunlular’in toplum-
sal, siyasal ve iktisadi orgiitlenislerine ek olarak adalet uygulama-
lari, atama ve armacilig1 vb. konularda da 6nemli ayrinular sagla-
maktadir. Ancak, azliklani ve bir hayli ayn referans gergeveleri ne-
deniyle kendi baglarina Akkoyunlu incelemesi igin tutarh bir birin-
cil kaynak malzemeleri biitiinligii olusturmamaktadirlar. Ne ki, ik-
tisat tarihgisi i¢in bu ve Onceki-sonraki donemlere iliskin benzeri
belgeler, orta dénemin sonlarindaki Iran-Islam kurumlarinin ince-
lenmesinde benzersiz dnemde bir kaynak olustururlar.

Bir bagka Akkoyunlu belgeleri dizisi de, inya(52) olarak bilinen
yazigma derleme ve koleksiyonlaridir. En iyi bilinen Osmanh inga
derlemesi ikinci basiminin I. cildinde 1416/819-1514/920 arasin-
daki yiizyila yakin donemi kapsayan, Akkoyunlular'a iliskin yet-
mis mektubun bulundugu, Feridun Bey Ahmed’in (6. 1583/991)
Miingeat’ iis-Seltin’idir. Oncelikle iki devlet arasindaki diploma-
tik iliskilere degin olmakla birlikte, bu mektuplarda anlati kaynak-
larim dogrulayan ve aym kaynaklarca dogrulanan, Akkoyunlular'in
i¢ gelismelerine iligkin pekgok gonderme de bulunmaktadir. Bas-
hiklardaki, kisi adlarindaki ve tarihlerdeki ¢ok sayida hataya kar-
sin, kopyalarin otantikligi ve dogrulugu kuykuya yer birakmamak-
tadir. Ebu’l-Kasim Haydar Ogli’nin (6. 1664-65/1075) basilmamus
Safevi insd derlemesi Nushd-i Cami-i Murasalat-1 Ulu’l-albab’in-
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daysa Akkoyunlular'in Timuriler ve daha az sayida olmak iizere
Memliklularla iligskileri konusunda mektuplar bulunmaktadir. Her
iki derleme de gagdas Iranh bilimadami Abd’iil-Hiiseyin Na-
va’'i’nin yetkin dizisi Asnad ve Miikitebat-1 Tarihi-yi Iran’da de-
rinlemesine irdelenmistir. Nihayet, Akkoyunlular'a iliskin yazig-
malan igeren “6zel” insa koleksiyonlar: arasinda Bahmani vezir
Mahmud Gavan’in (6. 1481/886) Riyaz’iil-Insa’s1, Gazi Hiiseyin
Meybudi’nin (6. 1505/910) mektuplari, Hice Abdullah Marva-
rid’in (6. 1541-42/948) Serefndme’si ve Tacizide Sa’di Celebi’nin
(6. 1516/922) Miingeat’1 sayilabilir.

Uzun Hasan’in Osmanlilar'a kargi gesitli Avrupah devletlerle
girigtigi baglagikliklara iliskin ¢ok sayida belge ve mektup yayin-
lanmugtir. Bunlar arasinda en 6nemlileri Giosafat Barbaro’nun let-
tere’siyle Caterino Zeno’nun bazilann Domenico Malipiero’nun
Annali Veneti dall’anno 1457 a 1500’iinde, bazilar1 da Guglielmo
Berchet’in La Repubblica di Venezia e la Persia’sinda yayinlanan
gonderileridir. Enrico-Cornet Le Guerre dei Venetl nell’ Asia 1470-
1474 ile Nicolae Jorga Notes et extraits pour servir a I’histoire des
croisades au XVe siécle’de Akkoyunlu-Avrupa iliskilerine degin
bagka belgeler yayinlamiglardir. Nihayet, tarih¢i ve devlet adam
Geng Marino Sanuto’nun (6. 1536/942) Diarii’sinde Venedikli ta-
cir ve diplomatlarin Akkoyunlu egemenliginin sikint1 yiiklii son on
yili ile Sah Ismail Safevi’nin (1497-1508/902-914) yiikselisine i-
ligkin raporlarinin kopyalart bulunmaktadir.(53)

Avedis K. Sanjian’in derleyip ¢evirdigi Ermenice elyazmasi
metinleri belki yaribelgesel kaynaklar olarak degerlendirmek daha
dogru olacaktir. Sanjian’in seckisi 1301-1480/700-886 donemini
kapsamakla birlikte, Akkoyunlularin adi ilkin 1422/825 tarihli
metinde ge¢mekte, ondan sonra da diizenli olarak goriilmektedir.
Akkoyunlu Beyligi'nin bagrindaki biiyiiklii kiigiikli kent merkez-
lerinde Ermeni yazicilarca kaleme alinan bu metinler, bagka kay-
naklarda rastlanmayan kronoloji ile iktisadi, siyasal ve toplumsal ta-
rihe iligkin ayrintilar icermektedir. Beylik donemine iliskin temel
anlati kaynag Kitab-1 Diyar-Bakriye’ye degerli bir kontrol kaynag
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olmanin yam sira, bu metinler, s6zkonusu tarihgedeki pekgok boslu-
gun doldurulmasinda da yardimci olmaktadir. Iglev bakimindan Er-
meni metinlerine benzemekle birlikte, bircok Farsga ve Tiirkge ta-
rihge, inga koleksiyonlan ve siir antolojisinde bulunan Tarih diigiir-
meler daha az giivenilir sayilir. Esas itibariyle siirsel bir bi¢cim olan
ebcedler, okurun bir anahtar s6zciik ya da timcenin sayisal degerini
hesap etmesini gerektirir. Ancak genellikle tarihsel dogruluk, yazin-
sal kaygilara feda edilir; dahasi, her biri farkli bir tarih veren aym o-
laya iligkin ¢ok sayida ebcede rastlamak olasidir. Yine de, gézard e-
dilmemesi gereken kaynaklardir; ¢iinkii genellikle salt kronolojinin
otesinde de bilgi verirler. Hacc Hiiseyin Nahcivani, gesitli kaynak-
lardan derlenen ¢agday bir ebced derlemesi yaymlamsgtir.

II. EPIGRAFI, NUMIZMATIK VE IKONOGRAFI

Giiniimiize dek, yeri ve tarihi Huand-Sultan bt. Piltan’1n Kig1’da-
ki 1412/815 tarihli mezar tagindan Ali Beg Purnak’in Isfahan’daki
1497/815 tarihli yazitina dek yirmi kadar Akkoyunlu yaziti bulunup
yaymlanmigtr. Bu malzemeler Islami yazimin standart dagarcikla-
rinda. bulunmamakla birlikte, Amid, Mardin, HasanKeyf, Harput,
Erzincan, Erzurum, Bayburt, Ahlat, Kig ve dolaylarindan ¢ok sayi-
da yap1 ve mezar yaziti gerek halkevi ya da il yilhg tarzindaki mo-
dern yerel tarihlerde gerekse Albert Gabriel’in-bilimsel “arkeolojik
gezileri”nde yeralmaktadir. Iran iginse, André Godard ve daha yakin
zamanlarda Lutfullah Hunarfar, Isfahan’daki Akkoyunlu yazitlarim
yayinladilar. Iraz Afsar, Uzun Hasan’in Biiyiik Yezd Camii giriginde
yeralan 1470/71/875 tarihli buyrugunun transkriptini ¢ikardi. A.S.
Melikian-Chirvani ise Persepolis’deki Akkoyunlu yazitim inceledi.
Bu yazitlar, kronoloji, atama, soykiitiigii ve yonetim konusunda de-
gerli bilgiler saglamamn yam sira, Akkoyunlu ideolojisinin geligimi
konusunda da son derece 6nemli bir kaynak olusturmaktadir.(54)

H.L. Rabino’nun inceledigi British Museum, Istanbul ve Lenin-
grad koleksiyonlarina dayanarak hazirladigi sentetik makalesinde-
ki nimizimatik bilgiler i¢in de aym gey soylenebilir. Fakat heniiz,
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niimizmatik malzemeyi nicel olarak kullanma yolunda bir girigim-
de bulunan olmamistir. Bu donemin sanat tarihi yeni yeni kesfedil-
meye baslanmugtir. Birkag zarif Akkoyunlu portresi bulunmasina
karsin giiniimiize dek, Akkoyunlu konularina iligkin Osmanli ve
Safevi ge¢ donem minyatiirleri, konfederasyon tarihi i¢in en bili-
nen ikonografik kaynaklar sayilmigtir.(55)

ITI. ANLATISAL VE YAZINSAL KAYNAKLAR

Resmi tarihgeler, yerel ve bolgesel tarihler, biyografik ve otobi-
yografik yazin, yolculuk anlatilan1 ve siirler gibi zengin i¢ ve dig
anlati ve yazin kaynaklari, Akkoyunlu tarihinin yaziminda 6nemli
katkilarda bulunmustur. Gergekte, bu malzemeyi degerlendirirken
kargilagilan en 6nemli sorunlardan biri, fazlasiyla karsilastirma ve
kiyaslama gerektiren, igerikler oldu. Incelenen yapitlarin gogu
farkl niteliklerde basimlarda bulunsa da, Akkoyunlular iizerine 6-
nemli metinlerden bazilar hild elyazmasi halindedir ve bunlardan
bazilarina bu ¢alisianin hazirlamgi sirasinda ulusmak miimkiin o-
lamamustir.

A. Tarihgeler: Akkoyunlu adi ilk kez 14./8. yiizyil sonu ve
15./9. yiizy1l baslarina rastlayan iki Orta Anadolu anlati kaynagin-
da ge¢mektedir. Bunlardan ilki, Burhan’iid-Din Ahmed’in, 6lii-
miinden birkag ay once, 1398/800’de tamamlanan Farsga tarihi, A-
ziz Esterabadi’nin kaleme aldig1 Bezm ii Rezm’dir. Bu tarihgede
Kutlu (6. 1389/791) ile oglu ve ardili Ahmed (6. 1403/805?) done-
minde Akkoyunlular’a, Sivas ve Erzincan yoneticileriyle iligkileri-
ne ve konfederasyonun denetimi igin giristikleri i¢ imiicadelelere
deginilmektedir.(56) lkincisi ise, Michael Panaretos’un yazdig ve
1330-1412/730-816 yillarim1 kapsayan, Grekge kisa Trabzon tarih-
cesidir. “Amid Tiirkleri” olarak adlandinlan ve Kutlu’nun babasi
Tur Ali’nin onderligindeki Akkoyunlular, ilkin Tirkmenler'in
Trabzon’a saldirdif1 1348/749 olaylarinda ortaya ¢ikarlar. Panare-
tos 1352/753’te, Kutlu’'nun Maria Komene’yle evlendigi kaydini

diiser. Ancak bu yapitta 1365/766’dan sonra Akkoyunlular'dan bir
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daha sozedilmemektedir.

Bu ilk beylerin yaptiklarina, Ebu Bekr Tihrani-Isfahani’nin
1469/875 ile 1478/883 yillan arasinda Uzun Hasan ve oglu Sultan
Halil i¢in kaleme aldig1, Akkoyunlular'in ilk 6nemli i¢ anlati kaynag
Kitab-1 Diydr-Bakriye’nin soyagaci bolimiinde de kisaca deginil-
mektedir.(57) Ancak 1389/791 sonrasinda olaylar ¢ok daha sistemli
bir bigcimde irdelenmekte, yine de, Kara Osman’la torunu Uzun Ha-
san’m yaptiklan uzun uzadiya anlatilmaktadir. Anlati birkag yerinde
noksanhdir. En 6nemli bosluklar, 1408-19/812-22, 1424-28/828-31
ve 1429-33/832-36 arasina rastlayanlardir. Dahasi, 1441-44/844-48
ve 1446-50/850-54 arasindaki donemlerin tarihgeleri bir hayli zayif-
ur; ama 1450/854°ten baglayarak elyazmasinin apansiz kesiliverdigi
1472/876 baharina dek, Uzun Hasan’in Akkoyunlu konfederasyonu
liderligine yiikseligi ve Karakoyunlular'la Timuriler iizerine kazandi-
g1 zaferler, ayrintilarla anlatilmigtir.(58) 1469/873 yazinda Uzun Ha-
san’in yamna giden Tihranilsfahani, boylelikle izleyen ii¢ yilin anla-
tisint ilk elden bilgilerle kaleme almigtir: 1469/873 6ncesi doneme i-
ligkin kaynaklar bilinmemekle birlikte, olasilikla Akkoyunlu sozlii
geleneklerinin koruyuculanyla daha onceki olaylara katilan ¢agdas-
lariin belleklerinden yararlanmugtir. -Kimi argiv belgelerine de ulag-
mug olmasi miimkiindiir- Ozgiil olarak da diplomatik yazigsmalarin
kopyalar ve olasilikla yitik bir tarihge ya da takvim.(59) Kaynaklar
ne olursa olsun, Tihrani-I1sfahani’nin anlatis1 bagimsiz, cagday Erme-
nice metinler ve Meml(k tarihgeleriyle son derece uyumludur. Tihra-
ni-Isfahani’nin kaynaklar1 sorununa ek olarak Kitab-1 Diyar-Bakri-
ye’nin kullanimindan dogan bir bagka sorun da 1469/873 oncesine i-
ligkin 6zgiil tarihlerin bulunmayigidir. 1lk devir olaylarin kronolojisi
Akkoyunlu konfederasyonunun mevsimsel gogleriyle baglantili ola-
rak hesaplanmaktadir ki, bu da yazilidan ¢ok sozel gelenege gonder-
me yapar. Daha sonraki Ahsen’iit-Tevarih gibi yilhiklarda ya da Ca-
mi’iid-Diivel gibi hanedan derlemelerinde dogrudan ya da dolayh
Tihrani-1sfahani’den alinan malzemenin diizenlenisinde goriilen kar-
gasadan bu kronolojik giigliikler sorumludur.

Fazlullah Hgnci-lsfahanf’nin 1478-91/882-96 yillarim kapsayan
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Tarih-i Alem-ardyi Emini’si Tihrani-Isfahani’nin yapitinin bir
devam sayilabilir. Uzun Hasan’in oglu Yakub’un hiikiimdarhgina i-
ligkin bu tarihge, gercekte 1478-81/882-86 yillarini ikinci elden bil-
gilerle aktarir, 1481-85/886-90 yillarim atlar, anlatiya yine ikinci el-
den bilgilerle 1485-86/890-91 yillarinda yeniden baslar ve nihayet
1486-91/891-96 donemini gozlemci agisindan anlaur. Igkin Yakub
taraftarhgina ek olarak, Fazlullah Hunci-Isfahani, Yakub’un sarhos-
ken Dervig Siric’iid-Din Kasim Naksibendi’yi katledisi gibi Is-
lam’in Kutsal Yasasi’na aykin olaylara da anlatisinda yer vermeye-
cegini agikga vurgulamaktadir.(60) Ikincil efendisi Siileyman Beg
Bican'in Kiirdistan’a yapti1 basarisiz seferden de s6z etmez. Tiim
bu noksanlarina karsin, Hunci-Isfahani’nin Yakub’un hiikimdarhg-
na iligkin analitik, sosyolojik ve ekonomik yorumu, Tihrani-Isfaha-
ni’nin Uzun Hasan’in yiikseligine iliskin destansi anlatisiyla kiyasla-
nabilir.

Daha 6nemsiz, bagimsiz Akkoyunlu i¢ anlati kaynaklan arasinda
Celal’id-Din Muhammed Devvani’nin 1476/881’de tagra ordusu-
nun diizenlenigine iligkin ilk elden taniklif1 iceren Arz-name’si(61),
Ebid’l-Feth el-Bagdadi’nin Arapga tarihgesinin Tiirkmen boliimii
“Giyasi” (1483/879)(62); ve Akkoyunlu biirokrat Idris Bitlisi’nin
Tebriz’in Safevilerce isgali lizerine yazarin Osmanh sarayina sigin-
masiyla yanda kesilen 1491-1500/869-906 donemi anlatisi(63) sayi-
labilir. Arzndme, Akkoyunlu askeri ve biirokratik orgiitlenisi konu-
sunda sagladif1 paha bigilmez bilgilerin yam sira, personel ve go-
revleri listeleri nedeniyle Akkoyunlu idari diizeni konusunda da 6-
nemli bir yardim saglamaktadir. Tim hatalarina ve tutarsizliklarina
karsin, El Tarih’iil-Giyasi”de siyasal gelismeleri tagra merkezi Bag-
dat’tan izlerken bu kentteki Tirkmen egemenligi iizerine pekgok 6-
nemli ayrinti saglamaktadir. Nihayet, ldris Bitlisi’nin, Osmanl Tari-
hi Hest Behist’e dahil ettigi konfederal agiret savaslari doneminde a-
ile ve agiret siyaseti konusundaki tarafsiz yorumlari, bu karmagik
donemin iginden ¢ikilmasinda bilyiik yardim saglamistir.

Akkoyunlu faaliyetleri konusundaki ilk elden gézlemleri Osman-
Ii yonetiminde kaydeden Idris Bitlisi’nin durumunda oldugu gibi,
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imparatorlugun son yillanna tanik olan bireyler, anilarim Safeviler
icin yazilan tarihlere eklediler. Liibb’iit-Tevarih’in yazar Mir Yahya
Hiiseyni Seyfi Kazvini (6. 1555/886) buna iyi bir d6rnektir.
. 1482/886’da dogan Kazvini, Safevi isgali doneminde geng bir a-
damd: ve besbelli ki yeni rejimin Sii politikalarina karsiydi. Yakub'a
ve Riistem’e dvgiileri, bu Akkoyunlu yoneticilere iliskin Safevi ¢iz-
gisini hi¢ yansitmamaktadir. Akkoyunlular iizerine kisa, bagimsiz

anlatisi, bagka yerde bulunmayan ¢ok sayida ayrintiyla doludur.
Akkoyunlular’dan yabanci saraylara iltica edenler ya da Safevi
rejimince devsirilen resmi gorevlilerden derlenen ikinci el bilgiler
de sonraki tarihgilerin aktardig1 gelenekleri bilgilendirmektedir.
Omegin, Kemalpasazade’nin (6. 1535/941) Osmanh Tarihi, Uzun
Hasan’in esas karis1 Selguksah Begiim aleyhine, diigmanlari,
1477/882’de Istanbul’a siyasal miilteci olarak siginan Ugurlu Mu-
hammed’in ailesi tarafindan yayilan gondermeler igermektedir.(64)
Kemalpasazide’nin Islam diinyasinin 6biir ucundaki ¢agdasi, ta-
rih¢i Herath Giyas’iid-Din Hond-mir (6. yakl. 1535/941) hem Ki-
tab-1 Diyar Bakriye’nin, hem de Tarih-i Alem-ara-yi Emini’nin
varhgindan haberdardi. Ama her iki kitab1 da gérmemisti.(65)
Hond-mir’in Akkoyunlu tarihi konusundaki temel kaynaklar, Hii-
seyin Baykara (6. 1506/912) doneminde Tebriz’le Herat arasindaki
diplomatik iliskiler konusundaki kendi bilgilerine ek olarak kusku-
suz, Yakub doneminde iinlenen, Sah Ismail Safevi’ye baglanan ve
Horasan’a atanan Savaci ailesinin iiyeleriydi. (66) Gergekte, tarih-
¢i genel tarihi Habib’iis-Siyer fi Ahb ar Efrad’iil-Beser’ini, Hora-
san’daki Savaci vergi idarecisi Kerim’iid-Din Habibullah’a ada-
mistir ve Herat’in Islami kadis1 Ziya’iid-Din Nurullah Savaci’nin
(6. 1565/972) 1562/970’e dek uzanan Safevi-Hint genel tarih-i Ta-
rihi llgi-yi Nizamgsah’daki ve Muslih’iid-Din Lari’nin (6.
1572/979) 1566/972'ye dek uzanan Osmanli-Hint genel tarihi
Mir’at’iil-Edvar ve Mirkat’iil-Ahbar’daki istisnai aynntilarin olasi
kaynaklari, Pers Irak’1 ve Fars’tan, ya Iran’dan beyin gogii ne-
deniyle ya da Safeviler’den kagmak iizere Hindistan’a yerlesmis
biirokratlar ve din gorevlileriydi. (67) Nusah-1 Cihdn-ard ve Niga-
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ristan’inda Kitdb-1 Diyar Bakriye’den sinirh bir bigimde yararla-
nan Gazi Ahmed Gifari(68) Kazvini (6. 1567/975), bu eksikligi
babast Muhammed ile 1477/881°de Uzun Hasan’in bagyargici elan
dedesi Abd iil-Gaffar’dan edindigi aynintilarla telafi yoluna gitmis-
tir. Nihayet, Budak Miingi Kazvini’nin Cevahir-iil Ahbar’indaki
Yakub’un 6liimiinden (1490/896) Riistem’in tahta ¢ikisina
(1492/897) dek ayrintih Akkoyunlu tarihi anlatisi olasilikla bu o-
laylara katilan Deylemli biirokratlarin anilarindan derlenmistir.
(69) Sekil 3’te de goriildigi gibi, Arz-ndme ve Tarih’iil-Giyasi di-
sinda, yukarida s6zii edilen tim kaynaklar, Hasan Rumlu’nun
(1578/986) Safevi genel tarihi Ahsen’iil-Tevarih’inde kullanilmig-
¢ogu durumda da sdzciigii sozciigiine kopya edilmistir.(70)

Daha sonraki doneme ait bagka Safevi anlatilari da Akkoyunlu
tarihi iizerine boliimlerle, eski Akkoyunlu konfedere boylari, bii-
rokratlar ve mimari amtlar iizerine gondermeler icermektedir. Bun-
larin en eskisi, Ross Anonymous olarak da bilinen ve kimi bolim-
leri, yapit1 16/10. yiizyila tarihlendiren Dennison Ross tarafindan
cevrilip yayinlanan Tarih-i Sah Isiail Safevi’dir.(71) Bir yandan,
Kizilbas fetihlerinin arifesinde Pers Irak’1 ve Fars’taki kosullar i-
zerindeki noksansiz bilgiler, yazarin ge¢ Akkoyunlu déneminin o-
lay ve kisileriyle derinlemesine tanis olduguna isaret ederken, di-
ger malzemeler belirgin hatalar icermektedir ve ¢ok dikkatli ele a-
linmay gerektirir niteliktedir.(72) ‘

Sah I. Abbas doneminde (1588-1629/996-1038) yazilan Safevi
ailesi tarihleri arasinda, Gazi Mir Ahmed Kumi’nin (1605/1014)
Hiilasat-iit-Tevdrih (1592/1000’e dek)(73)inin basilmis olan bo-
limlerinin yam sira, Iskender Bey Miingi’nin (6. 1633/1043) bii-
yiik tarihgesi Tarih-i Alem-dra-yi Abbasi’si incelenmistir. Her iki
yapitin da ilk bolimleri ge¢ Akkoyunlu tarihinin anlagilmasina pek
az katkida bulunurken, yazarlarin daha ¢agdas: olan boliimler, Ki-
zilbag goger askerf elitle biitiinlesmis, eski Akkoyunlu konfedere
agiretlerin yazgs iizerine bir hayli bilgi vermektedir.

Akkoyunlu tarihinin, 6zellikle de beylik doneminin incelenme-

sinde en zengin dig anlati imalzemeleri kaynagi, 15./9. yiizyil bo
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yunca Memlidklar'in Misir’inda ve Suriye’de kaleme alinan Arap
tarihgeleri y1ginidir.(74) Akkoyunlular' ilgilendirdigi dlgiide bu o-
kulun 6nde gelen temsilcileri, el-Makrizi (6. 1442/845), Ibn-i Ha-
cer el-Eskalani (6. 1449/852), el-Ayni (6. 1451/855), lbn-i Tagri-
birdi (6. 1470/874), el-Seyrafi (6.1494/900), el-Sahavi (6.
1497/902), Ibn-i lyas (6. yakl. 1524/930) ve Ibn-i Tulun (8.
1546/953)’dur. Ne yazik ki, bu tarihgilerin yapitlarindan bazilan
ancak kismen yaynlanabilmis, bazilariysa tiimiiyle el yazimasi ha-
lindedir. El-Makrizi’nin Kitab’iis-Siilik li Ma’rifat Diivel’iil-Mii-
IGk’u, Ibn-i Hacer el Eskalani’nin lkd iil-Cuman fi Tarih Ehl’i iiz-
Zaman’i, 15/9. yiizyil ilk yarisinin en onemli Memlik tarihgeleri-
dir. 11k ikisi, el-Ayni’nin yapitmin basimi Kahire’de duyuruldugu
siralar basilmiglardi. 1kd’iil-Cuman’in elde edilmezligi, bu ¢ahs-
manin hazirlamginda bir dlgiiye dek Ebu Fadl Muhammed 1bn-i
Bahadur’un (yakl. 1470/875) genis gapta el-Ayni ve Ibn-i Hicer’in
yapitlarina dayanarak hazirladigi 1446/850°ye dek uzanan Tirk-
men tarihi 6zeti olan Mecmu’a fi’t-Tevarih’inin kullanumiyla den-
gelendi.(75) 15./9. yiizyilin ikinci yarisi igin Ibn-i Tagribirdi’nin
en-Niicum’iiz Zahire fT ahbari Misr ve’l-Kahire ve el-Maknizi’nin
Kitib’iis-Siilik’unun bir devami olan Havadis’iid-Duhur fi Mada
el-Eyyam ve’s-Suhur yapitlarinin kullanilabilir basimlary; el-Sey-
rafi’nin 1468-73/873-77 ve 1480-82/885-86 yillarina iligkin Inba’
iil-Hagr bi Ebna’ il-Asr’inin pargalari; el-Sahavi’nin EI-Tibr’il-
Masbuk baglikli, Kitab-iil Siilik’un devami; lbn-i lyas’in Bedar’
iiz-Zuhir fi Vak’ai’ iid-Duhlr’unun [1-V. ciltleri; ve Ibn-i Tulun’un
Sam’da kaleme aldig1 Misir ve Suriye tarihgesi Miifakahat’iil-Kil-
lan fi Havadis’iiz Zaman’1(76) vardi. Bu yapitlardan her birinin
kronolojik kapsamu sekil 4’te gosterilmektedir.

Bu Memldk vakaniivisleri, her biri ayn1 dogruluk derecesinde
olmamakla birlikte, Kara Osman’in 1398/800’de Burhan’iid-Din’i
yenmesinden Sultan Murad’in 1508/914°te Bagdat’tan kagisina
dek Misir ve Suriye’nin Cerkes sultanlarinin Akkoyunlular'la dip-
lomatik ve siyasal iligkileri konusunda birinci elden, hatta kimi du-
rumlarda, tamkhk diizeyinde ayrintilar saglarlar. Gergekte, 15./9.
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yiizyil tarihgilerinin ilk kusag, el-Ayni, el-Maknizi, ve 1bn-i Hacer -
ki her biri Kara Osman’in ¢agdasidir- 1408/881°den 1419/822’ye
dek uzanan, Timur’un 6liminden sonra Anadolu’daki Memlik diri-
lisi donemindeki Akkoyunlu faaliyetlerinin hemen tek bilgi kaynak-
lanidir. Ikinci tarihgiler kugagimin en iyi temsilcisi olan 1bn-i Tagri-
birdi ise kuzeydeki Memlik gii¢ ve etkisinin doruguna ulagip gide-
rek saldirganlagan Tiirkmenler 6niinde hizla aginmaya ugrayiginin ta-
mg oldu. Akkoyunlular, Ibn-i lyas zamanina gelindiginde, rakip bir
imparatorluk olarak ortaya ¢ikmuglar ve Cerkes Memliklar'in askeri
dengi haline gelmiylerdi. Dahas, bu tarihgiler, pek ¢ok durumda bir
Ogretmen-Ogrenci iliskisi iginde birbirlerine baghydilar ve yapitlan
birbirlerinden derin izler tasimaktaydi. Sonraki yazarlar, zaman za-
man Oncellerini elegtirip kendi bilgilerini eklemekteydiler. Bu tarih-
¢ilerin hemen tiimiiniin Memldk yonetiminde yiiksek gorevlerde bu-
lunmasina kargin, Memlik sultan ve valilerinin Akkoyunlu reisleriy-
le iligkilerini en iyi gozlemleyecek konumda olanlar, olasihkla el
Maknizi ile Ibn-i Tagribirdi idi. Bu gergek, izleyen sayfalarda yapt-
larina sik¢a yapilan gondermelerde de ifadesini bulmaktadir.(77)

Az once irdelenen Memlik malzemelerinin yam sira, Timur,
Sahruh, Ebu Sa’id ve Hiiseyin Baykara’nin hiikiimdarlik donemle-
rinde kaleme alinan saray tarihleri de Akkoyunlular iizerinde genis
olciide bilgi saglamaktadir. Ne ki, yazilarinda genellikle sultanin
sarayindan bagimsiz olduklarini 6ne siiren Memlik vakaniivisleri-
nin tersine, Timuri tarihgiler patronlarina 6vgiiler diizmeye 6zen
gostermekteydiler. Mogol doneminde Ciiveyni ve Vassaf tarafin-
dan kurulan Farisi tarih yazicihigi geleneklerini izleyen Timuri ta-
rihgiler, kendilerini genellikle, Memlik meslektaglarinin yahn, ki-
mi zaman konugma diline yatkin séylemleriyle gelisen agdal, tum-
turakh bir tislipta ifade etmiglerdir. Memlik ve Timurfi tarihgiler a-
rasindaki iigiincii bir fark da, ikincilerin, birincilerin aydan aya,
hatta giinden giine bir olaylar takvimi izlemeyi yeglemesine kar-
sin, karma bir analistik ve konusal sunuyu kullanmalarinda yatar.

Timur’un (1370-1405/771-807) yapuklar ve fetihleri, ii¢ yaza-
rin, Nizam'iid-Din Samf (6. 1411/814’ten 6nce), Seref’iid-Din
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Yazdi (6. 1454/858) ve Ibn-i Arabsah’in (6. 1450/854) yaplflarlnda
ana temayi olugturur. Sami’nin, 1404/806’°da Timur’un buyruguyla
yalin, siissiiz bir iislipla kaleme aldig1 Zafer-ndme’si, bu biyografi-
lerden ilkidir. Ne ki i¢inde, ne Akkoyunlular'a, ne de, 1399-
1400/802°de Timur’a katilan tartismah sefleri Kara Osman’a bir
gonderme vardir. Ote yandan, Yazdi’nin yirmi yil sonra tamamla-
nan Zafer-nime’si Kara Osman’in, Timur’un 1401-3/802-5te
Memlidk ve Osmanhlar'a karg: yiiriittiigii seferlere katihmasina de-
gin aynntilarla yiiklidiir.(78)

Sami’nin Akkoyunlular’dan s6z etmeyisi ve Yazdi’nin yapitin-
da ortaya ¢ikiglari, Sami’nin resinft kaynaklardan ve taniklarin goz-
lemlerinden uzakligi, bunlarin Yazdi tarafindan degerlendirilmesi
ve Kara Osman’n, 1416/819 sonrasinda, Sahruh’un Karakoyunlu-
lar kargisindaki en giivenilir baglagifi olarak ortaya ¢ikmasiyla a-
ciklanabilir. Benzer gekilde, Ibn-i Arapsah, Semerkand’daki uzun
tutsakhigindan sonra, Memlik topraklarina yerlesip 1437/840’ta
Timur aleyhtar1 Arapg¢a biyografisini kaleme aldifinda, sultan el-
Egref Barsbay’in Sahruh ve Akkoyunlu vasallariyla olan kiyasiya
rekabeti, Memlik diy siyasetinin yakici sorunlarindan biri olmay:
sirdiiriiyordu. Dolayisiyla Ibn-i Arabgah Kara Osman’in faaliyet-
lerine fazlaca yer ayirmistir.

Sahruh b. Timur doneminin (1405-47/807-850) karakteristik 6-
zelligi olan Islami evrensellik iddias, tarih yazimcihginda Si-
hab’iid-Din Liitfullah Kivafi, ya da, bilinen adiyla Hafiz Ebr’nun
(6. 1430/833) Mecma’iit-Tevarih’inden baglayarak Handemir’in,
s0zii edilen Habib iil-Siyer’ine dek uzanan bir dizi evrensel tarih-
¢ede yansimasmi bulmugtur. Sahruh’un hitkiimdarhiginin ilk yilla-
rinin temel kaynag olan Hafiz Ebr(’nun yapitlarinin biiyiik kismi
hdld elyazmasi olarak kalsa da,(79) Fasih’iid-Din Ahmed Kiva-
f’nin (6. 1442/845’ten sonra) Miicmel-i Fasihi’si Akkoyunlu tari-
hine degin bir¢ok ayrinti da dahil olmak iizere, bu donemin biiyiik
boliimiine iligkin ¢agdas kronoloji ve biyografik bilgiler icerir. Bu
gercekler Abd’iir-Rezzak Semerkandi’nin (6. 1482/887)

1470/875’e dek uzanan Mogol-Timuri tarihi Matla’ is-Sa’deyn ve
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Mecma’iil-Bahreyn’inde geniyletilerek yogunlastinlmigtir. Semer-
kandi’nin tarihgesinin ikinci bolimii 1426-27/830’a dek Hafiz Eb-
ri’nun eserine agirhikla bagh olmakla birlikte, 1427-70/831-75 do-
nemine iligkin olarak 6zgiin bilgiler icermektedir.(80) Benzer ge-
kilde, Ravzat'iis-Safa/Habib’iis-Siyer de, 1470/875’e dek biiyiik
Olgiide Hafiz Ebri ve Semerkandi’den beslenmekle birlikte, o nok-
tadan 1524/930’a dek, 6zgiindiir.(81) Nihayet, Zahir’iid-Din Babiir
‘Umar-Seyhi’nin Cagatay otobiyografisi, (1494-1508/899-914 yil-
larim kapsamaktadir), Handemir’in Akkoyunlu Imparatorlugu’nun
¢oziiliisiine iligkin bilgilerini tamamlamaktadir. Dolayisiyla da, Ti-
muri-Pers tarih yazimciligi gelenegi tartismasina dahil edilebilir
(bkz. sekil 5). '

15./9. yiizyilin ilk ii¢ ¢eyreginde Diyarbakir ve Arminiye’deki
olaylar, tim bu tarihgelerde, ikibin kilometre kadar uzaktaki He-
rat’tan gorilmektedir. Ustiine istlik, -gerek Timuriler'in, gerekse
Akkoyunlu vasallarinin diigsmani olan- Karakoyunlular, elli yil ka-
dar siireyle Amid’den Herat’a dogrudan yolu, kapatmuslardi. Sah-
ruh’un ii¢ Azerbaycan seferi gegici bir siire icin iletisim baglantila-
rin1 yeniden saglamig da olsa, Uzun Hasan’in fetihlerine dek, Ti-
inurf tarihgelerinde Akkoyunlular'a iligkin veriler, Karakoyunlular-
la savaglarina iliskin gelge¢ anlatilar ya da Karakoyunlu perdesini
agsmayi basarabilmiy ender elgiliklerle sinirhdir. Ne ki, Uzun Ha-
san’in, 1469/873’te Ebu Sa’id Timuri’yi alt etmesinden sonra, Ak-
koyunlu-Timuri temaslari daha sik ve dogrudan bir goriiniim ala-
rak diplomatik ve siyasal aligverislerin yam sira, kiiltiir alanin1 da
kapsar hale geldi. Hiiseyin Baykara’nin sarayinin (1470-1506/875-
O11) tarihgileri, Timuriler'in hiikkimranhgma iligkin kurguyu siir-
diirmekle bislikte, Akkoyunlu erkine iligkin olarak, Ibn-i lyas bag-
lamminda s6zii edilen tedirgin tutumun aynini sergilerler.

15./9. yiizyil Memlik ve Timuri tarih yazuncihigina kiyasla Os-
manlh tarih yazicihigi, gergekten de gecikimelidir. Profesor Halil 1-
nalcik ve V. L. Menage da(82) bu gergegi ayrintilanyla irdelerler.
Bu yazarlara gore, Osmanh tarih yazimciligi 15./9. yiizyil sonuyla

16./10. yiizyilin bag1 arasinda, 6zgiil olarak da I1. Bayezid’in
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(1481-1512/886-918) hiikimranhg1 doneminde baslamistir. Bu d6-
nemin iiriinleri, biiyiik dl¢iide cagdas Memlik eserleri bir yana, Ti-
murf tarihgelerindeki ayrintilardan dahi yoksundur. Kendi eriinleri
iginde, Osman’in soyunun Islami bir diinya giicii konumuna yiik-
selisinin kaydedilmesiyle sinirhidirlar. Dolayisiyla, BitlisT ve Ke-
malpasazdde’nin yukarida tartisilan yapitlar1 disinda bu kaynak
grubu, 1459-61/864-65'teki Trabzon ¢atismasi ve 1464-65/868-70
ve 1470-73/875-78’deki Karaman buhranlarinda oldugu gibi, dog-
rudan Osmanh-Akkoyunlu ¢atismalar1 konusundaki anlatilan baki-
mindan 6nem tagimaktadir. Bayburtlu Osman’in, basumi C.N. At-
siz tarafindan yapilan Tevdrih-i Cedid-i Mir’at-1 Cihdn’inin parga-
larindan o6zellikle s6z etmek gerekir. Olasilikla 16./10. yiizyil son-
larina dogru Dogu Anadolu’da kaleme alinan bu “tarih”, gergekte
Islam halk dini ve yaratihis efsanelerinin tarihsel verilerle 6riilmiis
bir derlemesidir. Osmanl tarihi olarak fazla onem tagimamakla
birlikte, Atsiz tarafindan transkripsiyonu gikartilan ve artik yitiril-
mis olan bu yapitin bir boliimiinde Arminiye’de hali islerlikte olan
Akkoyunlu geleneklerinin ¢ogu ile Akkoyunlular'in basat asiretini
Oguzlar'in Dede Korkut ¢evrimindeki yoneticisi Bayindir Han’a
baglayan bozkir halklarinin “ilkel” soyagaci korunmustur. Eserde
aym zamanda Akkoyunlu Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra
Yavuz Selim tarafindan Arminiye’de bir zeamet verilen, Kara Os-
man’in kiigiik torunu Farruksad b. Kurkmaz iizerine uzunca bir bo-
lim bulunmaktadir.

Anadolu, Suriye ve Kafkaslar’daki Hiristiyan beylik ve cemaat-
lerin tarihsel yazilar1 da Akkoyunlu tarihinin gesitli yon ve evrele-
rine iligkin bilgiler aktarmaktadir. Dukas (6. 1462/868’den sonra),
Chalkokondyles (6. yakl. 1490/895) ve anonim Ekhtesis Chronike
(1543/950’ye dek) gibi son Bizans tarihgeleri, Akkoyunlular'la
Trabzon Rum Krallig1 arasindaki iliskilere birkag ayrinti eklemek-
tedir. 18./12. yiizyilda derlenen Giircii yilliklar1 Uzun Hasan’la oglu
Yakub’un Kafkaslar’daki Hiristiyan beylikleri iizerine seferlerini
islemekte, ancak konfederasyonun ig tarihi konusunda pek az katki-
da bulunmaktadir. Ote yandan, Ermeni ve Suriye kaynaklari, yuka-
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nda tartisilan Ermeni belgeleri baglaminda da belirtildigi iizere, i¢
geliymeler konusunda essiz bilgiler saglamaktadir. Metsop’lu Tho-
mas’in (6. 1446/850) Ermeni tarihgesi, ilk beylik donemi ve Timu-
ri-Karakoyunlu savaglariyla ilintili olmakla birlikte,(83) Yuhanna
Abu’l-Farac Ibn’iil-lbri, Gregorius Berhebraeus (6. 1289/688)’un
siyasal ve dinsel tarihlerinin devamu niteligini tagtyan anonim Suri-
ye kaynaklan 15./9. yiizyilin sonuna dek uzanmakta ve boylelikle
de, hem beylik donemini, hem de Akkoyunlu Imparatorlugu’nun
siyasal merkezinin doguya, Azerbaycan ve Iran’a kaymasindan
sonraki Diyarbakir bolgesini kapsamaktadir.(84) Nasturi ve Ermeni
tarih¢i ve yazicilarinin yapitlarinin Mogol ve Tiirkmen hiikiimran-
larina kary1 derin 6nyargilarla damgalanmis oldugu gergegi, bu
kaynaklarn, resmi anlat kaynaklarinda hemen hi¢ deginilmeyen,
Akkoyunlu konfederasyonunun toplumsal ve iktisadi tarihi konu-
sunda tagidig1 6nemi, higbir yekilde azaltmaz.

B. Bolgesel Tarihler: Resmi Akkoyunlu tarihgelerinin saray-
merkezli bakiy agisi, bolgesel tarihlerin kullanimiyla da denetlene-
bilir. Akkoyunlular igin bu kategoriye giren 6nemli yapitlar Zahir-
iid-Din Marasi (1490/896) ve Ali Lahici’nin (1516/922) Hazar
bolgeleri iizerine gagday yazilariyla Seref Han Bitlisi’nin
1596/1005’te kaleme aldig), Kiirdistan tarihi, Seref-nime’sidir.
17./10. yiizyildaki Yazd ve 19./13. yiizyl Sistan tarihleri gibi Fars
ve Azerbaycan iizerine daha ge¢ devir ¢alismalar dahi, 6nemli ye-
rel gelenekleri koruyup zaman zaman da, orijinalileri o giinden bu-
giine yitip gitmiy olan eski belgelerin kopyalarini igerir. Benzer ye-
kilde arttk mevcut olmayan yapilarin betimlemelerine de yerel ta-
rihlerde rastlanabilmektedir. Nihayet, bu kaynaklar, yerel bireyler
ve ailelerinin biyografileri igin vazgegilmez bir 6nem tagirlar.

C. Biyografik Yazin: Islami biyografik ya da tabakat yazininin
biyografik sozliik, tezkire, mendkib/makamat, mezirit ve ilm’ir-
rical gibi geyitli bigimleri, Akkoyunlu yoneticileri, askeri erkdn,
biirokrat, alim, pir ve sanatgilarinin biyografilerinde yerel tarihler-
den daha biiyiikk 6nem tagimaktadir.(85) Bu incelemede ele alinan
donemin bilyiik bolimii icin en yararh tabakat kitaplarindan biri,
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Memlik gelenekgisi ve tarihgisi Abd'ir-Rahman el-Sakavi’nin (0.
1497/902) El-Dov’ iil-Lami’ li Ehl'iil-Kam’iit-Tasi bashkh, 15./9.
yiizyilda yasayan onemli kisileri iceren Arapga biyografik sozliik-
tir. Onikibin maddenin ¢ogu Memlik devletinin askeri, yonetsel
ve kiiltiirel elitine ait olsa da, Sakavi’nin biyografik sozliigiinde,
verileri Memlik tarihgelerinden devsirilen, yabanci yoneticilerin
yasamoykiileri de yeralmaktadir.(86) Sakavi, buna ek olarak Hac
sirasinda kargilagtifi yabanci devlet adamlariyla alimlerin yasam-
larini, Kahire ve Hicaz’da ders verdigi 6grencileri de yazmistir.
Dolayisiyla Sakavi’nin kaynaklan yazinsal gelenekler, cagdas i-
kinci el bilgiler ve ilk elden tamkhklardir. Bunlarin sonucu ortaya
¢tkan malzeme yigim genellikle tarihgelerde bulunan bilgiye ilis-
kin bilinmeyen bir tarih ya da iligkiyi ortaya ¢ikarabilmektedir.

Gerek erim, gerekse boyutlar bakimindan, Iran-Tiirk kiiltiirel a-
laninda Sakavi’nin biyografik sozliigiiyle kiyaslanabilecek bir ya-
pit olmasa da, daha miitevazi tezkire, mendkib ve rical bigimleri,
bir hayli yayginlik kazanmistir. Tezkireler genellikle sairler gibi,
ressamlar gibi, hattatlar, mutasavwviflar ya da biirokratlar gibi tek
bir simif ya da meslegin yagamoykiileriyle sinirhdir. S6zkonusu do-
neme iliskin olarak sairlerin tezkireleri en sik rastlanandir. Tezkire-
¢, sairin biyografisine iligkin ayrintilarin yam sira, yapitlarindan
scgmeler ya da kisilik ya da deneyimlerine iligkin bir fikra ekleye-
bilmekteydi. Bu fikralar toplumsal ve iktisadi kosullara iliskin il-
ping ipuglar1 vermekle birlikte, siyasal konulara pek girilmez.(87)
Dolayisiyla, yukarnda tartisilan 6biir ikincil kaynaklarda oldugu gi-
bi, tezkireler de resmi anlati kaynaklarinin bir bagka boyutunu o-
lusturmaktaydi. '

Bu tarzin Akkoyunlu tarihi i¢in en yararh 6rnegi, Hakim Sah
Muhammed Kazvini’nin, biiyiik Timurf yonetici ve sanatlarin kol-
layicist ‘Ali Sir Neva’i’nin (6. 1501/906) Cagatay Tiirkcesiyle ka-
leme aldig1 cagdas sairler derlemesi bir tezkire olan Mecilis’iin-
Nefais’inin Fars¢a uyarlamasidir. Olasilikla Kizilbaglar’dan kagan
Kazvini, “ceviri”’yi Osmanli sultam1 Kanuni Siilleyman hiikiimranlh-
ginda 1523/929°da tamamlamistir. Neva’i'nin Akkoyunlu yazin a-
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damlan iizerine anlatilarimi kendi bilgileriyle beslemenin yani sira,
Kazvini, Cagatayca orijinalde bulunmayan kirk da biyografi ekle-
mistir (no. 339, 346-85).(88) Gazi Mir Ahmed Kumi’nin
(1605/1014) Safavi sanatg1 ve hattatlar tezkire’si Giilistan-1 Hunar,
daha ge¢ bir doneme ait olmakla birlikte, Yakub Akkoyunlu’nun
sarayindaki kiiltiirel yasgama degin birgok 6zelligi vermektedir. Ne
ki, bibliyografyanin ll. boliimiinde s6z edilen diger tezkirelerde
Akkoyunlu dénemine ancak daginik gondermeler bulunmaktadir.
Genellikle soylulara 6zgii yazinsal ve sanatsal faaliyetlerle ilin-
tili olmakla birlikte, tezkire bicimi aym zamanda imutasavvif ve
dinsel halk tarikatlarinin dnderlerinin yasamlarim kaydetmede de
ara¢ olmugtur. Bunun dikkate deger bir 6rnegi, Ali Vaiz Kasifi’ nin
(0. yakl. 1532/939) 6ndegelen Naksgibendiler'in biyografilerini top-
ladig1 Regahat a’yn'iil-Hayat’1dir.(89) Halk gelenegi belki de en iyi
bicimde, “manevi biyografiler" (inakamat) veya "6rnek yagsamlar”
(mendkib) olarak bilinen islami biyografi ¢esidinde temsil edil-
mektedir. Bu bigim genellikle tarikatin geleneklerini koruyabilmek
amaciyla tek bir pir ya da tarikat kurucusu iizerinde odaklagarak
sakirtler icin ibadet malzemeleri saglar ve kurucu-pir’in erdemleri-
ne ovgiiler diizer. Halvetiyye tarikatinin Giilseniyye kolunun kuru-
cusu Seyh Ibrahim Giilsahi ya da Giilsent i¢in Dervis Muhyi Giil-
seni’nin (6. 1617/1026) derledigi menakib, bu baglamda Akkoyun-
lu tarihinin en zengin kaynaklarindan biridir. British Library’deki
elyazmasinda, Seyh lbrahim’in 1469/874 ila 1507/913 yillan ara-
sinda Akkoyunlu ydneticileriyle siirdiirdiigii ve Kizilbay Sii agirila-
rin yiikseligi, Akkoyunlular'in yikihisi ve Seyh Ibrahim’in Misir ve
Osmanh topraklarina kagistyla son bulan iliskileri anlatan 106
yaprak bulunmaktadir.(90) Bu béliimde, Seyh Ibrahim’in Akko-
yunlu sarayina katildigi Uzun Hasan devri, Seyh’in etkisinin zirve-
yi buldugu Yakub dénemi, Seyh Ibrahim’in Riistem, Kasim b. Ci-
hangir, Elvend ve nihayet Emir Beg II. Musullu’nun korumas: alt-
na girdigi konfederal asiretlerarasi ¢atisgmalar devrinin betimlendi-
gi -ve cogu “anlatlir ki,” ibaresiyle baglayan- yiizden ¢ok fikra- ve
rivayel yeralmaktadir. Bu rivayetlerin, olaylardan bir yiizyil sonr
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Muhyf Giilseni'ye tam olarak nasil aktanldig bilinmemektedir.
Ancak Kitab-1 Diyar Bakriye ve Tarih-i Alem-dri-yi Emini gibi
cagday Akkoyunlu i¢ anlati kaynaklaniyla yakin benzerlikleri ve
tutarh farkliliklari, Seyh Ibrahim'in yagam iizerine daha eski
cagday ya da yakin bir yazih anlatimin varhifina isaret etmektedir.
Menikib-1 Giilseni’nin Akkoyunlu tarihinin irdelenmesindeki an-
lami, Seyh lbrahim’in gerek bir halk tarikatinin dnderi, gerekse
yOneticinin gevresinin gii¢lii ve saygi goren bir mensubu olarak 6-
zel konumuyla bagintihdir. Les petits gens* adina sozciililkk yapa-
bilme yetisiyle Seyh Ibrahim, sik sik, sultan nezdinde, ezilen koy-
liliik ve kentli siniflarin savunuculugunu iistlenmekteydi. Ote yan-
dan, bizzat sultam, Seriat’a uygun idil bir yonetimi saglayamaima
konusunda elestirmekle, yonetimin vicdam gibi davranmaktadir.
Anlatiya sik sik midcizeler ve ilahi miidahale kangmakla birlikte,
Seyh Ibrahim’in Akkoyunlu siyasetinin en yiiksek gevreleri konu-
sundaki gercek¢i ve derin kavrayisi, okuru etkilemezlik edeme-
mektedir. Bu ipuglari, 6zellikle Yakub doneminin incelenmesinde
yarar saglamaktadr.

Menakib-1 Giilseni’nin ge¢ donem Akkoyunlu tarihi iizerine
sundugu perspektif, ayn zamanda, belli olgiilerde Hafiz Hiiseyin
Kerbeld’i-Tebrizi’nin 1567/975’te kaleme aldif1 Ravzat’iil-Cinan
ve Cennet’iil-Canan'inda da goriilmektedir. Teknik anlaminda
cografi yazinin bir kolu olan Ravzat'iil-Cinan, Tebriz ve ¢evresinde
gomiilii olan iinlii dinsel kisilerin mezarlarina (mezirét) bir rehber
niteligindedir. Hem bolgesel bir tarih, hem de bir tezkire niteligini
tagir. Hafiz Hiiseyin’in biiyiikbabasi Dervis Hasan, mutasavvif Ba-
ba Farac’in 6grencisi ve Uzun Hasan Akkoyunlu’nun gagdayiyd.
Yazarin kendisi ise, Kiibreviye tarikatimin “Siinni” Léle’iye kolu-
nun bir mensubuydu. Bu tarikat da, -Halvetiyye gibi- Safevi fet-
hinden sonra Azerbaycan’dan ayrilmistir. Bu nedenle, Hafiz Hiise-
yin, hacilar i¢in rehberinin Akkoyunlu kesimlerini hazirlarken
hem, yazili ve sozlii Sufi geleneklerine, hem de Kitab-1 Diyar Bak-

* Kiigiik insanlar, siradan insanlar. (¢.n.)
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riyc ve Arznime (bkz. yekil 3) gibi resmi kaynaklara ulagabilmek-
teydi. Ancak, Akkoyunlu tarihinin yazimina en fazla katkida bulu-
nan, yine de, halk gelenekleri/rivayetleridir. Bu gergek, Hafiz Hii-
seyin’in; Yakub’u Derviy Kasim Naksibendi’yi katletmeye iten o-
laylara deg@in anlatisinda, garpici bir bicimde sergilenmektedir. U-
zun Hasan’m saman-seyhi Baba ‘Abd’il-Rahman Sami ve bagha-
kimi ‘Ali Beyhaki gibi 6nemli bireylerin biyografileri de, tarihge
anlatilarindaki diger onemli bogluklan doldurmaktadir. Nihayet,
Ravzat iil-Cinan, Mcnakib-1 Giilseni’nin yani sira Akkoyunlu-
lar’m, Kizilbay fetihleriyle birlikte tiimiiyle silinip giden *‘Siinni-
Sufi” ideolojik sentezine 6nemli bir bagka kaynak olugturmaktadir.

D. Seyahatnaimeler: 1zlenim ve deneyimlerini, ne mutlu ki gele-
cck kusaklar igin kaydeden ¢ok sayida yabanci diplomat, ticir ve
gezginci, Akkoyunlu topraklarini katetti. Bu anlatilardan biiyiik
kismi Uzun Hasan ve Yakub donemlerine iliskin olmakla birlikté,
daha oncesi ve sonrasina ait birkag seyahatname, Akkoyunlu tarihi
igin biiyiilk onem tagimaktadir. Once 1396/798’de Osmanhlar tara-
findan Nicopolis’te, ardindan da 1402/805’te Timur tarafindan An-
kara’da tutsak alinan Bavyerah ulak Hans Schiltberger (6.
1427/830-31°den sonra), Kara Osman’in 1398/800’de Burhan’iid-
Din’i alt edigini anlatirken Akkoyunlular'dan ilk kez s6z eder. An-
cak Levanten ticir ve Hagh propagandacisi Emmanuel Piloti’nin
(6. 1438/841-42) Kara Osman’m Memlik sultam Barsbay’la sa-
vaglarina yaptg kisa gondermenin ardindan, 15./9. yiizyihn yet-
misgli yillarina dek, seyahatnamelerde Akkoyunlular’in adina rast-
lanmaz. Bu on yil i¢inde, 1470/875’te Kibris’tan Tebriz’e giden a-
nonim Rum yolcuyu, Sems’iid-Din Muhammed Ibn-i Ace’nin, Su-
riye’'nin Memlidk valisince Uzun Hasan’a elgi gonderiliyi
(1471/876),(91) Rus ticiri Afanasi Nikitin’in anlatis1 (1472/877),
Caterino Zeno’nun diplomatik gonderileri (1472-74/876-78) ve
Giosafat Barbaro ve Ambrosio Contarini’nin Akkoyunlu sarayini
ziyaretleri (1474-78/878-72) izler.(92) 1480’lerin ortalarinda,
890’larin baglarinda Flamanyali tacir ve haci Joos van Ghistele

(yakl. 1484/890)(93) ile Pers gair ve gezginci Hiiseyin Abiverdi
52



(yakl. 1485-86/890-91) Tebriz’i ziyaret ederek Iran’daki konukla-
rina iligkin yazil kayitlar biraktilar. Nihayet, Safevi fethinin ilk
yillarina anonim Venedikli tacirle (yakl. 1510/916) Portekizli dip-
lomat Antonio Tenreio (yakl. 1510/916) Safevi fetihlerinin ilk yil-
larina tanikhik ederler. Yitik yazin yapitlan ve sakladiklar mimari
anitlara iliskin bilgiler nedeniyle, Talikzide Mehmed (1585/993),
Pedro Teixeira (yakl. 1600/1010), Katib Celebi (1635/1045) ve
Evliya Celebi (17./11. yiizyil ikinci yarisi) gibi sonraki seyahatna-
meler de deger tasir.

Bu gezginler ya diplomatik, ya ticari olaylarla, ya da ikisiyle
birden ilgiliydiler. Omegin, esas gorevleri Osmanhlar’a kars1 Ak-
koyunlu-Venedik baglagikhgini giiglendirmek olmakla birlikte, I-
talyan ticir-elgileri Cumhuriyet’i Dogu Anadolu ve Iran’ n iktisadi
kosullar1 konusunda da bilgilendirmislerdir. Baz1 durumlarda bu
Avrupalilar Ortadogu dillerinden birini ya da birkagini bilmektey-
di. Ancak bagka durumlarda, ¢cevirmenlere ve yerel ticari bagintila-
rina, bu arada bagka Avrupalilar ya da Ermeni cemaatinin mensup-
larina bagimhydilar. Dolayisiyla ¢agdas kisi ve olaylara iligskin
kavrayislan, genellikle bir ya da birkag yabanci dil ile birkag go-
riisten siiziilerek edinilmekteydi. Gezginlerin dil zorluklar1 sonucu
ortaya ¢ikan “gerceklerin” garpitilmasi, Miisliman ya da gayri
miislim ticari simiflarin perspektiflerinin sundugu resmi yerli Isla-
mi kaynaklardan kontrollarla fazlasiyla dengelenebilmektedir. Ni-
hayet, gezginlerin ticaret yollarina, pazarlara, demografiye ve anit-
lara gosterdikleri ilgi, Akkoyunlu dleminin iktisadi ve toplumsal
kosullarina 6nemli miktarda 151k tutabilmektedir.

E. Yazinsal Yapitlar: Bu denemenin Ek A’sindakd resmi Akko-
yunlu soyagaciyla baglantili olarak incelenen Tiirk efsane ve des-
tanlarinin yani sira, son Akkoyunlu sultanlarinin hiikkiimranhklar
doneminde yazilmig basih saray siirlerinin bir kismi da irdelenmis-
tir. Abd’iir-Rahman Cami (6. 1492/898), Sirazhh Baba Figani (6.
1519/925), ve hemserisi Ehli’nin (6. 1535-36/942) toplu yaplilan,
bunlar arasinda en verimli sonuglan saglayanlar olmustur. Kulla-

nmimlan timiiyle yukarida tartigilan diger kaynaklarla yapilacak
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kontrollara bagh olan bu malzemeden iinvanlar, kronoloji, iliskiler
ve siyasal olaylara gondermeler ¢ikartilabilmistir.

IV. BUROKRATIK YAZIN

Ne yazik ki, Akkoyunlu’ya degin buluntular arasinda, simdiye
dek Arz-nime disinda yerli biirokratik yapit ele ge¢memistir. Yine
de, Kalkasandi ve Zahiri’nin Arapga yapitlarn, ilk donem Akko-
yunlu tarihi iizerine birkag ayrinti icermektedir. Tiirkmen kurumla-
rina iligkin ¢ikarsamalar da, Nahcivani ve Mazandarani’nin ilk do-
nem Pers elkitaplarinin yam sira, son donemlere iliskin Tezki-
rit’il-Miilik’tan yapilabilir.

Hi¢ kusku yok ki, Akkoyunlu tarihi igin Fiirstenspeigel yazinin
en iyi temsilcisi, Celdl’id-Din Muhammed Devvani’nin (6.
1503/908) 1471/876 ile 1477/882 yillan arasinda .Uzun Hasan ve
oglu Sultan Halil i¢in kaleme aldif1 ahlaksal risile ve siyasal bro-
sir Israk fi Makari’iil-Ahlik, ya da daha iyi bilinen adiyla Ahlak-1
Celali*dir. Bu yapat, bir yandan Seriat’a tabi bir Miisliman yoneti-
cinin normatif davrams kurallar dizisini betimlerken bir yandan da,
“ilahi destegi arkasina alms... Allah’in golgesi, Allah’in Halifesi
ve Peygamber’in elgisi” bir yoneticinin, Uzun Hasan Bayindir’in
gelisine zemin hazirlamaktadir. Bu baglamda, Devvini’nin Ah-
lak’1 bu ¢aga 6zgii diplomatik yazismalar ve resmi anlati kaynakla-
rinda rastlanan kimi “kabalistik kehanetlerin” ¢oziimleniginde yar-
dimci olmustur.(95) Dolayisiyla, Ahldk-1 Celali, aym zamanda Ak-
koyunlu Imparatorlugu’nun ideolojik temellerinin incelemesi igin
de degerli bir belgedir.
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I. BOLUMUN NOTLARI

1. Bu ikincil yapitlar igin bkz. bibliyografyanin II1. bolimii.

2. Mogol déneminde Iran’daki iktisadi dalgalanmalar igin bkz.
Petrushevsky (1965) 1, 43-121 ve 11, 306-431.

3. Profesor Minorsky 15./9. yiizyilda Iran’a yonelen ve iig
Tirkmen devleti -Karakoyunlu, Akkoyunlu ve Safevi- kurulusuyla
sonuglanan ii¢ Tiirkmen dalgasindan s6z eder (TEZKIRAT, ekler,
188 ve baska yerde). Ancak Profesor Faruk Siimer Mogol Uyrat,
Celayir ve Siildiizler'in 14./8. yiizyilda doguya gog¢iini aym olgu-
nun bir pargasi sayarak bu sayiyr altiya ¢ikartir (Siimer (1967 b)
143-53).

4. Bkz. Mazzaoui (1972) 58-63, 67-71, 83-5 ve Murtazavi
(1962) 89-130.

5. 13.16/7.10. yiizy1l Islam tarihi konusunda girisilebilecek in-
celeme tarzinin bir 6rnegini Norman Cohn’un ortagag Avrupa-
si’ndaki binyil hareketleri iizerine incelemesi saglamaktadir.

6. Molé (1961) 69 ve A. Bausani CHI 538-40, ayrica bkz.
Lambton (1962) 108.

7. Bkz. Barthold (1968) 467-69; Kritzeck (1960) 180-81; Maz-
zaoui (1972) 38-9.

8. Becker (1915) 364-410.

9. Nahcevani 1.1, 14. *“Allah’in destegi iizerinde olan”1n anlami
(elmiieyyed bite’yidullah igin bkz. Inalcik (1959 b) 86-7.

10. Orn. bkz. SAMI 57-58 ve BEZM 459-60. Niimizmatik ve
belgesel bilgiler i¢in bkz. LANE-POOLE VII, 4,7,9,11-17 vd., ve
TKS E. 12001 (Miransah b. Timur’un Seyh Dursun lehine doku-
nulmazig:

I 1. Bkz. Siimer (1967 a) 67, 85, 98.

12. Bkz. Ek A.

13. Bkz. V. Boliim.

14. Hodgson (1960) 890-91. Devvani’nin siyasal faaliyeti i¢in
bkz.IV. ve V. Boliim.

15. Caterino Zeno 1473/878’de konfedere reisleri soyle betim-
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lemekieydi: “Li signori, a beneplacito di questo signore, li mette e
dismette alle sue zenti e castelli, li quali secondo la signoria che
hanno, quando il signor li chiama sono obbligati di venir con certo
numero di cavalli e huomini secondo le sue rendite, e cosi vengono”
(Zeno, BERCHET, xi, 134’te). Ayrica bagat Bayindir asiretinin kon-
federeler iizerindeki egemenliginin vurgulandigi EMINI 15a’ya bkz.

16. Akkoyunlu konfedere asiretlerinin bir listesi Ek B’de veril-
mektedir.

17. Zeno BERCHET, xi, 134’te: “le zente d’armi sono pagate a
ragion di anno, et hanno le paghe de mesi sei in mesi sei, et da per
homo col cavallo da ducati 40 fin a 60 li homini all ‘anno.” Akko-
yunlular arasinda bu birlige yapilan gondermelerin incelenmesi,
Minorsky’deki (1940) 164 “‘bu savaggilarin Bayindir boliimiinden
oldugu” iddiasim dogrulamammaktadir; 6rn., Emiroglu Hasan (Mu-
sullu) Uzun Hasan’in boynokerleri arasinda sayilirken (DIYAR
385), Hasan Aga Celebioglu’yla (Musullu?) (EMINi 79a) Se-
ref’iid-Din Aga Yasavul Afsar’in (FERIDUN 1, 321, 323/ASNAD
(A) 648, 652) sanlar yoneticinin 6zel kuvvetleri arasinda bulun-
duklarim akla getirmektedir. Dolayisiyla Akkoyunlu hassa ordusu-
nun yapist bakimindan Selguklu veziri Nizam’iil-Miilk’iin savun-
dugu (SIYASAT 131) gulam esir ordusuna benzedigi anlagilmakta-
dir. Boynoker, noker ve inak iizerine daha fazla bilgi igin bkz. Vla-
dimirtsov (1948) 111-21 ve TMEN I, 521-26; II, 217-19, 358-61.
Ayni zamanda kry. YAZICIOGLU (A) 16a’da yoldas.

18. Bkz. TMEN Il, 183-84.

19. Krs. E12, 1, 731-32 ve TMEN I, 7-8’de atabek.

20. Bkz. E12, 11, 162-63 ve TMEN I, 319-23.

21. Bu hizmet personelinin en geniy listesi nokerdm hassa ola-
rak adlandinldiklart ARZ 34-35’te mevcuttur.

22. Bkz. TMEN IIl, 613-14 ve kry. kurultay, TMEN 1, 435-37.
Akkoyunlular arasinda bu toplantnm &rnekleri igin bkz. DIYAR
111, 115, 179, 180, 183, 263, 272, 421, EMINi_SOa, 71b; GUL-
SENI 36a. '

23. TEZKIRET, ekler, 188. Ayrica bkz. Barthold (1962) III, 5-7.
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24. Gondermeler igin bkz. V. Boliim, not 21.

25. Bkz. V. Boliim, not 31. Gerek beylik gerekse imparatorluk
donemlerinde Akkoyunlularin gécer yasamini yiiceltmeleri igin
bkz. I1. Bolim, nn. 113-116.

26. Bu toplantilarin ne denli sik yapildigi bilinmemektedir, an-
cak GULSENI 43a ve 57a’da gorevliler arasinda gikan tartismalar
nedeniyle organin oniki giin siireyle lagvedildigi iki olay aktaril-
maktadr.

27. Akkoyunlu yonetiminde biirokrasi elkitabi bulunmadigin-
dan, bu sonuglar 6ncelikle yerli anlat1 kaynaklar1 ve Minorsky’de-
ki (1940) yorumlarda Profesor Minorsky’nin TEZKIRET’e yorum
ve ekleri iizerine temellendirilmigtir. Ayrica bkz. Uzungarsih
(1941) 286-312 ve (1969) 205-8.

28. Genelkurmay bagkanhgi ve bagkomutanlik mevkileri aym
olabilir. Divan-begi’nin Safeviler donemindeki hukuksal islevi
kaydedilmelidir. (TEZKIRET 20b-22b, gev. 50-51).

29. Uzungarsihi (1941) 295 bu gorevi Osmanli’daki nisanci ya
da 1ahrir emini’yle kargilagtirmaktadir. Dahasi GULSENI padisa-
hin pervanesi yalmzca miihiirlii tezkiresi, yani herhangi bir miihiir-
li belge olarak tanimlamaktadir. Vergi bagisikliklarinin ve diplo-
matik yazigimalarin ¢ogu goger askeri elitin bir mensubunca kayde-
dilirken, dinsel atama ve vakiflar diyanet igleri bakaninca kayda
gecmekteydi.

30. TMEN I, 355-57.

31. TMEN I, 277-79; 11, 301-7. DIYAR 353’e gore biikdvullar
gocer askerf elitten de baglilik yemini almaktaydi.

32. Bkz. orn., SIYASET 94 ff., TKS E. 5469; KORKUT (A) I,
117-20.

33. TKS E. 3067, FERIDUN I, 153/ASNAD (A) 181; EMINI
122a-123b; (ayrica bkz. Aubin (1971) 11-12, not 6); ANON SYR Ii.

34. MECMU’A 144a (1471/876)’da lbn Aje: “Toplumun her
kesiminden, bilim adamlar, tiiccarlar, diger siniflar... (Uzun Hasan
ile) goriisiirlerdi” deniliyor.

35. Uzun Hasan’in bagsavcis1 Gizi Ald’id-Din Ali Beyhaki’nin
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Halveti tarikatina katildiktan sonra etkin siyasal yasamdan gekil-
mesi bu konuya iligkin ilging bir olaydir. (RAVZAT I, 476-77).

36. Ornegin Dervis Sirac’iid-Din Kasim Naksibendi’nin kariyeri:

(1) Yirmi yil Ebu Yusuf Karakoyunlu’ya hizmet etti (RAVZAT
I, 89).

(2) 1469/874’te Uzun Hasan’a katilarak once tegrifatgibagi, ar-
dindan da saray katibi oldu (RAVZAT) 1, 89; RESEHAT 177/Hik-
met (1941) 37, 86).

(3) Sultan Halil’in kisa siiren hiikkimdarli: sirasinda elgi olarak
Osmanh sarayina gonderildi (TKS E. 5649).

(4) Yakub doneminde on yil kadar Nasiriye Vakfi miitevellisi
oldu, sonra da mezar kompleksinin rektorliigiine getirildi (RAV-
ZAT [, 9091).

GULSENTI"ye gore, Seyh Ibrahim Giilseni Halveti resmi bir go-
revde olmamakla birlikte birkag Akkoyunlu sultan1 nezdinde gok
giiclii etki sahibiydi ve divan toplantilarina sik sik katiliyordu.

37. TMEN I, 145-47. Ulke kesin anlamiyla, Tirkmen donemin-
de beylik timarlan igin kullanilan teknik bir terim olmamakla bir-
likte, sehzadeye ayrilan eyalet gelirlerinden sabit pay anlamindaki
kurug’la baglanuli olarak sik sik gegmektedir: bkz. DIYAR 63, 92,
185 ve dzellikle 401; EMINI 63b, 684, 89a, 110a, 116b, 219b.

38. Orn. bkz. GULSENI 12a-14a; Kirman ve Fars sakinlerinin
Uzun Hasan’m ogullarinin zorbaliklarinin teléfisini talep edip bu-
nu elde edigleri.

39. Erzincan, Tebriz ve Siraz gibi biiyiik ticaret merkezlerinde-
ki gorevler ozellikle karliydi. (KANUN 182-83, MERCHANT
173, GIYASI 38).

40. Ynang (1940) 263.

41. Kern (1954) 13-15 ve not 26 (Anhang A, 248-49); Inalcik
(1959 b) 81, 94; Goody (1966) 13, 14, 24-29, 35-36.

42. Kern (1954) 35-36: Erbteilug, Apanagierung; Togan (1946)
277-93, 456-61: iiliiy sistemi; Dickson (1963), ay. Ayrica bkz.
TMEN II, 120-21.

43. Goody (1966) 2-3.
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44. Pritsak (1954).

45. Tiirkler arasinda karizmatik yetkenin ilahi kokeni kavrayisi
i¢in bkz. O. Turan (1955) 78-82; Roux (1959); ve Inalcik (1959)b
73-82; krs. Kern (1954) 16-18.

. 46. Bu terminoloji igin bkz. Radloff (1891) I, liiiliv: neu Gesc-
hlechtsname ve Dickson (1963), ay. Bu monografide “1” soneki
soy ya da haneleri belirlemek i¢in kullanilmistir. Dickson’un “neo-
eponymous clan” kavram “soy” (dispensation) ile karsilanmgtir.
(orn. Kara Osmani soyu); soydas ise bir¢ok yerde Dickinson’un
“kuzen”ine denk olarak kullanilmistir.

47. Goody (1966) 35-36 bu sistemin hem “patlayic1” hem de
“islersiz” olduguna inanir. Yine de, hanelerin biitiiniiniin siirekli
tasfiyesi ve birbirini izleyen soylarda egemenlik vekaletinin yeni-
lenmesiyle bu patlayicilik sayesindedir ki sistem iglemeyi siirdiire-
bilmektedir.

48. Akkoyunlu aragtirmalarinin baslangi¢ noktasi, Hinz (1936)
150-60’taki Yinang’in (1940) 267-70’te ek olarak verdigi bibli-
yografyadir.

49. AK, fask. 1, 28, ay.

50. Yayinlayan Omer Liitfi Barkan, KANUN xix, xx, xxxi,
XXX1i, XxxXxi1v, XXXV, XXXVvi, Xxxxvii, xxxviii, xxxix, xI, xlii, xlv,
xlvii, li.

51. KANUN, xix, xxxii; BOZULUS 47-53. Her ii¢ belge de
1540/947"ye tarihlenir.

52. APC, ASNAD (B) 15-17, BUSSE, PAPAZIAN, KASIM,
RUSTEM, TIEM, ZABIHI, Aubin (1969) 31, not 88, vd. Hiiseyin
Miiderrisi-Tabatabai Farmanha-yi Turkmanan-i Qaraquyunlu ve
Aqquyunlu (FARMANS)’da onsekiz Akkoyunlu belgesini topla-
yip tek cilt halinde yayinlamgtir.

53. Genelde insa’ yazim igin bkz. H.R. Roemer'in MERVE-
RID’e girisi, 1-20, ve E12, 111, 1241-44’teki makalesi.

54. Bkz. Babinger (1922).

55. Bu baglainda Persepolis yazisinin batini anlami ve Devva-
ni’nin siyasal diisiincesi tizerindeki etkileri igin 6zellikle bkz; ME-
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LIKIAN 27-37.

56. Orn. ERTAYLAN, s. 48; HUNERNAME 170b; HU-
MAYUN 123; Welch (1972) 38. CONTARINI 191 Ebu Sa'id Ti-
muri’ nin 1469/873’teki idamim betimleyen Isfahan’daki bir fresk-
den s6z eder, ancak bu yapit artik mevcut degildir.

57. H.H. Giesecke’nin 6nemli Bezm i Rezm incclemesi Das
Werk des Aziz ibn Ardesir Asterabadi (Leipzig, 1940) ne yazik ki
elimde mevcut degildi; bu eksiklik kismen Yiicel (1970b) tarafin-
dan giderilmistir.

58. Ebu Bekir Tihrani-Isfahani’nin yagami konusunda bilinebi-
lenler igin bkz. PL2 11, 846-7.

59. Ne ki, 1462-64/866-69 doneminin elyazmasinda ve Lugal
Siimer’in baskilarinda bozuk oldugu belirtilmelidir: Basili metinde
DIYAR 367-70 394 ve 395. saylalarin arasina gelmelidir.

60. Takvim ve Osmanl tarih yazicihiginin yiikselmesinde oyna-
dig1 rol igin bkz. Inalcik, HME 157-59. Tihrani-Isfahani’nin Arimi-
niye'deki olaylar takvim’ine benzer bir takvim kullanmis olmasi
olasidir, TAKVIM 80-81.

61. EMIN] 45b-46a. Aksi belittilmedikge, tiim EMIN] gonder-
meleri Fatih elyazmasi, 4431’e dayandirilip Bibliothéque Nationa-
le elyazmasi, ancien fonds, 101’le kontrol edilen basiimamis met-
nimden alinmistir. Minorsky’nin kisalulmis EMINT ¢evirisi Persia
in A.D. 1479-1490’1n notlarindan da yararlanilmistir; bu yapit Mi-
norsky (1957) kisaltmasiyla gosterilmektedir.

62. ARZ’n bu metni en son Iraj Afshar (Tahran, 1956/1335) ta-
rafindan yaymlanmig ve BSOAS, X (1939)’da Minorsky tarafin-
dan gevrilip yorumlanmigtir, ama ayn1 zamanda bkz. MELIKIAN.

63. GIYAS] elyazmasi ve yazar igin bkz. Marianne Schmiclt-
Dumont’un metnin kisini geviri ve basimi igin kaleme aldif girig
(Frieburg, 1970), 1-35.

64. BITLISI 11, 144b-147a. Idris Bitlisi igin bkz. V. L. Ménage,
E12, I, 1207-8. Bitlisi’nin Akkoyunlu y6netiminin son yillar1 ver-
siyonu Osmanh saraymna bir bagka sifinmacinn torunu Sadeddin

(6. 1599/1008) tarafindan da kullanilmis ve derleyenin biiyiikbaba-
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st Haf1iz Muhammed Isfahani’nin anilariyla desteklenmistir (TAC-
11, 114-27).

65. Bkz. IV. Bolim.

66. HABIB 1V, 430, 607.

67. Savaci ailesinin 6zct bir tarihi igin bkz. Aubin (1959) 48-
50, 64-65.

68. Orn., ILCHI (B) 5b-6a, Fars valisi Mansur Beg Purnak’in
deliligi tizerine, ya da LARI 229a-229b, Uzun Hasan’in Kur’an
gevirisi lizerine. Bu tarihgiler ve yapitlan igin bkz. PL2 I, 113-44,
116-18. Dickson (1958) Ek II, L-LI’de Dickson’daki ILCI kaynak-
larina LUBB da eklenmelidir. _

69. Belli ki PL2 1,114 ve E12 11, 894-95’te oldugu gibi Gaffari
degil. Bkz. Naraki’nin NUSAH 6nso6zii, sayfa vav.

70. Budak Miingi’nin ana tarafindan biiyiikkbabasi Hace Ruhul-
lah Salikani Kazvini ilkin, Siileyman Beg Bican rejiminde vezir-
ken (BUDAK 276b), sonradan Fars cyalet yonetiminde vezir oldu
(AHSEN (B) 13).

71. Ne ki, bagka kaynaklarda rastlanmayan birka¢ ayrinu AH-
SEN (A)’de, Uzun Hasan’in Fatih Mehmed’le anlagmazligini irde-
Icyen bolimde ortaya gikmaktadir. Bu degiskenler girig 2, DI-
YAR; VIII-XI'de Siimer tarafindan incelenmistir.

72. Ross (1896). British Library’deki elyazmasi Or. 3240’tan
yararlandim. Hindistan Biirosu anonim Ismail (PL2 Il, 853, 858-
59) belli ki Asgar Muntazir Sahib (Tahran, 1970/1349) tarafindan
yayinlanmus bir bagka Alem-ara-yi Sah Isma’il kopyasidir.

73. Orn. bkz. Safevi tarikatinin resmi bashg kendilerine sunul-
dugunda Uzun Hasan’la (U.Hasan 6ldiigiinde alti yaginda olan og-
lu) Yakub’un farkli tepkileri, ISMA’IL 2la-22a/Ross (1896) 253-55.

74. Simdiye dek yapitin iki boliimii yayinlanmisur: 1k Sa-
fevilerden 1502/908’e kadar olan blim (HULASAT (A) Abbas’in
ilk yillar1 iizerine olan bolim (HOLASAT) Sah Tahmasb’la ilgili
kisim igin bkz. Dickson (1958) Ek II, LI, LIII. Genel olarak Gazi
Ahmed igin bkz. Hans Miiller’in HULASAT (B)’ye girisi, 3-25.
Daha 6nceki donemlere iligkin kaynaklar igin bkz. Erika Glas-
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sen’in HULASAT (A)’ya yazdi girig, 12-19.

75. 15./9. yiizyil Memlik tarih yazicihigi i¢in en uygun rehber,
Ziyadah (1954)’dir. Ozgiil olarak daha erken bir donemi islemekle
birlikte, Little (1970) 73-94’teki sonraki tarihgiler iizerine elegtirel
tartisma da ¢ok yararhdir.

76. MS Topkap: III. Ahmet, 3057 (Ymang (1940) 269). Ger-
cekte elyazmasi ii¢ yapit igermektedir: (1) Vrk Ib-106b, Ibni Ba-
hadur’un Mecmu’a f{i’t-Tévarih'i; (2) vrk. 110b-180a, Kitab fi Ta-
rih Yagbak ez-Zabhiri (yazar: Sems’iid-Din Muhammed ibni Ace el
Halebi (6. 1476/881, ancak bkz. GAL II, 42, DUV X, 43’ten alin-
t1); ve (3) vrk. 180b-226b, Tarih Timur Lenk li Ibn Hacer.

77. El Ayni’nin lkd’ul-Cuman’mna ek olarak Yinang (1940) 269’da
belirtilen su Memlik kaynaklari da bu siire i¢inde elime gegmedi:

(1) Ibn Kadi Suhbe (6. 1448/851). El-I’lam bi Tarih’iil-1slim
(GAL 11, 51).

(2) Nasr’iid-Din Muhammed el-Caferi (yakl. 1494/900). Beh-
cet’iis-Silik (GAL 11, 53).

(3) el Sakavi. Zeyli Diivel’iil-Islim (GAL Il, 34-35).

(4) Ahmed el Himsi (ykl. 1504/910). Havadis’iiz-Zaman. (GAL
S 11, 41).

78. Gerek el-Makrizi, gerekse Ibn-i Tagribirdi tarihgelerinde sik
stk Memliik eyalet valilerinin diplomatik yazisima ya da raporlarin-
dan alintilar yaparlar. Bu incelemedeki Niicum alintilar1 Popper’in
kismi basumindandir. (University of California Puplications in Se-
mitic Philology, c. II-VII (1909-29)dandir. Yapitin biitiiniiniin Ka-
hire basimi, onalt: ciltte tamamlanmistir (1929-72).

79. Tagkent Sarkiyyat Enstitiisi’'niin 4472 no.’lu elyazmasinin
A. Urunbayev tarafindan gerceklestirilen son (1972) tam tipki ba-
smu bu incelemede gerek Calcutta, gerekse Tahran basimlarina
yeglenmistir. Buradaki alintilar foy degil sayfa numaralarina goén-
dermede bulunmaktadir. ]

80. Bkz. F. Tauer E12 III, 57-8, ve PL2 I, 341-49.

81. Muhammed Safi’nin iki ciltlik kismi MATLA basimi (La-

hor, 1941-49), yalmzca defter II'yi icermektedir. Bkz. E12, I, 90-
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91 ve PL2, 11, 820-28.

82. Mirhond’in Rauzzt’is-Safd’simin VII. cildinin biyik boli-
mi (basih metinde ss. 3-368), toronu Handemir’in Habib’iis-Si-
yer’in 3. ciiz 3. miicellediyle (Cilt IV, ss. 110-405) agag1 yukar ay-
mdir ve genellikle son yazara yakigtinilir. Bkz. PL2, 1, 361.

83. HME 152-79.

84. Genel olarak Ermeni tarih yaziciligi konusunda bkz. C.J.F.
Dowsett, HME 259-68’de. _

85. Suriye tarihleri i¢in bkz. HME 246-58 ve GSL 328'de J.B.
Segal. Siyasal tarihge (1394-1494/796-899) ilki Otto Besch’in Latin-
ce gevirisi Rerum Seculo Quinto Decimo in Mesopotamia Gestarum
Librum (Bratislava, 1838), ikincisiyse daha yakin bir tarihte E.A.W.
Budge’in Ingilizce gevirisi olmak iizere iki kez yaymlandi. Bu ince-
lemede Budge’in gevirisine génderme yapilmakla birlikte, Ingilizce
basimdaki birkag karanhk nokta ve atlamay: agikhga kavusturmak i-
¢in Behnsch’in Latince gevirisine de atifta bulunulmugtur.

86. Tabakat, tezkire ve ilmiirrical i¢in bkz. H.A.R. Gibb ve
A.K.S. Lambton HME 54-58, 141-51; Gulchin-Ma’ani (1971); ve
B. Scarcia Amoretti, E 12, I1I, 1150-2.

87. Memlik SULUK, HACER, NUCUM, HAVADIS ve TIBR
tarihgelerinin tiimiinde, belirli bir yil, donem ya da hiikiimranlik
devrinde 6len iinli kigilerin 6lim haberleri yer alir.

88. Lambton’un (HME 142) hakl olarak gosterdigi gibi, Han-
demir’in Destur’iil-Viizerd’si Emevi doneminden 15./9. yiizyila
dek vezirler iizerine bir tezkire olup, konusunun dogas itibariyle
bu 6nermeye 6nemli bir istisna olugturur.

89. Kazvini’nin uyarlamasi, Sultan Muhammed Fahri Hera-
ti’nin ¢agdag (1523/929) bir Frasca gevirisiyle birlikte, Ali Asghar
Hikmat (Tahran, 1945/1323) tarafindan yayinlandi. Ne ki Herati
versiyonu, Neva’i’nin Akkoyunlu tarihine kayda deger fazla bir
sey eklememektedir.

90. PL1 1, 962-66. Farsca metin birka¢ kez basildi, ancak bu
basimlardan higbiri giinimiizde mevcut degildir. Hikmat

(1941)’deki 6zgiin metinden bolimleri 16./10. yiizyi1l Mehmed
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Maruf’un Tiirkge gevirisiyle karsilagtirilmstir.

91. Giilgeni’ nin yasami ve Menakib’inin bagka elyazmalarn igin
bkz. Tahsin Yazicy, E12, 11, 1136-37.

92. Bkz. yukarida not 76, MECMU’A fol 138b-155b.

93. Hakluyt Society Publications’un XLIX’uncu cildi, “ltalyan-
larin Sah Ismail devrinde Iran’a yapuklan geziye dair alti anlatiyr”
devsiren Travels to Tana and Persia by Josafa Barbaro and Abrogi-
o Contarini ve A Narrative of ltalian Travels in Persia in the Fifte-
enth and Sixteenth Centuries’1 icerir. Bu gezginler (1) Giosafat
Barbaro, (2) Ambrosio Contarini, (3) Caterino Zeno, (4) Giovanni
Maria Angiolello, (5) Anonim bir Venedikli tacir ve (6) Vincentio
D’ Allessandri’dir. Ne ki bu cildin igerigini daha iyi anlayabilmek
icin, Parks (1955)’n yararlh rehberi iizerine temellendirilen asagiki
bilgiler g6z 6niinde bulundurulmalidir:

(1) Barbaro’nun Iran gezileri (BARBARO 37-101) mektuplari-
nin kesildigi noktada, yani 1474 baglan/878 sonlarina dogru bagla-
mistir. 1487/893’te kaleme alinan Barbaro’nun- gezileri ilkin
1543/953’te Venedik'te A. Manuzio tarafindan yaymlanmigtir: Vi-
aggi fatti alla Tana, in Persia, in India, et in Costantinopoli (1. ba-
sim, fol. 3-64; 1545/955 basimi, fol. 2-58) bundan kisa bir siire son-
ra William Thomas tarafindan Ingilizce’ye gevrilmig ve bu ilging
16./10. yiizyil anlatis1 Hakluyt Society’nin cildinde yaymlanmistir.
Bu yapit daha sonra G.B. Ramusio’nun Delle Navigationi et Viaggi
(Venedik, 1559, 1574, 1583, 1606)’sinin II. cildinin tiim basimlarin-
da yer almustir. Barbaro’nun 1477/881°e dek Uzun Hasan’la kaldi,
o yil Rusya’ya gidip ertesi yil yeniden Tebriz’e dondiigii anlagil-
maktadir. Anlatisinda 1486/891 yllmay da gondermeler vardir.

(2) Contarini’nin Akkoyunlu topraklarindaki onbir ayhk ko-
nuklugu (Agustos 1474-Haziran 1475/Rebiiilevvel 879-Sefer 880)
ilkin 1487/893’te Venedik’te yayinlanan, hemen ardindan da Ra-
musio, II, 122a-125a (tim basimlar)’a dahil edilen seyahatname-
sinde merkezi bir yer tutar.

(3) Zeno’nun *“gezileri” gercekte MALIPIERO’da transkripti

verilen ve BERCHET (6rn. MALIPIERO (82-84/PSEUDO-ZENO
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15-19) basilan aile belgeleri dahil, farkli kaynaklardan yapilmis bir
derlemedir. “Geziler” Ramusio, I1 (1574 yay., 211a-221a; 1583 ve
1606 bas., 219a-229a)’nun sonraki basimlarina dahil edilmistir.

(4) Ramusio’nun Giovanni Maria Angiolello’nun yazilan (II,
66b-78b, tiim basimlarda) iizerine *“‘diskurlar’” Donato da Lez-
ze’nin (6. 1526/932) Angiolello ve Barbaro dahil ¢ok sayida kay-
naga dayanan Historia Turchesca’sindan boliimlerle aymdir. Ne ki,
PSEUDOANGOOLELLO 74-93/LEZZE 39-59 Angiolello’nun
Sehzade Mustafa b. Fatih Mehmed’in hizmetindeyken katildig
Bagkent Muharebesi’nin otantik tanikhgina benzemektedir.

(5) Anonim Venedikli tacir gergekte bu koleksiyondaki, Iran’t
Sah Ismail Safevi déneminde ziyaret eden (1506-107/912-16?) tek
lialyan gezgindir. Bkz. Ramusio II, 78b-91b (tiim basumlar).

(6) Vincentio D’ Allessandri Safevi sarayim 1570/978 dolayla-
rinda, Sah Ismail’in oglu ve ardilh Sah Tahmasb déneminde ziyaret
ctmistir. D’ Allessandri’nin raporu ilkin BERCHET 167-182’de ya-
ytmlandu.

15./9. ve 16./10. yiizyillarda Ortadogu’ya iliskin baska ltalyan
yazilari igin bkz. V.J. Parry, HME 277-89.

94. lletileri BERCHET, xvii ve xviii, 150-52’de yayinlanmugtir.

95. Abivardi’nin siirsel seyahatnamesi Cehdrtaht yazarin dort
Islam “pay-1 taht”1, Istanbul, Kahire, Tebriz ve Harat’1 ziyaretleri
mesnevi bi¢iminde anlatilir.

96. Profesor Rosenthal’in 6zde tematik ve tarih disi tahlili (1958)
210-23, Devvani’nin yapitinin bu yoniinii gozden kagirir ve bunu
belki de hakli olarak Nasr’iid-Din Tisi’nin Ahldk’inin bir uzantisi
snyar. Akkoyunlu donemindeki ¢alismalan Devvini’nin oldukga a-
sint fikirlerinden etkilenmis olan Hunci-Isfahani’nin Iran’in Safevi-
ler eline gegmesinin ardindan Seybani’nin hizmetine girdikten sonra
bu dgretileri terketmis olmasi da ilgingtir, bkz. MULUK 40-57.
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Fatih Mehmet Sultan Mehmet ve Akkoyunlu Tutsaklar,
Baskent'te.
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IKINCI BOLUM
Asiretten Beylige

Karanlikta yolunu yitirirsen parolan nedir?
Sovlu kuralin tagivicisi, efendin kimdir?
Kimdir savag giiniiniin galibi?

Karanlikta yolumu yitirirsem parolam Allah’tr.
Sovlu kuralmn tagiyicist, Efendimiz Bayidiwr Han'd.
Salur Kazan’dir savasy giiniiniin galibi.

Dede Korkut
14./8. YUZYILIN ORTALARINA’DEK BAYINDIRLAR

Akkoyunlu ya da Bayindiriye konfederasyonunun basat asireti-
nin torunlar1 oldugunu 6ne siirdiikleri Oguz-Tiirkmen halkinin Ba-
yindir kolu, Islami kaynaklarda ilkin 11./5. yiizyilda anilir. Re-
sid’iid-Din Fazlullah’in 14./8. yiizyilda derleyip sistemlestirdigi
sozel bozkir. gelenekleri Bayindirlara 10./5. yiizyildaki Sir-i Derya
boylarinda yerlesmis Oguz yabgular kralliinda 6nemli bir rol bi-
cerken(l) Gazneli tarihgi ve cografyact Gardizi, Bat1 Sibirya’daki
yedi agiretli Kimak konfederasyonunda bir Bayindir ya da Balan-
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dur agiretinden s6z eder.(2) Ne ki, bu grubun geleneksel Oguz-
Tirkmen agiretiyle ya da genellikle Bayindir bi¢giminde yazilan
Akkoyunlu adagiyla 6zdes olup olmadig bilinmemektedir. Kaggar-
h Mahmud’un 1072/466 ile 1078/471 tarihleri arasinda kaleme al-
dig1 Tiirkge-Arapga sozliik, Divani Liigat’it-Tiirk(3), Tirkmen, O-
guz ya da Guzziye’yi, ikisi sonradan ona govdeden kopan yirmi-
dort agirete boler.(4)

Geri kalan yirmi iki agiret arasinda -ki yirmibiri damga ya da si-
lahlanyla birlikte siralanmustir- Bayindirlar (“Bayundur’(S) olarak
okunur), “merkezi ve en soylu” konumu tutan, egemen Selguklu
sultam1 Meliksah’in Kinik boyu ve Osmanli hanedaninin sonradan
akraba oldugunu o6ne siirdiigii Kayr boyundan sonra iigiincii sirada
gelmektedir. Ne ki, Selguklu tarih yazimi, Baymdirlar'in Tugrul, Al-
parslan ve Melikgah’in fetihlerine katildi1 ya da agiretin Selguk
bagh devletleri Rum, Kirman, Suriye, Irak ve Iran’da mevcudiyeti-
ne iligkin herhangi bir bilgi vermemektedirler. Yine de, Anadolu, 6-
zellikle de Bat Anadolu’daki, klasik Oguz agiretlerini ¢agrigtiran
goreli ¢ok sayida yer adlar, kimi Tirk bilimcilerini, 11./5. yiizyil-
dan itibaren yirmi dort asiretten unsurlari igeren genel bir gogii kur-
gulamaya itmistir.(6) Avrupah bilimciler, bu varsayimi, bu yer adla-
rinin ¢ogunun ancak 16./10. yiizyildan sonra dogrulanabildigi, dola-
yistyla da, dort yiizy1l kadar 6nceki bir olayin dogrulanmasinda kul-
lanilamayacaklan bigiminde elegtirmektedirler.(7) Dahasi, Ibn-i Bi-
bi’nin 13./7. yiizy1l Rim Selguklulan tarihi EI-Evamir’il-Ald’iye
Fi’l-Umur’iil-Ald’iye’de ne Kayi ne de Bayindirlar’dan s6z edilme-
digine dikkati ¢eken bu bilimciler, Yazictoglu Ali’nin bu yapitinin i-
ki yilizyll sonraki Tiirk¢e uyarlamasinda bulunan bu asiretlere gon-
dermeleri de, 15./9. yiizyil siyasal sahnesinden ekler olarak reddet-
mektedirler. Gergekte, anlati kaynaklarinin incelemesi, Mogol istila-
larindan 6nceki merkezi Isldm topraklarinda yazilan bu yapitlarin
Oguz-Tirkmen asiretlerinin ancak beginden -Dogerler, Afsarlar, Sa-
lurlar, Yiveler ve Kiniklar- 6z ettiklerini gostermistir.(8)

Orta Asya ve Anadolu halk gelenekleri, Bayindirlar' Sir-i Der-
ya Oguzlar'nin siyasal dagilma ve gogiine baglamakla birlikte, -ki
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bunun sonuglarindan biri, Kinik 6nderligindeki Selguklular'in mer-
kezi Islam topraklarini istilasiydi- geligkili bilgiler sunmaktadr.
15./9. yiizy1l sonlarinda yaziya gegirilen Hac1 Bektas Veli’nin Vila-
yetname’si, Bayindir Han’in, bu kargasa déneminde olasilikla Orta
Asya’da yiikseldigini kaydeder.(9) Bayindir Han’in kralliginin
Orta Asya’daki merkezi ve komutam Salur Kazan ile damigsmani
Korkut Ata Bayat ya da Dede Korkut’un faaliyetleri, Bayindir
Han’in s6zde torunu Uzun Hasan Akkoyunlu’nun 1470/875’te Os-
manl veliahti Bhyezid’e yazdig1 mektupta da dogrulanmaktadir:

Bayindir Han’n, dagilma ve talihin cilveleri (?) nedeniyle uzun
yullar Mangislak, Harezm ve Tiirkistan sinirlarinda yerlesmis olan
agiret ve halki Bayat ve Oguz ulusu, talihli devletimizin dokunul-
maz mibedine s1gind1.(10)

Ote yandan, Harezm’in Ozbek hiikiimdan Ebu’l-Gazi Bahadir
Han’in 17./11. yiizyil yazinsal ve sozel gelenekleri derlemesi, I-
rak’taki Bayindir egemenligini 11./5. yiizyil ortalarindan 12./6.
yiizyihin ilk yanisina dek bir zaman dilimi igine yerlestirmekte-
dir.(11) Bayindir ve Salur bir kez daha -bu keresinde diisman ola-
rak- amilmaktadir. Kazan’in torunlarindan Salur Ugurcuk (Ogur-
cuk) Alp, egemen Bayindir reisiyle ters diismiis, Karkinlarin 900
¢adirin alarak Irak’1 terk edip Hazar denizinin kuzeyindeki toprak-
lara yerlesmistir. Bu rivayet 11./5. yiizyilin ilk yarisinda Irak, A-
zerbaycan, Arminiye ve Diyarbakir’y istila eden Irakiye Tiirkmen-
leri'nin tarihsel hareketleriyle baglantilandirilabilir. Ama ayrintilar,
olumlu bir tam igin fazlasiyla tistiinkoriidiir.(12) Nihayet, Oguz
Dede Korkut Kitab destaninin bazi boliimlerinde, Bayindir Han’1n
kralhig1 Orta Asya’da konumlandirilirken, bagka boliimlerde Dogu
Anadolu’dan s6z edilmektedir.(13)

Ebu Bekir Tihrani-Isfahani’nin 15./9. yiizyilin son ¢eyreginde
derledigi Akkoyunlu soyagacina gore, Kara Osman’in altinci ku-
saktan atasi I11. 1dris, 13./7. yiizy1l baslarinda “atalan gibi Diyarba-
kir'in bazi kale ve bolgelerinde Akkoyunlular't yonetmistir”.(14)
Nahcivan yakinlanndaki gii¢lii Alincak kalesinin kumandanu, III.

Idris’in torunu “Pehlivan” Beg’in, Azerbaycan ve Kafkaslar’in
69



Mogol valisi Curmagun tarafindan 13./7. yiizyilin otuzlu yillarinda
kaleyi tahliye ederck Bati Anadolu’ya ¢ekilmeye zorlandig1 anla-
tilmaktadir. Diger Tiirkmen onderleriyle birlikte Bursa yakinlarin-
da Bizanshlar'a karg1 hareketlere katildiktan sonra *“Pehlivan” Beg,
sonunda Dogu Anadolu’ya donerek Diyarbakir bolgesinde Amid’e
yerlesmigtir.(15) Bagka bagimsiz anlati kaynaklarinda ad1 gegen
ilk Akkoyunlu yoneticisi olan oglu Tur ‘Ali, onu izlemigtir. 14./8.-
yiizyil baginda babasinin yerini alan Tur ‘Ali, 30.000 Akkoyunlu
cadirii n baginda Mogol Ilhanhlar'la baglagikhk kurup Gazan
Han’m 1299-1300/699 Suriye seferine katilmistir.(16) Memlik
kaynaklari, 14./8. yiizyil ortalarinda, Baymndir asiretinin goger bir
kolunun -(Ziilkadir ve Inal kollarina béliinen) Buzukiye, Bayat,
Doger, Afsar, Begdilli, Eymur-Ramazan, Kmik ve diger agiret
gruplarindan unsurlarla birlikte- Misir-Suriye’deki Memlik devle-
tinin kuzey sinirlar boylarina yerlestigini kaydetmektedir.(17) Pa-
naretos’un 1348/749 olaylarina degin Trabzon tarihgesi de Tur ‘A-
Ii’ye ilk kez bu donemde deginmektedir, (18) ancak Memlik sini-
rindaki goger Bayindirlar'la Trabzon hinterlandindaki Tur ‘Ali ve
izleyicileri arasindaki iligki agik degildir. Bu iki grubu birbirleriyle
ilintilendirmek en azindan bir yarim yiizy1l daha mimkiin olama-
maktadir.

Ozetlemek gerekirse, 14./8. yiizyil ortalarinda, gerek Bayindir
agireti, gerekse Akkoyunlular'in bagat asiretinin kurucusu, Diydr-1
Bakir ve Arminiye’de kayitlara ge¢miy durumdadir. Biiyiik bir ola-
silikla, bu bolgelere, bir yiizy1l dnceki Mogol istilalarinin neden
oldugu bilyilk demografik degisikliklerin sonucunda gelmislerdir.
Karakoyunlu ve Ziilkadir konfederasyonlar gibi diger gocer Tiirk-
men gruplarina benzer yekilde, Akkoyunlular da Ebu Sa’id Han’in
1335/736’daki dliimiinden sonraki ¢okiis ve pargalanigina degin
Mogol llhanh basat siyasal sistemi iginde kalmiglardir. Mogol Uy-
rat, Celayir ve Siildiiz konfederal asiretleri, tedricen Dogu Anado-
lu gevre bolgelerini terk edip Azerbaycan ve Irak gibi, daha zengin
merkezi Ilhan bolgelerine kayarken, yerleri, gelismekte olan bu

Tirkmen konfederasyonlari tarafindan dolduruldu. Tiirkmen kon-
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federasyonlan giiglii yerel savas liderlerinin 6nderliginde, genel-
likle birbirinden bir hayli uzak yaylak ve kislaklar iizerinde siyasal
denetim kazanmaya, dolayisiyla da bolgesel kimlikleri oldukga be-
lirsiz, gevsekge orgiitlenmis genis siyasalar, uluslar yaratmaya ko-
yuldular.(19) llk Akkoyunlu Beyligi, Diyar-1 Bakir ve Armini-
ye’nin siyasal boslugu c¢evresindeki bu hatlar iizerinde kurulmusg-
tur. Simdi 14./8. yiizyihn ikinci yanisinda gergeklesen bu gelisimin
kosullarini tarugmak gerekiyor.

Akkoyunlu konfederasyonu kuzeyde Dogu Anadolunun Kara-
deniz kiy1 hatti boyunca uzanan Pontus Daglari’ndan giineyde Fi-
rat Irmagr’nin Suriye kivrimina dek uzanan, sinirlan belirsiz bol-
gede yiikselmistir. Bu bolgenin bati simirin1 kabaca yukar1 Firat-
Karasu olustururken, dogusu Van Golii ve Kiirt masifiyle belirlen-
mektedir. Yukar1 Dicle ve Firat’in ana akarsu sisteminin yani sira
cok sayida dere ve akarsuyla sulanan bolge, Amid’in (Diyarbakir
kenti) elli kilometre kadar kuzeyinden gegen ve Van Golii’niin do-
gusundaki Murad Suyu’na kosut uzanan Toros Daglari’nin bir u-
zantisiyla ikiye boliiniir. Deniz diizeyinin ortalama 1500-2500
metre istiinde uzanan Anti-Toroslarin kuzeyindeki engebeli, yiik-
sek Arminiye platolari, gerek tarim, gerekse biiyiik ve kiigiikbag
hayvan siiriileri i¢in yetkin yaz otlaklar1 sunan bitek nehir vadile-
riyle bezenmistir. Buna karsin, giineyindeki Diyar-1 Mudar, Diyar-1
Bakir ve Diyar-1 Rabi’a bolgelerinin topografyasi, Firat iizerindeki
Rakka’nin giineyindeki Amid’de deniz diizeyinden 1000 metrenin
altinda bir yiikseltiye dek yavas yavas inen goreli diiz bir yayla go-
rinimiindedir. Ozellikle otlaklar igin uygun olan bu yari kirag
bozkir bolgesi, Arminiye’deki sert kiglara karsi 1hman bir sifinak
saglamaktadir. Bu yaz ve kig otlaklarinin yollari, yalnizca kuzeyde
Kemah, Erzincan, Bayburt ve Erzurum’un yam sira giineyde Ruha,
Amid ve Mardin gibi kent merkezlerinin degil, Murad Suyu vadi-
sindeki ya da yakinlarindaki, Palu ve Ergani gibi, temel gog yollarn
iizerinde stratejik bir konumu bulunan ¢ok sayida daha kiigiik kale-
nin de denetimini zorunlu kilmaktaydi.(20) Dahasi, bu kent mer-

kezleriyle kaleleri ele gegiren reis, Dogu Anadolu’yu kateden esas
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uluslararasi ticaret yollarina da egemen oluyordu. Yerel isadamlar
ve zanaatkirlardan satig vergisi ve gezginci tacirlerden gegis vergi-
si olarak toplanan paralar bu bolgede gelisen goger siyasalar igin
onemli bir gelir kaynag: olusturmustur. Yukarida kisaca 6zetlenen
ekosistem, siyasal merkezin Dogu Anadolu’dan Azerbaycan’a
kaydig1, Imparatorlugun kurulus tarihi 15./9. yiizyil ikinci yarisin-
dan onceki Akkoyunlu tarihinin biiyiikk bélimiiniin zeminini olug-
turmaktadur.

14./8. yiizyilin son onyillarinda Dogu Anadolu’nun siyasal ya-
pist en az cograflya ve ekonomisi kadar karmagikti. Orta Anado-
lu’da llhanhlar'in en giigli mirasgisi, eski Selguklu Rum ya da Ru-
miye bolgesindeki, Kayseri ve Sivas merkezli Eretna Beyligi, da-
gilmaya baglamisti ve 1381/783’te, son Eretna Beyi Gézi Bur-
han’iid-Din Ahmed’in -ki kendisi de Salur agiretinden bir Tiirk-
men’di- veziri Sivasita yonetimi ele gegirdigini ilan etti. Ayni sira-
larda, giigten diigmiiy Eratna Beyligi, batida Osmanh ve Karamani
komgulartyla, bagka bolgelerdeki, bagkaldirip merkezden ayrilan
yerel valiler tarafindan da par¢alanmaktaydi. Bu yerel geflerin en
onemlilerinden biri, 1379/781’de bagimsizhigini ilan edip Ke-
mah’tan Ispir ve Erzurum’a dek Dogu Anadolu’nun biiyiik kismini
kisa siirede egemenlik altina alan Erzincan komutan1 Mutahhar-
ten’di. Mutahharten’in miilkiinin hemen dogusunda, Karakoyunlu
Tiirkmen konfederasyonunun onderi Kara Muhammed’in (1380-
1389/782-791) topraklar1 yer alimaktaydi. Diyarbakir’daki durum,
daha da karmagsikti. Yukan Firat’in bati kiyis1 Ziilkadir Tiirkmen
konfederasyonu ve Memlik efendilerinin denetimi altindayda.
Tirkmen Artuki hanedaninin sondan bir 6nceki temsilcisi
Mecd’iid-Din ‘Isa ez-Zahir (1376-1406/778-809), birka¢ daha 6-
nemsiz merkezin yam sira Amid ve Mardin kentlerinde sallantil
bir bagimsizhg1 koruyorken, asiret kuzenleri, Dogerler, Diyar-1
Mudar’da, Ruha ve Siverek’in kuzeyindeki orta Firat kivriminda,
Rakka’dan Cebar’a uzanan bozkir bolgesinde gogerlik ediyorlardi.
Ne ki, onderleri Salim (6. 1396-97/799’dan sonra) ve oglu Dimusk-

Hoca (6. 1405/806) yonetimindeki goger Dogerler bu bolgenin
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mutlak efendisi olamamislardi. Yetkeleri, siirekli olarak Suriye
¢ollerinden, iclerinde en 6nemlisi el-Fadl olan Arap asiretleri tara-
findan tehdide ugramaktaydi. Diyar-1 Bakir’da aym zamanda, Ce-
misgezek Malkisileri, Egil Buldukanileri, Tercil ve Silvan (eski
Meyya farikin) Zaraki ve Siilleymanileri ve nihayet Hasankeyf Ey-
yubi kent-devleti gibi, kiigiik, yan-6zerk beylikleri bulunmaktayd.
Bu Tiirkmen, Kiirt ve Arap siyasal gruplasmalanna ek olarak Do-
gu Anadolu’da bir de genis, yerli Hiristiyan cemaatleri vardi. Bun-
lar arasinda en kalabahgi, gerek Arminiye ve Diyarbakir arasinda
kiigiik tarim cemaatleri igine dagilmig, gerekse daha genis kent
merkezlerinin sinai ve ticari mahallelerinde toplanmis Ermenilerdi.
*Abidin yaylasinda sinirlanmuglardi.

Mogol llhanhlar'in 1335/736’daki ¢okiisinden sonra, dogu A-
nadolu, merkezi Islam topraklarindaki gelismelerden hemen tii-
milyle soyutlandi ve yiizyil sonuna dek pek az dis etkiye ugradi.
Bati’da Osmanlilar Bati Anadolu’daki Tiirkmen beyliklerini erit-
meye yeni baglamiglardi. Diyar-1 Bakir ve Arminiye’deki olasilikla
en etkili gii¢ olan Misir ve Suriye Memlaklar'inin, bolgede giiclii
¢ikarlan bulunuyordu ve yayilimlarini koruyup yukar Firat’a dog-
ru genisletmek istegindeydiler. Kuzey ve kuzeydoguda Trabzon ve
Giircistan Hiristiyan kralliklar1 6ncelikle savunmaya y6nelmisler-
di. Dolayisiyla, 14./8. yiizyihn ikinci yarisi boyunca Dogu Anado-
lu’nun ig islerinde etkin bir siyasal rol oynamadilar. Nihayet, do-
guda giiglii bir devletin yoklugunda, Kara Muhammed’in yoneti-
mindeki Karakoyunlular, Kiirdistan, Arminiye ve Azerbaycan igle-
rine dogru uzanmaya baslamislardi. Tiim sahne, apansiz degisime
ugradifinda, Diyarbakir iizerine bir hamle hazirhi igindeydiler.
1386/788’de, Orta Asya’dan yeni bir diinya fatihi, Timur Barlas
dogu Anadolu sinirlarina ulagti: Bu olayin, izleyen yarim yiizyil
boyunca Ortadogu’nun tiimii iizerinde kapsaml etkileri olacakt.

ILK SOY VE ILK IC SAVAS

Tur ‘Ali b. “Pehlivan”in edimlerinin gerek Akkoyunlu, gerekse
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Trabzon anlati kaynaklarinda birbirinden bagimsizca aktanlmasina
kargin, sunduklari kamtlarda belli tutarsizliklar vardir. Ornegin,
Tihrani-Isfahani’nin, Tur Ali’nin Gazan Han’in ¢agdagi oldugu
(1295-1304/694-703) yolundaki iddiasi kabul edilecek olursa, o
zaman 14./8. yiizyil ortalarinda Trabzon yoneticileriyle iliskiye
gectiginde Tur Ali’nin yetmis yaslarinda oldugunu varsaymak ge-
rekecektir. lkinci olarak, Tihrani-Isfahani’nin Tur ‘Ali’nin oglu
Kutlu hakkindaki biyografisinin Tur Ali’nin kendi hayatindan kimi
unsurlar icerdigi yolunda belirtiler vardir. Michael Panaretos’un
Grekge tarihgesine gore, Tur ‘Ali, Amitiotai, ya da 14./8. yiizyilin
40’ yillarinda Trabzon Hiristiyan kralligina bir dizi akin diizenle-
yen Amid Tiirkleri arasinda yer almaktadir.(22) Bu Tiirkler'in tam
olarak kimler oldugu, ne yazik ki agik degildir. O désnemde Amid,
Diyar-1 Bakir’in* denetimi igin Hasankeyfli Kiirt Eyyubiler'le ki-
ran kirana bir kavgayi siirdiiren Artuki Hanedani'nin elindeydi(23).
Ne ki, Panaretos’un 1348/749 seferi anlatisinda, Amidli Tur Ali,
Bozdogan ve Oguz Cepni agiretleri mensuplarinin yam sira, Erzin-
can ve Bayburt’un Eretna valileriyle ilintilendirilir. Bu da Diyar-1
Bakir degil, Arminiye Tirkleri arasinda bir koalisyona isaret et-
mektedir. Dahasi, Tur ‘Ali’nin ilk topraklaninin Bayburt-Erzincan
bolgesinde oldugu varsayimi, arkeolojik verilerle de desteklen-
mektedir. Bu baglamda, Bayburt yakinlarindaki Siniir’de* * bulu-
nan erken donem Akkoyunlu yapilariyla, 1882/1229 tarihli bir va-
kifnime’de Erzincan yakinlarindaki Rumsaray (yeni adi: Mecidi-
ye) koyiinde Tur ‘Ali’nin mezarindan s6z edilmesi amimsatilmah-
dir.(24)

Tirkmenler'le barig goriigmeleri 1351/752°de 111. Alexious’uft
tahta gecisiyle baslatilip, ertesi yil, Alexious’un kardesi Despina
Hatun, (Maria Komnene)’un, Tur Ali’nin oglu Kutlu’yla evlenme-
siyle son buldu(25). Bu, Akkoyunlu-Trabzon iligkilerinde dénem

* Bir duraksamayt onlemek igin belintelim ki, bu yiizyillarda Diydr-1 Bakir, Emeviler done-
mindeki iddiri bir taksimat ile, geniy bir bolgenin adiydi. Bu bolgenin en dnemli kenti olan
Amid (Kara Amid) daha sonralan, Diyarbekir-Diyarbakir adi alnstir. N.S.

** Baybun®a bagh olup yimdiki ad: Cayiryalu’dur. N.S.
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donem yenilenen bir baglagiklikti.

Kimi bilimciler, bu evlilik baglagikliginin, Dede Korkut’un,
Kanli Koca’nin oglu Kan Turali’nin, Trabzon kralinin kizi, giizel
ve cesur Selcan Hatun’un gonliinii celmek igin yaptiklarim anlatan
altinci oykiisiinii esinledigini one siirerler.(26) Tarihsel gercekle
destan kurgusu arasindaki garpici benzerliklere karsin, baska bi-
limciler bu goriise filolojik ve tarihsel temellerde itiraz etmisler-
dir.(27) Ne ki bu anlagmazlik, ¢dziimlenmekten bir hayli uzaktr.
Tihrani-Isfahani’nin bu olaylara iligkin resmi yorumuna gore, Kut-
lu’'nun Rum kralinin kiz1 Tisbine ya da Despina’y: elde etmesi,
Akkoyunlular'in gayri miislimlerle dostga iliskilerinin Islamnilegti-
rilmesidir.(28)

Tur ‘Ali’nin 6lim tarihi bilinmemektedir. Ancak III. Alexio-
us’la arasindaki baglasikhigin gergeklestigi 1352/753 ile, Trabzon-
lular’in veba salgini nedeniyle Kutlu ve Maria'ya resmi ziyareti
ertelemek zorunda kaldiklar1 1363/764 yillar arasina denk diistiigii
sOylenebilir.(29) Tur ‘Ali’nin yonetiminin kosullar ya da toprakla-
nnin nereye dek uzandigi konusunda pek fazla sey bilinmemesine
karsin, Akkoyunlu hanedan tarihindeki rolii bir hayli agiktr. Ba-
yindir Han’1n torunlar oldugunu iddia eden ya da edecek olan Ar-
miniye ve Diyar-1 Bakir Tiirkmenleri’nin yeni bir egemenlik soyu-
nun kurucusuydu. Bu gergek, igeriden, Tihrani-lsfahani’nin, Tur
Ali’nin iini nedeniyle Akkoyunlular’in Misir ve Suriye’de
“Tur’ Aliler” olarak bilindikleri yolundaki agiklamasiyla, disari-
dansa bu nomenklaturayi, ikinci soyun kurucusu Kara Osman’in
hiikkiimranhg: boyunca Tur ‘Ali’nin ogul ve torunlan igin kullan-
may siirdiiren Memlik tarihgilerinin uygulamalariyla somutlan-
maktadir.(30)

Tur ‘Ali’nin oglu Kutlu déneminde(31) (yakl. 1360-1389/761-
791) Tur Ali soyu Bayburt-Erzincan bolgesinin giineyine dogru ge-
nisledi. Akkoyunlular'sa -bu ad ilkin Kutlu’nun déneminde yerles-
mistir(32)- yerel biiyiik ve kiigiik beylerle kolay dagilan baglagik-
liklar halinde giderek daha sik iligkiye girer olmuglardir. Gergekte,

Avrupal parali askerler olan “gondottieri”’ye benzetilmelerine kar-
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sin, Kutlu’nun Tirkmenleri’nin kokenleri yereldi. Hizmet ettikleri-
ne, akrabalik baglan ve kisisel sadakatla -bu ne denli gegici olursa
olsun- baghydilar, dolayisiyla da ltalyan servet avcilarindan fark- -
hydilar. Dogu Anadolu’daki Tirkmen konfederasyonunun yiikseli-
sini Kafkaslar'in kuzeyindeki bozkir bolgesinde Tatar kazaklar ve
Nogay akmcilarinn olusumuna benzetmek, daha akla yakin bir
kosutluk olacaktr. Ne ki boylesi bir kiyaslama, bu incelemenin e-
rimi disinda kalmaktadir.(33)

Daha sonraki kaynaklar Kutlu’yu son derece dindar ve Islam
kurallarina son derece bagh olarak betimlemektedir: Anlati ve e-
pigrafi kaynaklarda aktarilan tantanali “Hacc™ (Hac) dinsel gore-
vini yerine getirdigine isaret etmektedir,(34) ayrica Siniir’de bir
cami* yaptrdif1 rivayet edilmektedir.(35) Dahasi, Tihrani-Isfaha-
ni’ye gore, yerel Hiristiyan kralliklar1 kargisinda da atesli bir gézi,
ve din savaggistydl. Trabzon kralinin kizkardesini kagirdigr yolun-
daki rivayete daha once de deginildi. Tihrani-Isfahani, Kutlu’nun
Samtzkhe veya Saatbago Giircii Beyligini isgal ettifi, merkezini
Akhalsihr’ya (Ahiska) tagidigir ve biiyiik bir yagma harekatina gi-
ristigini aktarmaktadir. Ancak bu, olasilikla Uzun Hasan donemin-
de gazd’ya verilen degerin bir yansimasidir. Ciinki Kutlu’nun boy-
lesi isleri gerceklestirmesini saglayacak kaynaklara sahip olmasi,
fazla olasi degildir.(36)

Aksine, ¢agdays kaynaknaklardan edinilen bilgiler, gerek Hiristi-
yan, gerekse yakin Miisliman komgularina iliskin olarak, Tur ‘Ali
doneminde tespit edilen siyasanin izlendigini gostermektedir. Kut-
lu babasinin Rumlar'la anlagmasina bagh kaldig gibi, 1365/766’da
karisiyla birlikte bir haftalik bir Trabzon gezisi bile yapt1.(37) Ben-
zer bi¢cimde, Sivas’in Eretna yoneticileriyle anlagmazhklarinda Er-
zincan Beylerini desteklemeyi siirdiirdii. 1379/781°de, en biiyiik
oflu Ahmed’i, Sultan ‘Ala’iid-din ‘Ali (1365-80/762-82) ve veziri

* Fahreddin Kutluk Bey'in “Kutluk Bey Camisi™ olarak antlan bu eseri, Sah Tahmasb I'in
bir akiminda yikilnug, 1550°de. Kanuni Sultan Siileyman doneminde onartilnustir. (Ayrinu
igin Bkz. Metin Sozen Anadolu Akkoyunlu Mimarisi, Ist. 1981 sf.37-40) N.S.
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Burhan’iid-din Ahmed yonetimindeki Eretna akinci kuvvetinin
piiskiirtilmesinde Mutahharten yonetimindeki Erzincan askeri eli-
tine yardim etmek iizere gonderdi.(38) Ala’iid-Din Ali’nin 6limii
ve Burhan’iid-Din’in 1381/783’teki darbesini izleyen, Erzincan’in
denetimi miicadelelerinde, Akkoyunlular, Erzincan’da bagimsizli-
gim ilan eden Mutahharten’e kesin destek verdiler.(39) Ahmed b.
Kutlu, o zaman Sivas’a gonderildi ve burada Burhan’iid-Din’in en
onemli komutanlarindan birini altederek 6ldiirdii. Ne ki, kente gir-
meyi basaramayip, geri ¢ekilmek durumunda kaldi. Akkoyunlu-
lar''n Kadi Burhan’iid-Din’e diigmanhklar1 Kutlu’nun éliimiinden
bir y1l 6ncesine; 1388/790’a dek siirdii. Burhan’iid-Din o yil Ah-
med’den bir baghlik yemini kopartip kardesi Kara Osman’1 Si-
vas’ta rehin birakmasm saglayarak Memlék sinirindaki konfede-
rasyonu sasirtt1.(40) Bundan sonraki olaylar, Ahmed’i, Burhan’iid-
Din’le daha da yakin iliskilere yoneltecektir.

Akkoyunlular'in giineye, Diyér-1 Bakir’a dogru genislemeleri-
nin kosullar1 hala bir hayli karanhktir. 15./9. yiizy1l Memlik tarih-
cileri Kutlu’nun, Amid ve Mardin’in Oguz Déger asiretinden
Tiirkmen Artuki sultami ez Zahir lsd’ya hizmet ettigini ileri siirer-
ler.(41) Ne ki bu goriig, 14./8. yiizyilda Diyar-1 Bakir’da Artuki-
Eyyubi rekabetini ayrintilariyla irdeleyen Hasankeyf kent devleti-
nin anonim tarihinde dogrulanmamakta(42) ancak, Kutlu’nun, Ar-
tukiler’in Diyar-1 Mudir’da kiglayip Arminiye’de yazlayan goger
Doger kuzenlerinin onderi Salim’le evlilik yoluyla akraba oldugu
bilinmektedir; ancak bu baglagikhgin kosullar belirli degildir.(43)
Her durumda, Kutlu’nun dldiigi 1389/791 tarihinde en biiyiik oglu
Ahmed, Murad Suyu iizerinde Palu’yu elinde tutmaktaydi.(44) Pir
Ali, Arminiye’nin yazhk otlaklarindaki Kig1’y1 yonetiyordu.(45)
Iin kiiiik oglu Kara Osman, Amid’in kuzeybatisindaki Ergani ka-
sabasi iizerinde egemendi.(46) Daha 6nce de belirtildigi iizere, bu
kentler ve gii¢lii kaleleri, Pasin’den Kig1’ya Palu ve Ergani iizerin-
den Barriye’ye uzanan en 6nemli kuzey-giiney go¢ yollarindan bi-
rini denetlemekteydi. Boylelikle Kutlu’nun ogullar1 gocer Doger-

ler ve onlarla birlikte gog eden asiretlerin yazgisi iizerinde bir hayli
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s0z sahibiydiler. Bu nedenledir ki, Akkoyunlu-Doger baglagiklig-
nin, Doger biiyiik ve kiigiikbay siiriilerinin, zarar gormeksizin Di-
yarbakir’dan Arminiye’ye ve geriye gotiiriilmesini igerdigini var-
saymak, yantluci olmayacaktir. Bu varsayim, sonraki Akkoyunlu-
Doger diigmanliklarinin agiklanmasinda da yardimer olabilir.

Kutlu’nun dis siyasalar1 da aym dlgiide belirsizdir: Ornegin,
Kutlu’ nun, tam olarak hangi anda gekilip Akkoyunlu konfederas-
yonunun askeri onderligini oglu Ahmed’e terk ettigi bilinmemek-
tedir. Ancak bunun, Kutlu’nun éliimiinden on yil dnce gergeklesti-
gi ileri siiriilebilir. Benzer sekilde, Dogerler ve olasilikla Erzurum
Duharlular’'nin yam sira Kutlu déneminde tam olarak hangi agiret-
lerin Akkoyunlular'la baglagik ya da baglantih oldugu da bilinme-
mektedir. Su kadar1 agiktir: Kutlu miilklerini hayattayken ogullari
arasinda paylastirdi ve olasilikla bir 6liim 6ncesi atamayla Tur Ali
reisligini ve bununla birlikte 6nderligi Ahmed’e devretti. Ah-
med’in iktidan almasinm Kutlu’nun 6liimiinden sonra itirazsiz
kargilanmadigy, izleyen alt1 y1hin olaylarindan ve birinci i¢ savagtan
besbellidir.

Ahmed’in 1389/791 de tahta gecisinden hemen sonra, Sultan
Burhan’iid-Din’e verdigi tavizlere kizan Mutahharten, Akkoyunlu-
lar'la 1381/783 anlagmasimi reddederek konfederasyona saldirdi.
Mutahharten lehine sonuglanan bir dizi gatigmadan sonra, Ahmed
siyasal sifinma icin Burhan’iid-Din’e bagvurmak zorunda kal-
di.(47) Bir efendinin yerine digerine boyun egmek zorunda kalan
Akkoyunlular bu kez de Burhan’iid-Din’in hizmetine girerek
1398/800’e dek nomminal vasallar1 olarak kaldilar. Ancak Ahmed’in
yeni efendisine karg1 giristigi entrikalar, Mutahharten kargisinda
ugradig: askeri bagarisizhiklarin yarattigi hosnutsuzluga eklenince,
Ahmed’in konfederasyon onderligine muhalefetin ilk tezahiirlerine
gerekge olusturdu. Kardesi Hiiseyin b. Kutlu, Burhan’iid-Din’e,
Ahmed’in ikili oynadigini bildirdi. Ahmed’in sonraki davranigla-
rinca hakh ¢ikimakla birlikte, Hiiseyin ne konfederasyon ne de sul-
tanin sarayinda kardesinin konumunu sarsmayi bagsaramadi. Ger-
cekten de, Burhan’iid-Din’in, Ahmed’in kronik ihlillerini bagisla-
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mada gosterdigi goniilliiliik ve ona giivenieye devamda gosterdigi
1srar, sasirticidir.(48)

Bu kiiciik dalaglar, Timur’un 1394/796’da ikinci kez Dogu A-
nadolu’ya giristigi ¢ikarma harekatiyla tiimiiyle silindi. Once Ru-
ha’yr (Urfa) yagimalayan Timur, Mardin’de ez-Zahir Isd’ya boyun
egdirdi. Amid’i kasip kavurdu. Giircistan’a dogru ilerlemeden on-
ce Arminiyye’nin biiyiik boliimiini boyunduruk altina aldi. Bu se-
ferin sonucunda, yerel siyasal durum daha da kutuplagarak Sultan
Burhan’iid-Din’le Mutahharten arasindaki digmanhigi artirdi -ikin-
cisi, kendisince taninmasi kargihiginda Cihangir Timur’a siirekli
baghhk vaadinde bulunurken, ilki, tutumunda 1sran siirdiirmektey-
di- 1395/797°de Timur’un Kipgak bozkirindaki eski himayesi Tok-
tamuy iizerine yiirimesi, Burhan'id-Din’e Erzincan iizerine yiirii-
yiip Mutahharten’i devirme firsati sagladi. Burhan’iid-Din, bir ay-
hik bir kugsatmanin ardindan kenti ahp Bayburt’a dek uzanan tep-
raklarla birlikte Ahmed Akkoyunlu’ya verdi. (49) Boylelikle Ak-
koyunlular belki de anayurtlari olan bélgeye resmen yeniden yer-
lesmis oldular.

Paradoksal olarak Ahmed’in konfederasyon i¢indeki konumunu
giiclendirmiy olmasi gereken bu mutlu rastlanti, Akkoyunlular ara-
sindaki ilk i¢ savas: baglatan kivilcim oldu aym zamanda. Tihrani-
Isfahani’ye gore Ahmed ve Pir Ali’nin kiskanglik, korku ve ben-
cilligi, hirsh kiigiik kardesleri Kara Osman’1 onlardan uzaklagtirip
bagkaldirmaya itti ve boylelikle konfederasyonun Ahmediler ve
Kara Osmaniler olarak ikiye boliinmesine yol agt1.(50) Dahasi,
1396/798’de, Timur’un yaklastig1 soylentileri iizerine Erzin-
can’dan kagmasi, nihayet Ahmed’i Burhan’iid-Din’in goéziinden
diisiirdii ve siradan bir yasa kagagi sayillmasmna yol agti.(51) Ah-
mediler bundan boyle, Timur’un Anadolu’yu fethinin ertesine dek
kaynaklardan silinecektir. Ahmed reisi sayilsa da, 1396/798 sonra-
sinda Akkoyunlu tarihindeki ana hattin temsilcisi, Kara Osmantiler
olacakdtir. )

Agabeyinin tersine, Kara Osman baslangigta, 1396/798’de ge-
niy bir birligin baginda yanmna katildig1 Sultan Burhan’iid-Din’e
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yiizeysel bir boyun egime ve igtenlik sergileyecektir.(52) Izleyen i-
ki yil iginde Kara Osman’a birkag onemli gorev vermekle birlikte
Burhan’iid-Din kisa siirede vasahyla ters diigtii. Anlagmazlhiklar
kisa siirede artarak sonunda Kara Osman’in Sivas sultanina kargi
ayaklanmasina yol agti. 1398 Temimuz/800 Sevval’de Kara Os-
man, pek bilinmeyen bir sekilde eski efendisini Sivas yakinlarinda
esir alarak oldiirttii.(53) Onyedi yil boyunca orta Anadolu’nun bii-
yiik boliimii iizerinde bagimsizca egemen olan bu giiglii kisilik
karsisindaki sasirtict zaferi, ¢agdaglar tizerinde miithis bir etki
yapmis ve Kara Osiman’a biiyiik bir prestij ve ¢ok sayida yeni des-
tekgi saglamig olmah.* Yine de, Akkoyunlularin 1397/800 ile
1403/805 arasindaki olayh bes y1l iginde ortadan silindiklerini soy-
lemek olasi degildii: Burhan’iid-Din’in 6limiind, bir yildan kisa
bir siire igcinde Memldk sultam ez-Zihir Berkuk’unki izledi. Orta
Anadolu’da bunu izleyen kargasalar, bolgeyi batida Osmanl sulta-
m Yildinm Bayezid’in, doguda Timur’un, gelisen imparatorluk he-
veslerini agik hale getirdi.

Sultan Burhan’iid-Din’i 6ldiirdiikten sonra Kara Osman, bas-
kent Sivas’1 iggale kalkisti. Ancak Sivashilar'n yardimini istedikle-
ri Yildirim Bayezid, oglu Siileyman’1 kusatma altindaki kenti kur-
tarmaya gonderdi. Diizenli Osmanh ordusuna denk olmayan Ak-
koyunlular, kusatiay: kaldirarak doguya gekilip Mutahharten’e si-

* SnJ.E.Woods. bu noktada, kisisel bir goriiginii giiglendirmek, hawa bir fantezi yaratabil-
mek igin, mutlaka bildigi bir olays, gereksiz bir muglaklikla gegistirmektedir:

“Bencee, bu soylentideki kronolojik ttarsizliklar, onun gegerliligine bir hayl gdlge dii-
siirmektedir. Seyh Miieyyed, 30 Ekim 1396°da idam edilirken Kadi Burhaniiddin ancak 14
Temmnz 1398°de yani 1 yil 9 ay sonra oldiiriilmiistiir” diyor (Not: §3)

Bu agiklama ile giindeme getirilmek istenen, Seyh Miicyyed'in kauli olan Burhaniid-
din’in, Kara Yiiliikk Osman tacalfmdan oldiriilmesi tezinin (bu ez de kendisinindir) girintiil-
mesidir.

Oysa “Kara Yidiik, Miicyyed'in idammdan dolayr Burhaniiddin’e giicenerek Divrigi
Kalesi'ne ¢ekilmiy; ancak, uzunca bir zaman sonra, Sivas Hiikiimdarn nm 20 bin kiyilik bir
ordu ile iizerine gelmekie otdugunu haher almea 600 athdan ibaret birligiyle Karabel vadi-
sinde carpismak zorunda kalnugur. Hi¢ beklenmeyen bir sonug alarak Kadi Burhaniiddin’i
cle gegirmiy, bir miiddet sonra da oldiinmiistiir.”™ Ebubekir Tthrani’nin bu agiklamasina kar-
sihk, Ibn Arabsah, olayr yine aym ¢izgide fakat kismen farkli vermektedir. (Bknz. M.H.Y1-
nang, A, “Akkoyunlular” sayfa 254: |.H. Uzungarsihi, Anadolu Beylikleri sayla 189) N.S.
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gindilar.(54) On yih agkin siiredir diisman olan iki onderin uzlas-
masi, Kara Osman’a Timur’un sarayina giris sagladi. Bu da gerek
Ahmed b. Kutlu iizerindeki nihai zaferi, gerekse gelecekteki Ak-
koyunlu dis siyasasimin bigimlenisinde biiyiik 6nem tagiyan bir o-
laydi. Kara Osman’in 1399-1400 kisi Rebi’iilsani-Receb 802’de
Mutahharten’le birlikte Timur’u kampinda ziyaret edip onu Os-
mnanlilar’1 Orta Anadolu’dan kovmaya ikna etmeye ¢alismig olma-
s1 olasidir.(55)

Once 1400 Agustos/Zilhicce 802-Muharrem 803’te Sivas’1 yag-
malayan Timur; ardindan giineye, Memliklar iizerine yonelerek
Malatya’yr ald1 ve olasilikla gegici bir siire i¢in Kara Osman’a
devretti.(56) Dahasi Akkoyunlular, Halep’te muharebede 6ylesine
parlak basarilar gosterdiler ki, Timur, Kara Osman’1n en biiyiik og-
lu Ibrahim’e, Isa Artuki’nin elinden aldigr ve 1394/796’dan beri
uhdesinde tuttugu Amid kentiyle odiillendirdi. Yerini Tebriz’e bi-
rakacag, Uzun Hasan’in 1467-1469/872-874 fetihlerine dek, Bey-
ligin bagkenti olarak kalan bu kent iizerindeki Akkoyuniu denetimi
ilk kez boylelikle s6zkonusu olabilmigtir. Dahasi Ibrahim, Akko-
yunlular’in megré yoneticisi olarak Timur tarafindan kabul edildi.

Ibrahim’in iddialarina nihai darbe, iki yil sonraya rastlar. Kay-
naklarin Kara Osman’in roliinii vurgulamasina karsin, Tur Ali’nin
her ii¢ oglunun da (Ahmed; Pir Ali ve Kara Osman) Temmuz
1402/Zil-Hicce 805’te Osmanh sultan1 Yildirnm Bayezid’in Anka-
ra yakinlarinda yenilip yakalanmasiyla son bulan dordiincii ve son
Anadolu seferine katildiklar1 besbellidir.(58) Daha da batiya dogru
ilerleyen Timur, 1402-3 kisi/Cemaziyiilevvel-Saban 805’te Izmir
ve Egridir’i aldi. Akkoyunlular hdld maiyetindeydi. Kishk kam-
pindan Timur, goriilmemis ganimet yiginini Semerkand’a gonder-
di. Ancak kervan, yolda Kara Osman’in yegenleri Muhammed b.
Ahmed ve Piltan b. Pir Ali’nin saldinisina ugrayarak yagmalandi.
Timur bu ihanetlerinden dolayr hem suglulari hem de babalarim
yakalatip bu sonuncular hapse attird1. Sonradan aklanan Kara Os-
inan’a, topraklarina donme izni verirken, Ahmed ve Pir Ali’ye uy-

guladigr yaptinmlar nedeniyle de onun, konfederasyonun tek 6n-
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deri kalmasina olanak sagladi.(59) Ahmed’in basina ne geldigi
belli degildir. Ister idam ister saliverilmis olsun, kaynaklarda bir
daha adi1 gegmez. Torunlari, Ahmediler ise, Kara Osman ve gevre-
sine kars1 durmay siirdirmiigtiir, hatta i¢lerinden biri 1451-
1452/855-856’da Karakoyunlular'in yardimiyla sultan dahi olmus-
lur.

Geriye dogru bakildiginda; Kara Osman’in ilk i¢ savasta agabe-
yi Ahmed iizerindeki zaferi, iistiin askeri yeteneklerine ve siyasal
dirayetine baglanabilir. llk niteligi 6zellikle yar1 mevsim goglerin-
de, izleyicilerinin giivenligini saglayarak onlara, yagma ve gani-
met umudunu uzatmus bireyleri ve asiretleri konfederasyona katil-
maya tesvik etmigtir. Ikinci nitelik, Kara Osman’in tutarh bagla-
stkhk modelleri olugturmasinda ve basarisinda belirleyici etken o-
lan, Timur’un fetihlerini paylasma konusunda sergiledigi uyaniklik
ve firsatgilikta ortaya gikar. llk bagarilari Amid’i, Kutlu’nun Palu,
Kig1 ve Ergani miilkiine ekleyerek Akkoyunlular’a Arminiye, Di-
yar-1 Bakir ve Kiirdistan iglerine uzanabilecegi saglam bir toprak
temeli saglamasidir. Nihayet, hanedan tarihi agisindan, Kara Os-
man’in bagarih isyani, hanedanlarin ¢ogunda mevcut oncelikli ve-
raset modellerinin altinda yatan kaba ama etkin sistemin yetkin bir
omegidir. Bagat Bayindir asiretini birlestirirken Ahmed ve sulbii-
nii, en yilksek goreve adayliktan, yeni bir yonetici soy (hanedan)
konumuna yiicelterek Kara Osmaniler'in temellerini att1.(60)

BEYLIGIN KURULUSU

Timur’un ganimet kervanina saldinsiyla babasi Ahmed’in tu-
tuklanmasina yol agan Mehmed ya da Muhammed, Kara Osman’in
yetkesine daha bagindan bas kaldirdi. Kardesiyle ilk olarak Kutlu
b. Tur Ali’'nin eski baglasifi, Doger onderi Salim’in oglu Dimigk
Hoca’dan destek saglamaya galistilar.(61) Kara Osman, bu manev-
rayi, Dogerler'in rakip kolunun 6nderi Yagmur’un, kuzeni Dimigk
Hoca’dan bagkaldirisim destekleyerek karsilamaya galigti. Gerek

Dogerler; gerekse Kara Osman’a karg1 bagarisiz ayaklanma giri-
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simlerinde yanlarinda yer alan Akkoyunlular, kisa sirede Ahmedi-
ler'i yalmiz birakti. Boylelikle diglanan hanelerin ayaklanmasini sa-
vusturan Kara Osman, yalmzca onderlik konumunu saglamlagtir-
makla kalmadi; aym zamanda Dogerler konfederasyonu iginde etki
de kazandi. Bu durum sonradan ona Diydr-1 Bakir ve Diyar-1 Mu-
dir iglerine dogru genigleme olanagini saglayacaktir. Ancak Ah-
med’in ogullan simdilik ezilmiglerdi. Soyu yonetici soya, evlilik
baglariyla baglanan ve Karakoyunlular'a kars1 miicadelelerinde,
Kara Osmani Cihangir ve Uzun Hasan’in sadik destekgilerinden,
Kara Osman’in giivenli adami Kutlu b. Ahmed’e Bayburt Valiligi-
nin verildigi 1421/824’e dek, Akkoyunlu tarihinde gergek bir rol
oynamadilar.(62) Buna kargilik, Kara Osman’in, Pir Ali ve ogulla-
riyla iligkileri, uzlagmacihik ve goreli dayamgima gosterileriyle 6-
rilmistiir. Timur kendisini hapisten serbest biraktiktan sonra, dirli-
gi olan Kig1’ya donmesine izin verilmis ve 1413/815 (?)’te burada
olmiigtiir. Kara Osman, oglu Piltan’in Kig1’daki yetkesini tamd. |-
ki hane arasindaki iligkiler, Ali b. Kara Osman ile Saray Hatun bt.
Pir Ali’nin evliligiyle daha da pekistirildi, bu birlesmeden Cihan-
gir (hiik. 1444-1457/848-861) ve Uzun Hasan (hiik. 1457-
1478/861-882) dogmustur.(63) Kara Osman’in, kendi ¢ocuklarin-
dan fazla sevdigi soylenen Nur Ali b. Pir Ali’ye baghhg da onun,
Pir Ali hanesine olan litdfkarhginin bir bagka gostergesi sayilabi-
lir.(64)

Akkoyunlu tarihinin en uzun hiikiimranhig olan Kara Osman’in
otuziki yillik yonetimi, iki doneme boliinebilir. 1403/805’ten
1420/823’e dek uzanan ilk donem; onderleri Kara Yusuf yoneti-
mindeki rakip Karakoyunlu konfederasyonunun siirekli baskilarina
karsin Kara Osmantiler'in Diydr-1 Bakir ve Diyar-1 Mudar’1n biiyiik
boliimiiniin denetimini ele gegirmelerine sahne olmugtur. Kara Yu-
suf’un 1420/823’te savag alaninda Sahruh Timuri’ye meydan oku-
mak iizereyken 6liimiiniin ardindan, Kara Osman, Akkoyunlular i-
¢in bir fetih ve genigleme ¢ag baglatti. Kara Yusuf’un savasg oglu
ve varisi Iskender’le (1420-1438/823-841) savaglar yaparak,
1429/832’de Erzincan’ ve 1434/837°de Erzurum’u Karakoyunlu-
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lar'in elinden kopartimay: bagardi. Beyligini, Orta Anadolu’nun do-
gusunda saglama aldi. 1435/839 yilinda, ileri bir yasinda Isken-
der’le muharebesinde aldig1 yaralar sonucu 6lmesi, bu ikinci done-
mi apansiz sona erdirirken Akkoyunlular’r gesitli evreleri, Kara
Osman’in torunu Uzun Hasan’in 1457/861°de Dicle iizerindeki sa-
vasta kardesi Cihangir’i alt edisine dek siirecek olan ikinci ya da
biiyiik i¢ savagin igine atti.

So6zii edilen ilk donem, Mardin’in kuzeydogusunda, Kara Os-
man ile Kara Yusuf arasinda, 1406 bahari/Ramazan Ziilhicce
808’de bir ategkesle sonlanan ¢atigmayla baglamigtir. Timur’un
buyrugu iizerine Sam valisi ve gelecegin Memlik sultan el-Miiey-
yed Seyh tarafindan tutuklanan Kara Yusuf, oniki ay:1 gegen bir tu-
tukluluk siiresinden sonra, Cihangir Timur’un 6liim haberinin Su-
riye’ye ulagsmasiyla sahverildi.

Azerbaycan ve Arminiye, Kiirdistan ve Irak’taki, Timuriler'in
eline gecen eski topraklarim yeniden kazanabilmek iizere ise giri-
sen Kara Yusuf, Diyar-1 Mudir’dan goger Dogerler’den, yerlesik
Artuki kuzenleri Mardinli Isa’dan, sirasiyla Tercil, Silvan ve Ciz-
reli Zaraki, Silleymani ve Buhti Kiirtleri'nden olusan bir maiyet o-
lugturdu. Bu gruplarin her biri, Kara Osman’in Diyéir-1 Bakir ve
Suriye bozkirlarindaki konumlan igin olusturdugu tehlikenin gayet
iyi bilincindeydiler: Bu nedenle de, Kara Yusuf’u, Timur yandagi
Akkoyunlulara saldirmaya zorluyorlardi. Ancak yaklagik yirmi
giinliikk doviisiin ardindan, iki ordu birbiriyle basedemeyince araya
girenler bir ateskes sagladilar. Ebu Bekir Tihrani-Isfahani’nin Ka-
ra Yusuf’un agzindan aktardifs Kara Osman’a mektup, gerek her i-
ki Tirkmen konfederasyonunun ortak koken ve ¢ikarlarini sergile-
mesi, gerekse siyasal durum degerlendirmesi bakimindan bir hayli
ilgingtir:

Her ikimiz de Tirkmen soyundan oldugumuza gore, birbirimi-
ze istiin olmak igin ugrasmayalim ve birbirimizle ¢ekismeyelim.
Her ikimiz de kendi Anadolulu ve Timuri digmanlarimizla ugrasa-
lim. Ciinkii senin igin en uygun siyasa, daha iyi bildigin Anadolu
ve Suriye’ye, benim iginse Cagataylar iizerine saldirmaktir.(65)
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Kara Yusuf, baglangigta, bu etki alanlar1 boéliigiimiine uyup
1406/809 ve 1408/810’da iki parlak zaferle Mirangah b. Timur’un
temsilcilerini Azerbaycan’dan siirdii. Timur’un 6liimiinden yalniz-
ca ii¢ yil sonra Karakoyunlular, topraklarini yeniden ele gegirmis
ve Pers Irak’inda Timuriler, Arap Irak’inda Mogol Celdyirler ve
Diyir-1 Bakir ve Arminiye’de de ‘Akkoyunlular’a yonelmeye ha-
zirlanmuglardi. Kara Osman da, daha baglangigta gabalarim Diyér-1
Bakir ve Suriye iizerinde yogunlastirarak 6nce Kiirtler, ardindan da
Mardin’de ez-Zahir Isi iizerine saldirdi. Artuki 6nderi, kisa siirede
Barkuk’un oglu en-Ndsir Farac’a (1399-1402/801-815) bagimsizh-
g ilan eden(66) ve otoritesine baskaldiran bir grup Afsar, Bayat
ve Inallu Tirkmen'ine sifinma hakki tanidi. Boylece, Kara Os-
man’a dis bileyen, Sultan aleyhtann Halepli Cakan ya da Cikim’in
kigiliginde kendine bir baglagik buldu.(67) Kara Osman Mernlik,
Artuki ve Kiirt koalisyonuyla Nisan 1407/Zilkade 809 tarihinde A-
mid disinda kargilagti. Agir silahlarla donanmig Memlik sipahileri,
Kara Osman’in kenti gevreleyen topraklara su vermesi sonucunda
olugan batakhga saplandi. Aynintilarda farkhilik gostermekle birlik-
te gerek Memliik, gerekse Akkoyunlu kaynaklari, Memliklar ve
baglagiklarinin bozguna ugradigini, Cakam ve ez-Zahir Isa’nin, o
kargasa i¢inde oldiiklerini kaydederler.(68) Akkoyunlular tarafin-
daysa, Amid valisi Ibrahim b. Kara Osman 6ldiiriildii. Kara Os-
man, baskenti torunu Iskender b. Ibrahim’e devretti. Bu, kentin lb-
rahim’in 6zel miilki sayildiginm, dolayisiyla agiretin timar siste-
minin diginda tutuldugunun bir belirtisiydi Bu, Ali b. Kara Os-
man’n, yirmi yil sonra babasindan Amid’i istemesi iizerine 6nemli
siirtiigielere neden oldu.(69)

Kara Osman’in kazanimlari ve dsi Cakam’in kesik basimin Ka-
hire’ye ulagmasi iizerine, minnettar Farac tarafindan, Akkoyunlu
onderine verilenler, Ruha (Urfa) kenti ile “Suriye ve Anadolu’nun
goger niifusunun en goéziikara unsuru iinvaniydi.(70) _

Gorkemce Burhan’iid-din karsisinda kazandigma denk zaferine
karsin, Kara Osman, Mardin’i ez-Zahir Isa’min varisi es-Salih Artu-
ki’den almaya yeterli kaynaklar1 harekete gecirmedi. 1409/811-
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12°de es-Silih, Mardin’deki yeni Akkoyunlu kusatmasim kirabil-
mek i¢in Karakoyunlu Kara Yusuf’tan yardim istedi. Kara Yusuf,
bunu kabul edip Kara Osman’in adamlarinin kent gevresindeki ab-
lukasini kirdi ve Mardin’e kendi adamini.y6netici olarak atadi. Es-
Salih’in oliimi, ii¢ yiizyilhk Artuki yonetiminin sonu oldu ve Ar-
tuki miilkiiniin kalan kisimlan iizerinde tartisilpnaz Karakoyu‘nlﬁ e-
gemenligini sagladi.(71) Akkoyunlu 6nderi, Karakoyunlu deneti-
minin Arminiye’nin biiyiik boliimii iizerine uzanmasina da engel
olamadi. Kara Yusuf, 1410 baslari/812 sonlarindd Mutahharten
Beyligini parcalayip torununu Erzincan’dan siirerek komutan Pir
Umar’1 buraya vali atadi.(72) Kara Yusuf bundan sonra Kemah’ta
Yakub b. Kara Osman ve Ergani’yle Amid’de bizzat Kara Osman
iizerine bagarisizlikla sonuglanan akinlar diizenledi. Nihayet, Pir
Umar’in iyi niyetli ¢abalar sonucu ateskese varildi. Ne ki, Akko-
yunlular giiney ve bat sinirlarina ¢ekilmeye zorlanmiglardi.(73)

1411/814,(74) 1412/815,(75) 1416/819(76) 1417/820,(77) ve
1418/821(78) tarihli Karakoyunlu saldinilari, Akkoyunlular'in Ka-
rakoyunlu rakipleri kargisindaki goreli Zaafinin yani sira, Kara Yu-
suf’un Akkoyunlu sorununa nihaf bir ¢6ziim bulma konusundaki
¢aresizligini, buna karsihk, Kara Osman’in Diyar-1 Bakir/Armini-
ye go¢ ve ticaret yollan sebekesi iizerindeki denetimi elinde tutma
konusundaki kararlihgini gostermektedir. Karakoyunlular’in ilk
basarisizhiklan kismen Akkoyunlular' giiney ve batida tutabilecek
bir giiciin olmayisiyla aciklanabilir. Sonralari, Farac’in kuvvetli
halefi el-Miieyyed Seyh’in (1412-1421/815-824) Suriye ve Ana-
dolu’yu yatistirmasiyla birlikte, Memlik sinin daha az niifuz edi-
lebilir bir hale geldi. Bu durum, Akkoyunlular’in giivenligini sag-
lamlagtinrken, Karakoyunlular’i diigmanlarim Suriye iclerine dek
izlemekten alikoyuyordu. Karakoyunlular’i, Akkoyunlular’y tii-
miiyle silmekten alikoyan iigiincii etmen, kuskusuz doguda Kara
Yusuf iizerinde siiregelen Timurf baskilariydi.

Bu son bakimdan, Kara Osman bagat Akkoyunlu asiretiyle Ti-
mur’un hanesi arasindaki iligkileri, kizini, olasthkla Karakoyunlu-

lar’in 1408/810°da Azerbaycan’: geri almalarindan 6nce Timur’un
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torunu Sidi Ahmed b. Mirangah’la evlendirerek gii¢lendirdi.(79)
Yine de, Mirangah miilkiiniin ¢okiisiinden sonra, Sahruh’un, Pers
Irak’ma, ikinci seferiyle orta Iran iizerinde etkin bir denetim sagla-
diga yil olan 1416/819’a dek Kara Osman, Timur’un bu en kiigiik
oflu ve gercek halefiyle diplomatik iligki kurmaya tegebbiis etme-
di. Kara Osman mektubunda, Diyar-1 Bakir’daki Akkoyunlu top-
raklarinin biiyiikk kisminin, Karakoyunlu yandag1 Kiirtler'in eline
gegtiginden yakinip Sahruh’u bati Timuri topraklarim kigisel ola-
rak denetim altina almaya ¢aginyor; Sam ve Halep’in Memlik va-
lilerinin; Karaman, Isfendiyar, Hamid, lzmir ve Ziilkadir Beyleri-
nin; Istanbul, Trabzon ve Giircistan krallarinin; Sirvan, Geylan,
Liristan ve lran Kiirdistan yoneticilerinin igbirligini vaadediyor-
du. Fakat, Kara Osman’in ulag Herat yolunda, Karakoyunlular’in
saldinisina ugradi ve mesaji s6zde Timuri efendisiyle iligkileri agik
digmanhga yonelen Osmanl sultan1 I. Mehmed’e (1403-
1421/805-824) ulasurildi.(80) Ertesi yil, 1417-18/820-21°de, Kara
Osman’in ikinci elgisi nihayet Herat’ta Sahruh’un yanina var-
di.(81) Elginin gorevi bilinmemekle birlikte iletilen mesajin, igeri-
gi itibariyle Karakoyunlular’in eline gecen ilk mektubunkine ben-
zedigi ve Kara Osman’n bauda yaygin destek vaadinin, Sahriih’un
1420/823’te Azerbaycan’i istila kararina destek sagladif tahmin
edilebilir.

Daha 6nce de oldugu gibi, kapsamh bir Timuri istilasina degin
soylentiler, 1420 yaz1/823 ortalarinda Diydr-1 Bakir ve Armini-
ye’de siyasal dengeyi dogrudan etkiledi; Kara Osman, oglu Ya-
kub’un Kemah yakinlarinda tutsak diismesinin dciinii almak igin
Erzincan’in Karakoyunlu valisi Pir Umar’a saldird1. Kara Yu-
suf’un Pir Umar’a destek igin gonderdigi Karakoyunlu birlikleri
¢ok geg¢ ulagti; 1420 Temnmuz'u/Receb 823’te KaraOsman, Kara
Umar’1 tutsak ahp sonra da idam ederek kellesini Kahire’ye gon-
derdi.(82) Ne ki, Kara Yusuf’un Arminiye ve Diyar-1 Bakir’a bir
bagka Karakoyunlu ordusu gonderme planlan Sahriih’un dogu A-
zerbaycan’a varnisiyla kesintiye ugradi. Timurflerin ilerleyigine kar-
st durabilmek igin bu yenilgiyi gozardi etmek durumunda kald.
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Kara Yusuf, Pir Umar’in yerini almak iizere oglu Ebu Said’i Erzin-
can’a gonderip bos yere ogullarini Arap Irak’1 ve Azerbaycan’a
cagirmaya gahsti; Sahrih’la yalmz bagina savagmak igin giktig se-
ferde Kara Yusuf 13 Kasim 1420/7 Zilkade 823’te Tebriz’in gii-
neybatisindaki Ucan kalesi yakinlarinda, bilinmeyen bir hastalik-
tan apansiz 61dii.(83) Bir hafta sonra Sahruh’un oglu Baysungur
Tebriz’e girerek Kara Yusuf’un 1419/822’de Pir Umar tarafindan
yakalandigindan beri rehin tutulan Yakub b. Kara Osman’ serbest
birakt:.(84)

Asiret egemenliginin giiclii temsilinden boylesine apansiz yok-
sun kalan Karakoyunlu yonetici eliti, konfederasyonun denetimi
ve Kara Yusufi soyu veraseti i¢in birbiriyle ¢atisan dallara boliin-
dii. Bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan ve ancak Cihangah’in
1446/850°de Bagdat’1 almasiyla sona eren i¢ huzursuzluklar Kara-
koyunlular biiyiik olgiide zaafa ugratti, gerek Sahrih Timuri, ge-
rekse Kara Osman Akkoyunlu kargisinda bir birlesik cepheyi ola-
naksiz kildi.(85) 1420-21/823-24, 1429-30/832-33 ve 1434-
36/838-40 Sahruhi seferleri Karakoyunlu 6nderligi igin en giiglii a-
day olan Iskender b. Kara Yusuf’u siirekli Osmanlilar'a siginmaya
itiyordu. Azerbaycan ve Arminiye’deki huzursuzluk ise, Kara Os-
man’in, Akkoyunlu miilkiinii genisletmesine olanak saghyordu.
Kara Osman’in y6netiminin ikinci doneminde gergeklestirilen bu
fetihler, bir yandan Karakoyunlular ve Kiirt baglasiklarinin giiciinii
kirarken, bir yandan da ilk Akkoyunlu Beyligine belirli bir sekil;
onemli gog ve ticaret yollar: iizerinde denetim; daha genis beseri
ve ekonomik kaynaklardan yararlanabilme olanagi; akrabalarina
dirlik; hizmetkarlarina ve konfederasyon reislerine de siyasal 6diil
olarak dagitabilecegi yeni topraklar sagladi.

Rebiiilahir Kara Osman’in Iskender’le Nisan 1421/824’te Nu-
saybin’in giineyindeki ilk kargilagsmasi Akkoyunlular igin bir ye-
nilgiyle sonuglandi. Yaklagik ii¢ ay siiren ¢atismalarin ardndan,
Karakoyunlular ve Doger asiretinin diigman bir kolunun mensupla-
r1, Kara Osman’1 Amid’e dek piiskiirttii.(86) Yine de, Tihrani-Isfa-
hani’nin bu muharebeye iligkin anlatis;, Akkoyunlular’in i tarihi
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bakimindan birkag agidan anlamhidir. llk elde, Ali b. Kara Osman,
yetenekli bir askeri onder olarak ortaya ¢ikmaktadir burada. Bu-
nun, Kara Osman tarafindan halef segilmesinde ve 1435/839°da
seckinler divam tarafindan atanmasinda etkisi olmug olmahdr. 1-
kinci olarak 6nemli konfedere Purnak agireti de, Kara Osman’in
kiziyla evliligi olasilikla agiretinin konfederasyona katilimasim mii-
hiirleyen Kih Ahmed Beg’in onderliginde Akkoyunlular'a katilr.
Bu, yonetici hanelerin konfedere agiretlerle evliligine birkag or-
nekten biridir. Purnaklar’in konfedere savag formasyonlarinda sag
kanada yerlestirilmesi ise(87) bu asiretin diger konfedere asiretler
tizerindeki onderligini gostermektedir. Pumaklar'in sol kanattaki e-
sas agiret Musullular'la geligkisi V. bolimde tartigtlan 1490/896-
1500/905 konfedere asiret savaslari doneminin ana temalarindan
birini olugturur.

Iskender Karakoyunlu kargisindaki ilk yenilgilerinden sonra to-
parlanan Akkoyunlular, 1421 yaz1/824 ortalarinda Van Golii’niin
kuzeyinde Sahruh’la bulugtu; Kara Osman, Timurfi sultanina ana-
yurtlarinda Karakoyunlular'a saldirmasi igin baski yapiyordu.(88)
Temmuz/Receb sonlarina dogru, Sahrih ve baglagiklan Kara Yu-
suft Iskender ve Ispan’i Elegkirt ovasinda nihai yenilgiye ugrata-
rak, Karakoyunlu ordusunu dagitt1.(89) Akkoyunlular, bu zaferde-
ki paylarindan dolay: comertge odiillendirildiler: Tebriz ve Azer-
baycan valiligi Ali b. Kara Osman’a verildi. Boylelikle Kara Os-
man, yeni Osmanl sultani [I. Murat kargisinda, Sahruh’un batida
Sivas’a dek tim Karakoyunlu topraklarim ahp Akkoyunlular'a ver-
digi igin bobiirlenebilmekteydi.(90) Bu iddia, Osmanli yoneticisi-
nin goziinii korkutup Karakoyunlu kagaklara siginma hakk: verme-
sini engellemek amaciyla Akkoyunlu yetkesinin sinirlarim kasith
olarak abartiyor da olsa, Sahruh’un ilk Azerbaycan seferinin, Kara
Osman’1 1403/805’te Sahruh’un, babasi Timur’un kendisine sagla-
digindan ¢ok daha giiglii bir konuma getirdigi, tartigiasizdir.

Yine de, Akkoyunlular'm Azerbaycan’da bir kopriibagi tutma
arzulari bu noktada fazlasiyla vakitsizdi. Sahruh, Herat’a dogru

yola ¢ikar ¢ikmaz, Ali, Karakoyunlu yandas! unsurlarca Teb-
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riz’den siiriildii. Bagka kesimlerde Kara Yusufiler'in kagmasi Di-
yar-1 Bakir ve Arminiye’deki Karakoyunlu karakollarim savunma-
s1z birakti. Kara Osman bu firsattan Mardin ve anahtar ticaret kenti
Erzincan’1 kusatmak igin yararlanacakur.(91) Her iki girisiminde
de basarili olmakla birlikte, Kara Osman, her birini alip akraba ve
izleyicilerine brraktigr Karahisar, Tercan, Bayburt ve Aksehir’de
(Giizeller veya Ezbidler) daha sanshydi. Bu fetihlerin genel egili-
mi, Kara Osman’in konfederasyon igindeki belli bagh gii¢ odaklar
arasinda bir denge kurma istegini agik¢a yansitmaktadir. Karahi-
sar’1, hayatta kalan en biiyiik oglu Yakub’un dirligi olan Kemah’a
eklerken, Bayburt ve Tercan yonetici soyun agiret dayanismasina
bir tavizi olarak sirasiyla Ahmed ve Pir Ali’nin miilklerine katildu.
Nihayet, Kara Osman’in, Aksehir* valiligini Yakub’un Kemah’ta-
ki eski naibi ve Pir Umar’in 1420/823 seferinin kahramani Inak
Hasan’a birakisi yonetici hanenin asiret disi kisisel maiyetine ba-
gimhhginm ve Akkoyunlu konfedere asiret rejiminin bu noktadaki
azgeligmiy karakterini gostermektedir. 1zleyen donemlerde Kara
Osman bu iligkileri, hanedanin merkezilestirilmesi siirecinde kendi
ogullan lehine degistirecektir. Benzer bigcimde, konfederel asiretle-
rin etkisi arttkga, ganimetlerden aldiklar1 pay da oransal olarak
bilyiimekteydi.

Diyar-1 Bakir’da da fetihler siiriyordu. Kara Osman, 6nce Ka-
rakoyunlular’in Kiirt baglagiklarina donerek 1432/8267da Cemis-
gezek bolgesini boyunduruk altina aldi. Memlék Suriye'sine uza-
nan yollar iizerindeki denetimini yogunlastirdi. Bu bolge,
1415/817°den beri Ruha’da valilik yapan Kara Osman’in yegeni
Nur Ali b. Pir Ali’ye verildi. Ruha da bundan boyle 1421/824’te
Tebriz’den gagrilan Ali b. Kara Osman tarafindan yonetilecekti.
Boylelikle bir Kara Osimanti daha, anahtar bir konuma getirilmis o-
luyordu.(92) Bu egilim 1424/827°de Silvan ve Tercil’in, Siileyma-
ni ve Zaraki Kurllen nin elinden alimis1 ve Bayazid b. Kara Os-
man’in bu ve Amid’in batisindaki bagka birkag kalenin yoneticili-

* Akyehir-dbiid olarak da bilinir. Erzincan’a yakin eski bir kenti. N. S.
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gine atanmasiyla birlikte giiglendi.(93) G&g yolu iizerindeki haklan-
m dogrudan Kara Osmaniler'in eline vermck ve Kara Osmani ailesi-
ni pargal agiret korporasyonunun bir soyu olmaktan gikartip gergek
bir yonetici soy hiline getirmek igin girisiliniy bir cabaydi bu.

1427/830’daki Malatya iizerine yapilan bir akinla,(94) Mem-
laklar'm Firat kiviimi, Akkoyunlular'in esas hedeflerinden biri hé-
line gelmigti. Bu da Kara Osman’i, Memlik sultani el-Egref Bars-
bay’la (1422-1437/825-841) dogrudan gatiskiya soktu ve el Miiey-
yed Seyh donemindeki dostga iliskileri timiyle yok etti.
1429/832, 1433/36 ve 1438/841-42'de Akkoyunlular iizerinde ii¢
bilyiik seferle sonuglanan bu simir ¢atismalari, Barsbay’la Sahruh
arasindaki, Kizildeniz iizerinden Hint Okyanusu-Akdeniz ticareti
ve Hicaz’in kutsal kentleri iizerine, 16/10. yiizy1l baglarinda Os-
manhlar'in ve Safeviler'in yiikselisine dek merkezi Islam toprakla-
rinm iktisadi, siyasal ve ideolojik yasamm etkileyen daha genis
¢aph ¢atigmasmin yerel yansimasi olarak goriilebilir.(95) Bu sah-
neye daha sonra Sahruh’un evrensel Islami egemenlik iddialarinin
varisi Uzun Hasan Akkoyunlu (1457-147§/861-882),(96) Memlik
sultam el-Egref Kayitbay (1468-1496/872-901) ve Osmanl sultam
Fatih 11. Mehmed (1451-1481/855-886) da dahil olacaktr. Ne ki
bunun Anadolu’daki dolayinsiz siyasal sonucu, Timuriler ve Ak-
koyunlu vasallarina karst Memlik-Karakoyunlu baglagikhginin
saglamlagmasi oldu.

Besni ve diger Memlik kaleleri iizerine Tirkmen akinlari ve
Akkoyunlular'in Harput ve Erzincan’1 kusatmasinin yarattifi
Memlik-Akkoyunlu simir gerginlikleri, Barsbay’1 1429/832°de
Harput’u kurtarmak iizere Misir ve Suriyeli subaylardan olugan
oncii bir kuvveti Harput’u kurtarmaya géondermeye itti. Ancak
Memliklar heniiz Sam’da toplanirken Ali b. Kara Osman kenti al-
di. Ayni anda, Kara Osman da Ariminiye’de nihayet Erzincan’i ele
gegirmeyi bagaracakti.(97) llk hedeflerinden yoksun kalan Mem-
lik dncii kuvveti, bunun yerine, Halep iizernne olasi bir Akkoyunlu
saldirisina kargi bu iissii yok etmek i¢in Ruha’da Habil b. Kara Os-
man iizerine yiiriidii. Kisa bir kusatmadan sonra, Habil ve Kara
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Osman’in 6nde gelen komutanlarindan bazilari, Memlik komuta-
nindan oncelikle bagislanma vaadi kopardiktan sonra 24 Temmuz
1429/21 Sevval 832’de kaleyi teslim ettiler. Ancak imansiz Mem-
lik emirleri Akkoyunlu onderlerini yakalayarak zincire vurdular.
Ruha (Urfa), yagma ve katliamlar1 Makrizi ve Ibn-i Hacer el Aska-
lani’nin sozleriyle “Tatarlar'in (1400/803’te) Sam’da gergeklestir-
diklerini de gegen” Memlidk birliklerine verildi. Habil ve emirler
zincirler iginde Kahire’ye getirilip sokaklarda dolagturildiktan son-
ra hapse atldilar. Erzincan’in fethinden dénen Kara Osman, Ru-
ha’ya Barsbay’in elinde rehin olan oglunu kurtarmak i¢in ¢ok geg
ulagti. Dahasi, Barsbay’in, Kara Osman’in oglunun serbest birakil-
masi yolundaki tim bagvurularim israrla geri gevirisi, yalnizca Ka-
ra Osman’in Memlik sultamna 6fkesini arttirip dilsmanina karsgi
nihai adim1 atamayis1 kargisindaki diskinkligini katladi. Ne ki,
Habil’in yakalamgindan bir yildan az bir siire iginde patlak veren
veba salgininda 6lmesiyle, Barsbay Ruha seferinden edindigi pres-
tijini yitirdi.(98) Barsbay’in siyasalarinin pek ¢ogunda oldugu gibi,
Ruha seferi, simrdaki Akkoyunlu baskisi kargisinda gegici bir ra-
hatlama saglamakla birlikte, orta Anadolu ticaret yollarn iizerinde-
ki giderek artan baskilardan hicbir bigimde kurtarimayan gosterisli,
ancak etkisiz bir yan 6nlemdi.

Kara Osman’in, ilkin Erzincan kusatmasi, ardindan da Habil’in
serbest birakilmasi girisimleriyle mesgul oldugu bir sirada, Sah-
rih, Azerbaycan’daki Karakoyunlular iizerine ikinci saldirisinin
hazirhg igin, merkezini Herat’tan Sultaniye’ye tagimigti. Memlik-
lar'in Ruha’ya saldinisi iizerinden iki ay ge¢gmeden, Sahrih, Tebriz
disinda iislendi. 17-18 Eyliil 1429/17-18 Zilhicce 832’de, Urmiye
Goli’niin batisinda Salmas’ta bir kez daha Karakoyunlular ezdi.
Timurf tarihgeleri Sahrih’un Salmas’taki baglagiklan arasinda Ak-
koyunlu birliklerinden s6z etmemektedir. Bu durum, Kara Os-
man’in Memldk simirindaki ugraslanyla agiklanabilir. Her durum-
da, Sahrih bu vesileyle Azerbaycan valiligini Salmas muharebe-
sinden sonra Kara Yusuf’un ogullarindan Ebu Sa’id Karakoyun-

lu’ya birakti. Bu, Azerbaycan’in Karakoyunlu yoriingesinde oldu-
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gunun goniilsiiz, ancak resini bir kabuliiydii. Buna kargin, Sah-
rih’un Timurf bati sorununu ikinci kez ¢odziimleyisi, Akkoyunlu-
lar'in Diyar-1 Bakir ve Arminiye’ye siiriilimesiyle sonuglandi.(99)

Gergekten de, Habil’in oldiigiinii 6grendikten sonra, Kara Os-
man, Barsbay ve Anadolu’daki vekilleri tizerindeki harekatlarini
yogunlastirdi: 1430/833’ten 1432/835’e dek Memlik sininna sii-
rekli Akkoyunlu akinlar1(100); 1432/835’te Mardin’in Karakoyun-
lu valisinin elinden alinigi; nihayet kararsiz Memldk sultanim ha-
rekete gecirdi. Mart 1433/Receb 836°da bizzat Barsbay onderligin-
de Kahire’den Kara Osman’m baskenti Amid iizerine tam dona-
mimh bir sefer diizenlendi. 22 Mayis/l Sevval’de Ruha’y: isgal e-
den Memliklar bir hafta sonra Kara Osman’in oglu Murad yoneti-
mindeki Amid garnizonunu kusattilar ve top atesine tuttular. Mein-
lik ilerlemesini durdurmak igin bagkent yakinlarindaki ovalara a-
kin ettikten sonra, Halep’teki sultan aleyhtari Cakam’a kars:
1407/809’da uyguladifh stratejinin bir tekran olarak Kara Osman,
Memliklar'm bombardimamna kargi Ergani kalesine gekildi. Amid
savunucularinin 28 Mayis/8 Sevval’den 2 Temmuz/14 Zilkade'ye
yaklagik alti hafta siiren yigitce direniginin ardindan, Memliklar'in
ugradign agir kayiplar, yiiksek riitbeli Misir ve Suriyeli subaylarin
isyan edecegi soylentileriyle birlesince, bagarih Memlik ablukasi
vakitsizce sona erdi. Barsbay’n Kara Osman’m baris onerilerini
goniilliice kabullenmesi iizerine(102), derhal bir baris anlagmas
hazirlanip imzalandi. Kara Osman, Memliklar'in Arminiye ve Di-
yar-1 Bakir’daki egemenligini tanimalari karsihfinda Memlidklar'a
teba olmaya, Ruha kentini geri vermeye, haci ve ticir kervanlari-
nin gegislerini kolaylagirmaya ve ne Memlik topraklari ne de Ha-
sankeyf ve Egil'deki Kiirt beylikleri iizerine bundan boyle saldin
diizenlememeye s6z verdi.(103) Ancak Barsbay birliklerini son
derece diizensiz bir bigimde Memlik topraklarina ¢ekebilmisti ki,
Kara Osman Meinlik valisini Ruha’dan kovmak cabalarina girigti
ve ertesi yil boyunca siirekli saldirilar diizenledi.(104) Baris anlag-
masinin bu sekilde ihlal edilmesi, Kahire’deki Barsbay’1 ¢ileden
¢itkartmaya yetmisti. Fakat, 1433/836’daki kiilfetli ve pahaliya ma-
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lolan sefer, ordusunun destegini biiyiik dlgiide yitirmesine yol agti-
gindan, herhangi bir eyleme kalkisamadi.(105) Agustos 1434/Mu-
harrem 838’de bir Akkoyunlu elgisinin, el-Egref Barsbay’in adina
basilmig birkag sikkeyle Kahire’de boy gostermesine karsin,(106)
Azerbaycan’a yeni bir Timuri saldirisi iizerine Akkoyunlular’in Fi-
rat kivrimina yeniden saldiriya gegtikleri haberi, Barsbay’in, Kara
Osman’a kargi kisisel saldinsinda tiimiiyle yenilgiye ugradigina
delilet ediyordu.(107)

Yine de, Kara Osman bu noktada Memlik sultam iizerindeki
iistinliigiinden yararlanmayip dikkatini kuzeydeki Iskender Kara-
koyunlu’nun yaratug tehdit iizerinde yogunlastirdi. 1429/832’de
Salmas muharebesinden sonra kagtigi Anadolu’dan donen Isken-
der once 1431/835’te once Azerbaycan’daki resmi Timurf vali o-
lan kardesi Ebu Sa’id’i oldiirdii. Ardindan, 1433/837°de ipek iire-
tim bolgesi Sirvan’a saldirdi. Sirvangah’in Karakoyunlular'a kars
yardim ¢agnsi iizerine de, Kara Osman Akkoyunlular'i diisman ig-
galindeki Arminiye iizerine siirdii ve 1434 bahari/Saban-Sevval
837°de Erzurum kentini ele gegirdi. Oglu Seyh Hasan’t Erzurum
valiligine getirdikten sonra Herat’taki Timuri sarayina Iskender’in
hareketleri iizerine bir rapor hazirladi.(108) Sahruh, Erzurum’daki
kangikliklarin siirdiigiini 6grendiginde, o zamanlar altmis yagla-
rinda olan Timuri sultani, ordusunu imparatorlugunun bati bolgele-
rini giivence altina almak iizere iigiincii ve son kez, Horasan’dan
Azerbaycan iizerine yiiriiyiise hazirladi.(109) 1435 bahari/Saban
838’de Sahruh, Pers Iraki’nda kig kampim kurmus ve Azerbaycan
simrina ulagsmisti. Iskender Karakoyunlu, daha once iki keresinde
oldugu gibi, bolgeyi terk edip Aras vadisi iizerinden Anadolu’ya
kagti. Sahruh Iskender’in kagisini derhal Kara Osman’a bildirip
Osmanh topraklarina siginmadan 6nce durdurmasini emretti. Kara
Osman ve Akkoyunlular Erzurum yakinlarinda Iskender’i Timuri
destek giigleri ulagsana dek oyalamaya g¢abaladilar. Konfedere asi-
retlerinin ¢ogu hala kislaklarda olan Akkoyunlular, sayica Isken-
der’in birliklerinden azdilar. Nitekim, kisa siirede yenildiler. Baya-
zid b. Kara Osman ve Kara Osman’in damadi Ahmed Beg Pumak,

95



savay alaninda 6ldiiriildii. Kendi de agir yaralanan Kara Osman’i,
oflu Seyh Hasan Erzurum’a gotiirdii. Burada, Agustos-Ey-
1il/1435/Sefer 839 muharebesinden birkag giin sonra 6ldii.

Iskender, diismaninin bu denli ucuz kurtulmasindan hi¢ hognut
degildi. Akkoyunlular'm bazilan arasindaki, Erzurum’un denetimi
tizerine ¢ikan anlagsmazhklar firsat bilerek kenti gegici olarak isgal
etti. Kanig karig Kara Osman’in 6lisiini aratti. Gizli mezan bulun-
ca da, bagim keserek Bayezid, Ahkmed Beg ve diger Akkoyunlu i-
leri gelenlerinkiyle birlikte Kahire’deki Barsbay’a gonderdi. Diis-
manlannin en yenilmezi kargisinda Iskender’in bu zaferinin tiiyler
tirpertici ganimetleri, biiyiik yenlikler arasinda bu vesile igin 6zel
olarak donatilmis kentte dolastinldi, ardindan da, birkag giin Zii-
veyla Kapisi’nda sergilendi. Gergekte, Kahire’deki kutlamalar pek
de haksiz sayilmazdi. Ciinkii Kara Osman’in 1435/839’daki olii-
miiyle Memldklar hemen kirk yil boyunca Akkoyunlu saldirilarin-
dan kurtulmus oldular.(110)

KARA OSMAN'IN BASARISI

Kara Osman’in uzun yonetiminin Akkoyunlular i¢in tasidifi 6-
nemi degerlendirmede, bu otuziki yili birka¢ bakimdan goz 6niin-
de bulundurmak gerekir. Akkoyunlular, siyasal bir birim olarak
1435/839°da, merkezi Islam topraklarinin gevresindeki kiigiik bey-
liklerin hizmetinde, goreli 6nemsiz, yan goger bir konfederasyon-
dan, varhiklar artitk Kahire, Herat ve Bursa’da da siddetle duyum-
sanan, ilkel de olsa bir Iran-lslami biirokratik devlet aygitina sahip,
yaygin bir yanyerleyik 6zerk, bolgesel bir beylige donismiigler-
di.(111) Kara Osman’in, 1398/800°de Burhan’id-Din,
1407/809°da da Cakam kargisindaki biiyiik askeri zaferleri, Kara-
koyunlular 6niindeki daha 6nceki basarisizhiklarim golgede biraka-
rak iiniinii merkezi Islam topraklarinin biiyiik kisminda yayginlag-
tirmigti. 1433/836’da Ruha’nin gegici bir siire i¢in Memliklar'in e-
line gegmesine karsin, Kara Osman’in, bagka, baz1 daha kiigiik
kent merkezlerinin yam sira Amid, Erzincan, Mardin ve Erzu-
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rum’u almasi, hem, Orta Asya’yi, Hindistan'1, Iran’1 bau Islim pa-
zarlarina ve Avrupa’ya baglayan hayati ticari yollar iizerindeki Ak-
koyunlu egemenligini saglamlagtirdi; hem de Arminiye’deki yaz-
lak yaylalar ve Diyar-1 Bakir’daki kislak bozkirlarin karsilikl ba-
gimh sistemi iizerinde kesin denetimlerini sagladi. Akkoyunlu
konfederasyonunun bu dénemdeki biiyiimesi bu son gergegin dog-
rudan bir sonucudur: Bayindirlar'in Bozdogan, Déger, Afsar, Inallu
ve Bayatlar'la, Kara Osman’1n ilk donemlerindeki iligkisi, sonraki
yullarda gelistirdikleri, Purnak, Musullu, Hamze-Hacilu, Haydarlu,
lvaz, Izzed-din-Hacilu, Tabanlu ve Yurtgileri igeren, daha siki orii-
li konfederasyonla gelisir.(112)

Yine de, Kara Osman’in rejimi, salt kuvvete, teba ve izleyicile-
rinin yasami iizerindeki giiciine bagh degildi. Yazicioglu Ali’nin
15./9. yiizyil Ibn-i Bibi Tiirkge uyarlamasinda yer alan “ogullarina
ogiidii”’, Akkoyunlular'in Kara Osman doneminde siirdiirdiikleri ve
15./9. yiizyil baglarinda Schiltberger’ce de betiimlenen(113) goger
yasam tarzinin, sonralar ilkesellestirilerek bir ideoloji diizeyine
yiikseltildigi konusunda kanit saglamaktadir. Mogol imparatoru
Cengiz Han’a ait, daha onceki bir bildirgeden esinle hazirlanan bu
miitalaasinda(l 14) Kara Osmanogullari'ni, topraga yerlesmenin *e-
gemenlik, Tiirklilk ve 6zgiirliik™ igin tagidigi tehlikelere kargi uya-
rarak, goger gelenekleri yagatanlarin ayakta kalacagini belirtmek-
tedir.(115) Su halde, Kara Osman Cengiz Han’in tarihsel ve Tiirk-
ler'in yoneticisi Oguz Han’in efsanevi kisiliginde igerilen, bozkir
fatihi ve yasa yapicisi arktipi olarak gorilmektedir. Gergekte, Kara
Osman’in “ogullarina 6giidii” bir¢ok Tiirk-Mogol siyasacisinin, ik-
tidarlarim megrulagtirmak igin ¢ikardiklar: 6zel egemen yasa ya da
yasak’lara gondermelerde de bulunmaktadir.(116)

Akkoyunlu *“gocer ideolojisinin” gelisiminin bir bagka yonii de,
Kara Osman doneminde, Osmanh II. Murad donemindeki Oguzcu-
luk’la eszamanh olarak Oguz geleneklerinin canlandiriimasinda
secilebilir.(117) Gerek Kutlu’nun (1389/791) Sinir’daki, gerekse
Pir Ali’nin (14137/815) Kigi’daki mezar taglarinda Bayindir
Han’in torunlarindan olduklari iddiasi yer aliyor da olsa,(1 18) bu
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epigrafik kanitlarin olasilikla daha sonraki -donemlere tarihlendigi-
ni kabullenmek gerekir. Ne ki, bu iddia, sikkeleri geleneksel Ba-
yindir tamga’s: tagtyan Kara Osman doneminde iyiden iyiye ku-
rumsallagmstir.(119) Kara Osman’in iddialar1 arasinda, Bagat Ak-
koyunlu agiretinin Oguz ulusunun Bayindir koluyla baglantisina ek
olarak, Oguz hanlar hani konumuyla Akkoyunlu yoneticisine Ana-
dolu, Suriye ve Azerbaycan’daki baglantisiz Tirkmenler'in baghh-
gin1 talep etmesini mesru kilacak bir ideolojik temel saglayan efsa-
nevi Tiirk yoneticisi Bayindir Han’1in soyundan oldugu da yatiyor-
du.(120) Her durumda, daha 1426/829’da, Akkoyunlu Beyliginin
esnek orgiitleniyi, Bati Anadolu’nun agiret reislerince Osmanl-
lar'in merkezilestirici devlet denetimi kargisinda olasi -hatta daha
da gekici- bir alternatif olarak duruyordu.(121)

Konuyu bir an degistirecek de olsa, Kara Osman’in, rejiminin
moral kuvvetini giiglendirme ¢abalarinin salt goger askerf elite yo-
nelik olmadigini belirtmek gerekir. Gergekte, yarigocer agiret kon-
federasyonundan yariyerlesik bolgesel beylige gecisin gostergele-
rinden biri, tam da Akkoyunlu iktisadi, siyasal ve toplumsal siste-
mine kentli siniflarin da ddhil edilmeleridir. Bu baglamda, Miisli-
man kentli biirokratlarin Kara Osman’in yonetimine katiliglarindan
daha 6nce de sozedildi. Ne ki, Kara Osman’in yerlesik cemaatleri
uzlagtirmasi, beylikteki tarimsal, sinaf ve ticari niifusun dnemli bir
boliimiini olugturan Ermeni ve Yakubi Hiristiyanlar1 da déhil ede-
cek big¢imde, dinsel hatlar1 da kesmektedir.(122) Boylelikle, pek az
istisna disinda Ermeni kaynaklari Kara Osman’in Hiristiyan cema-
atlere karg1 davranigini dvmektedir. Bu siyasanin Diyarbakir ve Ar-
miniye’de egemen olan ogul ve torunlarinin biiyiikk ¢ogunlugunca
da siirdiiriildiigii anlagilmaktadir.(123) Bu bakimdan 1432/835’ten
1435/839’a dek Mardin valisi olan ve daha sonra 1438/841’den
1444/848’e dek Akkoyunlu Beyligini yoneten Hamza, iktidarinin
kurulug ve saglamlaguriimasinda Amid ve Mardin Hiristiyanlarina
oylesine dayanmigtir ki, Miisliman yazarlarin ¢ogu onu Islam’a i-
hanetle suglarlar.(124) Miisliman ve Hiristiyan kentli siniflar ara-
sindaki bu siirtisme Akkoyunlu beyligi ve imparatorlugunun siya-
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sal ve toplumsal tarihinde siirekli bir tema olagelmistir.

Yine de, ilk beyligin yapisinda goger Tiirk-Mogol unsurlar
basatti. Bu, Kara Osman donemindeki Akkoyunlu askeri orgiitleni-
sinde de agik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Ordu, on, elli, yiiz, bin ve on-
biner kisilik, konfedere asiretlerin toplumsal yapisiyla ortiisen si-
pahi birliklerinden olusmaktaydi. Bu birlikler, agiretin konfederas-
yon igindeki konumuyla baglantili olarak ordunun sag ya da sol
kanatlarina yerlestirilirdi. Bu ayirimlar, muharebe alaninda oldugu
kadar, ziyafet sofrasinda da gecerliydi.(125) Veraset paylasim da
Tiirk-Mogol asiret uygulamalari1 ve geleneklerinin Akkoyunlular
arasindaki gegerliliginin bir bagka ornegidir. Kara Osman tiim son
fetihlerini ogullari arasinda paylastird1: Siileymani ve Zaraki
Kiirtler'inden alinan Silvan ve Tercil, 1424/827°de Bayezid'e veril-
di; Harput, 1429/832°de, fatihi Ali’ye birakildi; Yakub
1429/832°de Erzincan’a sahip oldu; Hamza’ya 1432/835’te Erzin-
can verildi; Erzurum ise, 1433/837°de Seyh Hasan’in payina diis-
ti. Temel sadakatlarin hila kisisel akrabalk baglariyla belirlendigi
bir sisteme bir dl¢iiye dek siyasal birlik ve istikrar katinakla birlik-
te, Kara Osman’in kuramsal gegici onderligini daha kalic1 bir ha-
nedan idaresine doniistirmesi, ancak ogullari, bagat Bayindir agire-
tinin ayn1 soydan gelme haneleri ve konfedere asiretler iizerinde
mutlak denetimi siirdiirdiigii siirece etkin olarak igleyebildi. Dola-
yistyla 1435/839’da oldiigiinde, tek, 6zgiil bir miras yasasinin ol-
mayisindan kaynaklanan siyasal “yeniden boliinme” -hiyerarsik o-
larak yapilanmig timar sisteminin obiir yiizii- Akkoyunlular't yirmi
yildan fazla bir siire igin i¢ kavga ve yabanci hegemonyasina itti.
Uzun Hasan ¢apinda bir 6nderin ortaya ¢ikabilmesi bir anlamda
pek cok Tiirk-Mogol siyasasina ortak bir atesten gomlek se¢me is-
leminin etkinliginin bir sonucu da olsa, 1435-1457/839-861 biiyiik
Akkoyunlu i¢ savagi belki de Akkoyunlu iktidarinin iigiincii kuru-
cusuna dedesinin kurmaya ¢abaladi§1 siyasal sistemin tutarsizlikla-
rin1 gostermistir. A
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II. BOLUMUN NOTLARI

1. RESID (B) 597a; Siimer (1959) 370’e goére, Kulu ya da Tulu
Hace Bayindir (SECERE 38 ona (Kabal Hoca) demektedir), Dib
Yavku Kayi II donemindeki esas Oguz askeri 6nderlerinden biriy-
di. SECERE 43’e gore, Bukduz Bayindir sonraki bir yabku, Irki b.
Dunkar (Erki b. Donker) Bayindir’in hizmetinde inak begi idi, da-
hasi yabku Al Alti Kigi (As) Dunkli Kay: Inal Han’in Korkut Ata
b. Kara Hace Bayat (SECERE 42: Kay1) ya da Dede Korkut’u da
iceren hiikiimetinde naib (ya da kiilerkin) oldu. Yabku’nun 6li-
miinden sonra, Irki, otuz yildan fazla bir siire, Oguzlar Inal
Han’in oglu Tuman adina, han sifauyla yonetti (RESID (B) 597b-
598b; (C) 55-61; Siimer (1959) 371-73). Siri Derya Oguzlari'nin
tarihj icin bkz. Pritsak (1952) ve Siimer (1967b) 26-59, 371-76.

2. GARDIZI (A) 27, (B) 258. Ayrica bkz. Minorsky’nin-HU-
DUD 304 iizerine yorumu; Siimer (1953) 324-25; (1967b) 31-32.

3. Kaggari ve Divan’in tarihi igin bkz. Pritsak (1953).

4. KASGARTI 1, 56-57; 111, 304-7.

5. YAZICIOGLU’nun 15./9. yiizyil seslendirmesini izleyen (A)
6a. Tiirk bilimcileri Bayindir’1 ¢agday Tiirk¢e ses uyumuna uygun
olarak “Bayindir” olarak okumaktadirlar. Oysa Akkoyunlular ara-
sinda Uzun Hasan’in Amid Ulu Camii’ndeki yazitinin kamtladig
iizere, son iinlii/u/u olarak telaffuz edilmekteydi (KONYAR II,
145).

6. Orn. Kopriilii (1935) 48-55, 82-88; (1943b) 277 ff., 302-3;
Siimer (1953) 209-13, 412-49.

7. Cahen (1968), 314-17.

8. YAZICIOGLU (B) 57 Bayindir ve Salur’u 13./7. yiizyihn
baglarinda Erzincanli Fahr’iid-Din Behramgah Mengiicek’in hiz-
metine yerlestirir; 89, Ibrahim Beg Bayindir Selguk konfederasyo-
nunun sol kanadinin sefidir; 82, 91, 97, 105, 115, 124, 208 Bayin-
dirlar Rum Selguk devletinin temel direklerinden biridir. Ama bkz.
Cahen (1952) 179-81; (1968) 35, 145-50. Bayindirlar MUBA-

REKSAH 47 ve 84’teki tipki basimda da ortaya Lahor’un Tiirk
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yoneticisi Kutb’iid-Din Eybak (1206-10/602-7) i¢in kaleme alin-
mug bir yapit olan siralanan altmigii¢ Tirk “agireti arasinda ortaya
cikarlar. Her iki yapitta da Oguz-Tirkmen agiretlerinin yazihs: a-
sagt yukari aym olduguna gésre MUBAREKSAH belki de KAS-
GART’den etkilenmisti.

9. VILAYET, transkripsiyon 73, ipkibasim 164.

10. TAC 34-35. Uzun Hasan'm 6zgiin Oguz soyu iizerindeki
koruyuculugunu gostermek ve Osmanhlar'n cografi yahitilmighgi-
m vurgulamaya yonelik bu Akkoyunlu propagandasi, Vambéry’nin
(1865) 36’da Tiirkmenistan’da varhigina isaret ettigi Goklen konfe-
derasyonu Bayindirlar'ina bir génderme olabilir.

11. SECERE 64-67. Merkez Islam topraklarina Selguk oncesi
Tiirk istilalarina degin soylentiler i¢in bkz. Boratav (1958) 46-
48’deki Belediye MS.’den siir alintis;, Haci Bektag Veli’nin Vila-
yetnime’sinden Cevdet 5 Anadolu’nun Selguklular'dan 6nce biri
erken Abbasi donemi, ikincisi de Selguklular'in (*Irakiye Tirk-
menleri’) gelisinin arefesinde olmak iizere iki kez Tiirkler'in bo-
yunduruguna girdigini aktarir.

12. ATHIR IX, 378-91. Ibn iil-Athir belli bagh Irakiye onderle-
rinin adlarim sayar, ama ne yazik ki agiret baglantilarina isaret et-
mez.

13. KORKUT (C) giris, x-xiii ve ix’un kargisindaki harita; Si-
mer (1959) 402-413 ve (1967b) 371-76. Akkoyunlu ve Oguz soy-
lentileri iizerine daha fazla bilgi igin bkz. Ek A.

14. DIYAR 15-16.

15. DIYAR 15 pehlivan’in gergekte II1. Idris’in goziipek toru-
nunun gergek adi degil, lakabi oldugunu agiklar. Bkz. pehlivan sa-
minin llhan-Celayir déneminde birkag kale kumandaninin adindan
once geldigi FALAKIYE 136-37. SULUK 1V, 461’e gore adi Mu-
hammed’di.

16. DIYAR 14-15. Akkoyunlular'in bu sefere kauldigindan RE-
SID’de sozedilmez.

17. Bu asiretler SUBH VII, 281-82’de gonderme yapilan Mem-
lik inga’1 Icabat’iis-Sail ild Ma’rifet’iir-Resdil (Bibliothéque Nati-
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onale, arabes, 4437, f. 47)’de sayilmaktadir.

18. PANARETOS (A) 68, (B) 488-89. Baska gondermeler igin
bkz. BT II, 319.

19. Ulus’un klasik Mogol anlami “halk-devlet’ i¢in bkz. Vladi-
miritsov (1948) 126 ff.; baska gondermeler igin bkz. TMEN I,
175-78. 16./10. yiizyi1l Osmanh yonetsel belgelerinde Akkoyunlu
“halk-devlet”i ¢agristiran (olusum-¢.) lara Bozulus (Siimer (1948);
Planhol (1968) 225 ff.) denirdi. Belki dogu Anadolu ulus’uyla ba-
tinin daha yerlesik ve merkezilesmis beylik arasinda bir ayirim ya-
pilmalidir; ancak bu incelemede her ikisi igin de ayirim yapilmak-
s1izin “beylik” (principality) terimi kullanilmigtir.

20. Bu bolgenin cografyas igin bkz. Birot ve Dresch (1953) II,
144, 155-57, 164-65, 184-85, 266, 288, 290 ve Saragoglu (1956).
Ayrica Bozulus’un geleneksel gog yollan igin bkz. KANUN xix,
63-73 ve xxxii, 140-44 ve Siimer BOZULUS.

21. Bu kisa agiklamanin hazirlanmasinda bagvurulan tiim ikin-
cil kaynaklan siralamak zordur, ama en 6nemlileri $6ylece anilabi-
lir: Siimer (1967a) 45-54, (1967b) 241-49;Uzuncgarsih (1969) 155-
75; Yiicel (1970b), (1971). .

22. PANARETOS (A) 65-68, (B) 485-87.

23. NUZHET 77-80.

24, BAYBURT 42-46; ERZURUM 249, 254-58; ERZINCAN
243-45. Ayrica bkz. SEYAHATNAME II, 344,

25. PANARETOS (A) 70, 72, (B) 491, 495.

26. KORKUT (A) |, Ergin’in girisi, 56; (B) Rossi’nin girisi, 33,
62-63; Boratav (1958) 33, not 3, 45-46, 50-57; Mélikoff (1964)
23-24.

27. Erzi (1954) 191-92; Siimer (1959) 399-400, not 157;
(1967b) 402, not 140.

28. DIYAR 13. Tihrani-Isfahani bagska yerde Kara Osman’a Er-
zincan’da kugatma malzemesi saglayan Trabzon yoneticisine Isla-
mi “sultan” sanim yakistirir (DIYAR 90). Uzun Hasan déneminin
Akkoyunlularh Hiristiyan giigleriyle iligkilerini gizlemeye 6zel bir
Ozen gosteriyorlardi.
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29. PANARETOS (A) 75, (B) 497. Tur Ali, bir daha Grek ta-
rihgesinde anilmamaktadir.

30. DIYAR 15; HACER 11, 59, 357, 462; 111, 133, 231; SULUK
1V, 45, 141, 190, 310, 417, 458, 461, 517, 535, 806; NUCUM VI,
185, 383, 415, 695, 740 tiimii Ibn Tur Ali’yi yeni adlandirici bir an-
lamda kullanirken HACER 11, 40; SULUK 1V, 984; NUCUM VI,
840; ve DUV V, 135’te Kara Osman’in nesebi dogru verilmektedir.

31. DIYAR 12’'de adi1 Arapga olarak yazilir, ama bayka kaynak-
larda yu bigimlere de rastlanmaktadir. _ ,Lp - J5 - =

N

32. BEZM 369 (1398/800’de tamamlandi) 1389/791 olaylari.
Oysa terim olasilikla bu donemden ¢ok daha 6nce kullanilmaktay-
di. Yinang’in (1940) 253’teki, Ibni Batuta’nin 1331-33/731-34 do-
laylarinda Erzurum’un savasan Tirkmen fraksiyonlarinca yakilip
yikilmasm1 betimleyisini Akkoyunlu-Karakoyunlu diigmanligina
bir gonderme (BATUTA 11, 294) olarak degerlendirmesini destek-
leyen fazlaca bir kanit yoktur. Gergekte, TAKVIM 80 ve COLOP-
HONS 82-85 14./8. yiizyll Dogu Anadolu’da kent yagaminda ¢a-
tismalarin eksik olmadigina, dolayisiyla zorunlu olarak iki rakip
Tiirkmen konfederasyonunun eseri olmadifina isaret etmektedir.
“Akkoyunlu” genelde “Beyaz Koyun Tiirkmenler'i”” olarak ¢evril-
mekle birlikte (bkz. BT 11, 76, 178: Asproprobatantes, Leukmans,
Leukarnai), terimin kdkeni ve gergek anlamina hi¢bir zaman doyu-
rucu bir agiklama getirilememistir. Ornegin  genel “beyaz” anlami-
nin yam sira ak “batr” (Pritsak (1955) 248-49) ya da “soylu” (Kra-
der (1963) 321 ff.) anlamina da gelebilir. Akkoyunlu’nun Tiirk-
menler'in Akkoyunlular'm atas1 Giin Han’1n 6nderligindeki kidem-
li Bozok kesimine totem olarak altin bir tavuk ve beyaz bir koyun
(ak koyun) segisine dair Oguz soylencelerine bir gonderme olmasi
da olasidir (OGUZ, 361-63. satirlar (ama bkz. SECERE 30); DI-
YAR 25). Akkoyunlu sancagi beyazdi ve Bayindir armasi bulunu-
yordu (DIYAR 277, ARZ 29; AHSEN (A) 546; Uzungarsih
(1969), levha XLIX). Yazinsal kaynaklar beyaz rengi Bayindir ve

Akkoyunlu’yla ilintilendirir: Dede Korkut Kitabi’nda Bayindir
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Han’in gadin beyazdir (KORKUT) (A) I, 66-67, 202, 235) Uzun
Hasan, Cami’nin diisiinde kafurd renkli bir bashk giymekteydi
(CAMI (B) 324).

33. Yinang (1940) 258. Kazaklar konusunda, bkz. 6rn. CON-
TARINI 149-51 ve Stokl (1953), 6z 102-05. Avrupa tarihiyle bas-
ka kiyaslamalarda bkz. BARBARO 85.

34. Orn. SULUK 1V, 984; NUCUM VI, 840, ve ERZINCAN
244 ve ERZURUM 257. MIR’AT 14’e gore Kutlu Haci Beg Mek-
ke’ye Hacc’a otuzdokuz kez gitmigtir!

35. Bkz. ERZINCAN 243-45; ERZURUM 257; ve BAYBURT
42-46’da 1550/957 tarihli yazit cdmiyi Kutlu’ya atfetmekte ve ya-
prya verilen zararlarin onaniminin Safevilerce siirdiiriilmesini an-
maktadir. Yazitta ad1 gegcen Hiiseyin b. Mansur olasilikla
1537/943’te Bayburt, Kelkit ve Tercan’da 30 000 akgelik bir zea-
meti bulunan Hiiseyin Mansur b. Bayindir’dir (Gokbilgin (1951)
43). MIR’AT 14’te ayrica Hiiseyin b. Mansur b. Hursid Ibni Kut-
lu’dan sézedilmektedir. Bu son ad, soya ya da ataya iliskindir, yani
Kutlui Hiiseyin'den s6z edilmektedir. Ayrica bkz. SANCAK 63,
139, 141.

36. DIYAR 13-14. BROSSET de bu gaza’dan sozedilmez.

37. PANARETOS (A) 75, (B) 498-99. Trabzon kaynaklarinda
bu ziyaretten sonra bir daha Kutlu, Maria ya da “Amid Tiirkle-
ri’nden sozedilmemektedir. Bkz. Fallmerayer (1827) 204 ff.; Mil-
ler(1926) 57-58, 60.

38. BEZM 163. Erzincan disindaki muharebenin anlatisinda
kentin bagimsiz emiri Muttaharten’den ilk kez sozedilir. Bu kisi
Ahmed ve Kara Osman dénemlerinde Akkoyunlu tarihinde gok 6-
nemli bir rol oynamustir.

39. BEZM 292. Bu paktin Mutahharten’in Ahmed’in kiziyla
evlenmesiyle saglamlasurildigi anlagilmaktadir (DIYAR 38). Bu
donemde konfederasyonun etkin yonetiminin Esterabadi’nin
“Tiirkler'in soylu reislerinden biri” olarak tanimladig1 Ahmed’in e-
linde oldugu anlagilmaktadir.

40. BEZM 347.
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41. SULUK 1V 984; NUCUM VI, 840; DUV V, 135. Eger bu
sav dogruysa Panaretos’un Amitotai nitelemesini agiklamaktadir.

42. Bkz. NUZHET.

43. SULUK 1V, 884, NUCUM VI, 682. Selim Doger’in yaptik-
lar i¢in bkz. Siimer (1967b) 241-45.

44. DIYAR 54, 114, 125, 270, 381. 1300/700 dolaylarinda, Pa-
lu’nun Mogol valisine yazdigi mektupta llhani vezir Resid’iid-Din
Fazlillah ticir kervanlarimi acimasiz Hani Kiirtleri'nin akinlarin-
dan koruyabilmek i¢in Palu kalesi ve hendegine ¢ok iyi bakilmasi
gerektigi konusunda uyarir. (MUKATEBAT 132-35). Ahmed b.
Kutlu'nun Palu'yu ne zaman nasil ve kimlerden aldig
bilinmemekle birlikte kale 1459/863’te Kara Osmani Uzun Hasan
tarafindan fethedilene dek torunlarinin elinde kaldi. 1475/880 do-
laylarinda Palu’yu ziyaret eden Barbaro’ya gore kasaba yiiksek bir
kale ve asagi yukan ii¢yiiz evden kuruludur (BARBARO 84). Ak-
koyunlular'in yikilmasindan sonra Palu boylelikle Arminiye’deki
yaylaklarina gidip gelen Tiirkmen gogerlerini haraca baglama ola-
nagim bulan Egilli Buldukani Kiirtleri'nce isgal edildi (SEREF I,
183 ff., KANUN xxxii, 141-42). Kalenin fotograflar igin bkz.
HARPUT, ss. 8-9 ve Saragoglu (1956) lev. XXIX.

45. DIYAR 38, 150, 222; HABIB 1V, 469; NUSAH 256. Pir Ali
1413/815’te (?) oldiigiinde, oglu Kig1’y1 ele gegirip en azindan
1444/848’e dek yonetti (DIYAR 171). Pir Ali’ler kasabada hatiri
sayilir bir imar faaliyetine girigtiler; Pir Ali tirbesi, Huvand-Sultan
binti Piltan tiirbesi ve Piltan’in Kig1 Camii’ndeki minberi icin bkz.
ERZINCAN 246-47 ve KIGI 94-95. Pir Aliler genel anlamiyla
Kara Osmaniler'i desteklediler, onlarla evlilikler yaptilar ve boyle-
likle kendi timarlarim koruyabildiler. 1500/906°da kasaba hila. Pir
Ali soyunun denetimindeydi. Akkoyunlu doneminde kalenin surla-
r1 konusunda (bkz. KIG}’daki fotograflar, 32, 45-47) 1452/856’da
bir deprem sonucu kismen yikildiklarn diginda bir sey bilinmemek-
tedir (COLOPHONS 224). Nihayet, 16./10. yiizyilda Diyarbakir
gogerleri yazhk gadirlarim kurmadan 6nce, Kigi valisine bir yalak

vergisi ddemekteydiler KANUN xxxii, 142, ayrica bkz. xix, 67).
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46. DIYAR 33. Ergani kalesinden NUCUM VI, 703-4; COLOP-
HONS 205, 213; FETH-NAME 139°da sozedilir; ancak GABRIEL
II, lev. CIV’deki fotograf kasabanin ortasinda algak, 6nemsiz bir te-
pe gostermektedir. Yine de gerek ticirler, gerekse gocerlerin Ergani
yoneticilerine gegis vergisi 6demesi gerekiyordu (KANUN xxxii,
141, XXXIV, 149-53). Kutlu'nun en kiigiik oglu Osman Kara Os-
man ve Kara Yiiliik (farkh bigimlerde telaffuz edilmektedir: Kara i-
lik Karailik Karayiilik Kara yiilk, BT II, 150°de: Yuluk, karaliik)
olarak bilinir. Bu ad genellikle “Kara Siiliik” olarak ¢evrilmistir
(Hinz (1936) 33, 34, 40 ve Spuler (1960) 75 ve Kara Osman’in sa-
vastaki inatgihfiyla agiklanmigtir (!). Bu hi¢ de olasi olmayan yo-
rum, modern Tiirk¢e’de s6zkonusu asalagin yiiliik olarak degil, sii-
lik olarak ge¢mesiyle daha da temelsizlegimektedir. Akkoyunlu ta-
rih yazimcihiginda her ikisi de pek doyurucu olmayan iki halk eti-
molojisi vardir; bunlardan ilki, DIYAR 22 bu adin “iyilik"ten tiire-
digini belirtir; ikincisi, GIYAS] 49 ‘Osman’in bu adi esmer teni ve
gengliginde sakal ve biyigini trag etmesi nedeniyle aldigim belirt-
mektedir. (EDPT, 928: yiiliik, “matrus, diiz”; Memlik tarihgelerin-
de sik¢a rastlanan Sakalsiz’la kargilagtirin).

47. BEZM 369-70; DIYAR 35-40. Bu gatigmalar 1389 yazi/Re-
biiilevvel-Ramazan 791°de gergeklesti ve gerek Esterabadi, gerek-
se Tihrani-Isfahani’de farkli versiyonlarda aktarilir. Yapiti betimle-
nen olaylardan dokuz yil sonra tamamlanan Esterabadi’ye gore,
Akkoyunlularla ilk kargilasmasinda bozguna ugrayan Mutahharen
konfederasyonun yazlik karargdhina saldirmaya karar vermis, an-
cak kendini gergek bir saldiriya hazir gormediginden, isi hakemle-
re birakmay: yeglemistir. Kararsizhgi Akkoyunlulan rakipleri iize-
rinde iistiinlik kazanmaya ve ihanetlerinden dolay: 6¢ almaya it-
mistir. Biiyiik bir kuvvet toplayarak Erzincan emirini yeniden ye-
rinden etmisler, bunun iizerine Mutahharten Ahmed ve Akkoyun-
lular'a karg1 Kara Muhammed Karakoyunlu’nun yardimina bagvur-
mugstur. Bu koalisyonun karsisinda Ahmed’in Burhan’iid-Din’in
‘korumasina siginmaktan bagka ¢éresi kalmamisti. BEZM versiyo-

nundaysa daha fazla tarismayi gerektiren iki nokta vardir; bunlar-
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dan ilki Esterabadi’nin Akkoyunlular’a kargt Mutahharten’e katila-
min Kara Muhammed’in Karakoyunlu oldugu yolundaki savidir.
Oysa baska kaynaklardan FURAT IX, 177, HACER I, 378;
NUCUM V, 515; Siimer (1969a) 53-55 Kara Muhammed’in Nisan
1389/Rebiiilsani 791°de yegen Pir ya da Kara Hasan b. Hiiseyin ta-
rafindan 6ldiriildiigi, dolayisiyla Kara Muhammed’in oglu Kara
Yusuf'un, konfederasyonun denetimi igin kuzeni Pir Hasan’la mii-
cadele ettigi, bir kargasa donemine yolagildig1 bilinmektedir. Dola-
yisiyla Mutahharten’in Ahmed Akkoyunlu’yu altetmesine yardim-
ci olanin babasi degil, Kara Yusuf oldugu 6ne siiriilebilir. Ikinci o-
larak, Mutahharten’in kendine baglasik olarak Karakoyunlular'
se¢mesinden sozederken Esterabadi, iki konfederasyon arasindaki,
ancak seksen yil sonra Uzun Hasan’in Hasan Ali’yi altederek Ka-
rakoyunlular'in pargalanmasina yolagmasiyla son bulan uzun siireli
diismanhga ilk kez agik¢a deginmektedir. Genel hatlarinda
BEZM’le aymi fikirde olmakla birlikte, Ebu Bekir Tihrani-Isfaha-
ni’nin bir yiizyll kadar aktardiga DIYAR rivayetleri birkag krono-
loji ve yorum sorunu getirmektedir. Anlatinin timi Ahmed ve Pir
Ali’yi giigsiiz ve etkisiz gosteren, kisisel ¢ikarlarim konfederasyo-
nun refahinin 6niinde tutan bir ¢ercevede sunan Kara Osmani/U-
zun Hasani bir 6nyargiyla kaleme alinmustir. Ote yandan Kara Os-
man, askeri yetenegiyle Akkoyunlular1 yonetmeye ¢ok daha layik,
yenilmez bir dnder olarak betimlenmistir. Dahasi, Tihrani-lsfaha-
ni'ye gore, Mutahharten’le savaslar, Pir Hasan Karakoyunlu’nun
Ibrahim b. Kara Osman tarafindan yenilgiye ugratulmasindan sonra
gergeklesmistir. Ancak Pir Hasan, Ibrahim’in yedi yaginda bir ¢o-
cuk oldugu (DIYAR 64) 1391/793 yilinda oldiiriilmiistiir. (HACER
1, 419). Nihayet, Tihrani-lsfahani Mutahharten ve Kara Yusuf 6-
niindeki yenilgilerinin ardindan Akkoyunlular'in iki fraksiyona ay-
rildigini ve Burhan iid-Din’e yalnizca Kara Osman’in katildigini
belirtir; oysa Esterabadi 1395/797 olaylarimin ardindan Ahmed’in
Kara Osman’a karg1 ayaklanmasini ve ertesi y1l Burhan iid-Din’e
katihgini kaydeder (BEZM 478, 506).

48. Ahmed’in Burhan iid-Din’in miizmin diismanlarindan A-
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masya valisi, Emir Ahmed b. Hac1 Sadgeldi ile 1389-90/791-
92’deki catiymasi igin bkz. BEZM 371-76, 379-81. Briner’in SAS-
RA I, f. 132a gevirisi 1391/794 olaylarinda Memlik sultam Bar-
kuk’a kary1 Mintag ayaklanmasinda “Beyaz Tiirkmenler”’den soze-
der. Bu, tabii ki Akkoyunlular'a degil, Bayat Oguz asiretine bir
gondermedir.

49. BEZM 474-75. Timur’un 1394/796’daki ikinci Anadolu se-
feri icin bkz. BEZM 449-63; SAMI 146-57; ARABSAH 51-54;
MUCMEL lII, 136-37; YAZD{ 513-48. Mutahharten Timur’a A-
nadolu’yu 1387/789’daki ilk istilasi sirasinda baghhk andi i¢misgti
(SAMI 103; MUCMEL 111, 127, YAZDI 390).

50. BEZM 478; DIYAR 38-39; ve yukarida not 47.

51. BEZM 493-95.

52. BEZM 506.

53. TAC 53; SULUK I1I, 906; HACER 11, 40, 59; ARABSAH
83-84; SCHILTBERGER, 16-19; MECMU’A 23b-24a; NUCUM
V 584; DIYAR 43-46; Uzungarsihi (1968) 219-22; Yiicel (1970b)
156-60. Bu anlagmazhgin nedenleri ve sonucuna iliskin gelisik
soylentiler kesin bir anlatimin bigimlendirilmesine olanak verme-
mektedir. Ornegin ARABSAH temel basarisizlik nedeni olarak
Kara Osman’in Burhan’iid-Din’e karg1 gorevlerini yerine getirme-
yisini gosterir. Burhan’iid-Din bunun iizerine yoldan ¢gikan vasalim
tutuklamaya kalkigmig, ancak kendi yakalanmigtir. Kara Osman
onceleri bir uzlasmaya varmaya ¢ahsmigsa da, sonradan Tokat’in
gorevden alinmis valisi Seyh Necib tarafindan Burhan’iid-Din’i i-
dam etmeye ikna edilmigtir. Buna kargihk, DIYAR riviyeti, yerine
getirilmemis vaadler ve ¢ignenen onurdan sozeder: Kara Osman
Burhan’iid-Din ile dsi yegeni Seyh Mii’eyyed arasinda aracilik
yapmaya razi olmus; ategkes antlagmasinda Seyh Mii”eyyed’in
amcasinin kendisine bir zarar verimeme giivencesi verimesi kargili-
ginda teslim olacag kogula baglanmigti. Ancak Burhan’iid-Din s6-
ziinden donerek Seyh Mii’eyyed’i oldiirtiniis ve boylece de Kara
Osman’1 intikam almaya itmigtir. Bence bu soylentideki kronolojik
tutarsizhiklar, onun gegerliligine bir hayli golge disiirmektedir.
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Seyh Miieyyed 30 Ekim 1396/25 Muharrem 799°da idam edilirken
(BEZM 518), Burhan’iid-Din ancak 14 Temmuz 1398/28 Sevval
800’de (TAC 53) yani bir yil dokuz ay sonra 6ldiiriilmiigtiir. Niha-
yel, Schiltberger’in anlatis1 akla en yakin gelmektedir ve Estereba-
di ve Memlik kaynaklarinca da desteklenir. 1397 yazi/Ramazan-
Zilhicce 799’da Burhan’iid-Din Kara Osman’1 Karahisar’a Bozdo-
gan Tirkmenleri'nden Sa’d’iil-Miilki ise Kemah’a gonderdi
(BEZM 534). Schiltberger Kara Osman’m, Burhan’iid-Din’den i-
zin almaksizin gorevinden ayrilip 1397-98 kigi/Rebiiilevvel-Cema-
ziyiildhir 880°’de kendi yoresine (Ergani?) dondiigiini yazar. (Ka-
rayiilik, Ergani’ye degil, Diurizi Kalesine ¢ekilmistir. N.S.) Bunu
izleyen digmanliklarda -ki bunlara Sa’d’iil Miilk de karnigmisti-
Kara Osman Burhan’iid-Din’i yakalayarak rehin aldi. Sivas’taki
gorevliler taleplerini reddedince de kentin surlari 6niinde kellesini
ucurdu. Bu noktadan sonra kaynaklarin ¢ogu Akkoyunlular'in ba-
sarisiz Sivas kugsatmasina girigtiklerinde goriigbirligi igindedirler.

54. HACER II, 108; ARABSAH 86; SCHILTBERGER 19-20;
DIYAR 46-47. Schiltberger Sivas’a gider Osmanh kesif kuvvetleri
arasinda yer aldigin belirtir.

55. SAMI 1, 214; HACER 11, 108; YAZD] 735-36; ARABSAH
86; DIYAR 47-48. Timur’un iigiincii Anadolu seferine ve Suri-
ye’yi istilasina (1400-1/802-3) yolagan olaylar dizisi yoyledir: Ez-
Zihir Barkuk’un olimiinii izleyen kargasalar sirasinda Yildinm
Bayezid, bu durumdan, 1399 yazi/Sevval-Zilkade 801’de Malat-
ya, Elbistan ve Darende’den Sivas’a dek Memlik kentlerini top-
raklarina katip Orta Anadolu’daki konumunu gii¢lendirmek iizere
yararlandi (HACER 11, 55-56, 107; NUCUM VI, I1). SAMI I, 218
ve YAZD] 749-50’ye gore casus belli (savas durumu ¢.) Yildirim
Bayezid’in Mutahharten’den siyasal taninma ve harag talep etme-
siyle olustu. Dahasi, TAKVIM 82’ye gore Bayezid bundan sonra
Agustos-Eylil 1400/Muharrem 803’te Erzincan’i ele gegirerek
Mutahharten’in ailesini Bursa’ya siirgiine gondermigtir. Bu gatigki-
nin iktisadi temelleri igin bkz. Inalcik (1960a) 51.

'56. Kara Osman’in bu kent iizerindeki denetiminden yalmzca
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YAZDI 754’te sz edilir.

57. DIYAR 48, 101. ARABSAH 122-24’teyse Timur’un kenti
Nisan-Mayis 1401/Ramazan 803’te kendi verdiginden s6z edilir.
MUCMEL lII, 144 ve YAZDI 795-98'deyse yalmzca Timur’un
Mardin’de Kara Osman’a bir ciibbe armagan ettiginden sozedil-
mektedir.

58. DIYAR 50. YAZDI 837, 841-42 yalmzca Kara Osman’dan
sozeder ve Timur’un ordusunun sag kanadinin 6ndegelen emirle-
rinden oldugunu séyler. BITLIST 1, 18 la onu sol kanada yerlestirir.

59. DIYAR 52. YAZD] 882 Kara Osman’in ordu 1403 baha-
ri/Saban-Zilkade 805’te Sivas’dan gegerken Timur’un hizmetinden
azledildigini belirtir, ancak kuzenlerinin eylemlerinden s6zetmez.

60. Bu goriis, yanhghkla Kutlu’ya Osman adh iki ogul yakigtir-
makla hanedan uygulamasindaki geligsmeleri yansitan MIR’AT 14,
16 tarafindan da desteklenmektedir. Dort kardesin en biyiigi, Ka-
ra Yilik Osman Kara Osman’in sonraki basarisinin bir yoniini,
mensubiyetin Uzun Hasan’in yiikselisine dek hanedan siyasetinde-
ki temel mesrulagtirici unsur oldugu yeni bir hanedan soyu ya da
yonetici hanenin kurulugunu yansitmaktadir. “Kara Yuluki” terimi-
nin kullanimi igin bkz. TKS E. 3128; HAVADIS 423, 545-46, 712;
ANON SYR xI, xIvii. Yoneticinin ikili statiisiiniin ikinci yonii
salt Osman Beg denen ve soyu MIR’AT’1n kaleme alindig1 16./10.
yiizyilda Bayburt yoresinde 6nemli gorevlerde bulunan yerel bir
soyun kurucusu olan en kiigiik ogulla simgelenmektedir.

61. Bkz. Ek B, s.v., Dogerler.

62. DIYAR 90, 204-5, 251. Ahmed b. Kutlu b. Ahmed Ali b.
Kara Osman’in kiziyla evlenmistir.

63. HAVADIS 513. llkin Minorsky (1933) 6’da rastlanan, Sa-
ray Hatun’un (Asik (A) 248’de Dilsad Hatun olarak ge¢mektedir)
gercekte Diyarbakirli bir Hiristiyan oldugu savi yirmi yil sonra,
Hinz (1936) 40, not 2’nin kesfi ve Minorsky (1937) 242’deki dii-
zeltmeye kargin, Babinger (1953) 205’te tekrarlanmigti. Bu *“Hiris-
tiyan hanim” ayni zamanda Harput’ta hild kendi adini tagiyan bir
cami yaptirip vakfetmisti (SEYAHATNAME III, 218; GABRIEL
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I, 259; HARPUT 74); HAVADIS teki bilgiler Saray Hatun’un 6-
nemli bir diplomatik gérevle Kahire’ye gonderildigi 1466/870 yih-
na iliskin olmakla birlikte, Ali’yle evliligini Cihangir’in dogum y1-
hiolan 1416-17/820’ye tarihlemek (DUV 111, 80) yani Kara Osman
yonetiminin bigimlendigi déneme olasidir. GIYAS] 56’da betimle-
nen iligkilere gore, Kara Osman’in oglu Muhammed -ki sonradan
Kur Muhammed olarak amlacaktir- de Pir Ali’nin kizlarindan bi-
riyle evlenmistir, ancak baglagikhigin tarih ve kosullan bilinme-
mektedir.

64. DIYAR 64. Yagmur Doger’in 1415/817 deki 6limiinden
sonra Ruha’da Kara Osman’in temsilcisi olan, olasihkla Nur A-
li'ydi (HACER 11, 40; SULUK 1V, 291, NUCUM VI, 342-43; ama
1421/824’te hala yasadign DIYAR 91’e bkz.) SULUK 1V, 410, 517
“Tur” Ali (b. Kara Osman)’1 1417/820 ve 1420/823’te Ruha valisi
olarak kaydeder.

65. DIYAR 58-59: O. Turan (1969) 1, 184-85 bu alinuyi, Akko-
yunlular ve Karakoyunlular arasinda belki de Iran ve Orta Asya’da
yerlestirilen Mogol geleneklerine bir tepkiyi belirleyen ulus ya da
kabile duygusunun bir gostergesi olarak degerlendirir.

66. Halep naibi Cakam ya da Cikim 21 Kasim 1406/9 Cemazi-
yiildhir 809 HACER 11, 356) ya da 21 Mart/11 Sevval (NUCUM
VI, 183) giinii el-Adil samyla sultan ilan edildi ve Memlik devleti-
nin Suriye bolgesinde tanind1.

67. DIYAR 60-61; NIGARISTAN 353. Bu asiretler i¢in bkz. Ek B.

68. TAKVIM 14; HACER 11, 357-58, 365-66, 379; SULUK IV
45-46; DUV 111, no. 292, 86. Ancak muharebe igin dort farkli tarih
verilmektedir: 6 Nisan 1407/27 Sevval 809 (NUCUM VI, 186), 19
Nisan/11 Zilkade (HACER II, 366), 23 Nisan/15 Zilkade HACER
11, 357) ve 25 Nisan/17 Zilkade (SULUK 1V, 46; NUCUM VI,
184). 1bni Tagribirdi, Barsbay’m Akkoyunlulara karg1 bizzat katil-
dig1 1433/836 seferinde savag alanmini denetledigini ileri sirmekte-
dir. '

69. DIYAR 65, 100-1. Goreli 6nemsiz bir olay olmasina kargin

bu anlagmazlik, Kara Osman’in 1435/839’da 6liimiinden sonra
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patlak veren biiyiik i¢ savasin ¢ok daha ciddi miicadelelerinin ha-
bercisiydi. 1428 giizii/Zilhicce 831Sefer 832’de Kara Osman’in o-
gullan arasindaki geliski, Ali’nin Ruha (Urfa) valiliginden alinip
yerine kardesi Habil’in getirilmesiyle sonuglandi. Amid’e doner-
ken Ali kent iizerinde hak iddia etti ve agabeyi Yakub’un destegini
sagladi. Kara Osman kentin Timur tarafindan lbrahim’e verildigi
ve bu nedenle de onun varislerinin hakki oldugu gerekgesiyle bu
talebi reddetti. Buna karsihik Ali de Amid’in gergekte yonetici so-
yun miilkleri arasinda oldugunu ve bunun uygulamadaki sonucu-
nun, asil sahibin 6lmesi durumunda timar miilklerinin -kidemlilik
gibi- sabit bir kural uyarinca el degistirmesi gerekecegi konusunda
israr etti. Ne ki Ali bu konuda talebini yeterince savunamadi ve
ZAHIRI 137 ve MECMU’ A 68b’de Ibni Bahadur’a gére Murad b.
Kara Osman 1433/836’da Amid’e egemen olmakla birlikte, Ali
1435/839’da kenti bagkenti hiline getirmeyi bagardi. Sonra, ogul-
lan Cihangir ve Uzun Hasan’in eline gegti.

70. DUV V, 135; HACER 11, 358.

71. HACER 11, 404; NUJMAL 111, 198; DIYAR 67-68; MAT-
LA 171-72; GIYASI 2-3; AHSEN (A) 59-60.

72. 1410-1418/812-821 yillannin olaylar1 DIYAR’da verilme-
diginden, bu donem boyunca Akkoyunlu i¢ tarihi konusunda pek
az sey bilinir. Ancak konfederasyonun komsulariyla dis iliskileri
belli bir olgiiye dek aym doneme ait Memlik ve Timuri tarihgele-
rinde ve diplomatik gonderilerde yansimaktadir. Karakoyunlular'in
Erzincan'i ele gegirmesi konusunda bkz. HACER II, 459 (1410-
11/813); MUCMEL 111, 198 (Subat-Mart 1410/Sevval 812); MAT-
LA 173 (1410 bahari/Zilkade 812-Sefer 813); AHSEN (A) 60;
SULUK 1V, 133, 137, 141.

73. METSOP (A) 149, (B) 151. Baslangigta Mutahharten’in
topraklan arasinda olan, ve Erzincan’dan Malatya’ya yonelen ku-
zey-giiney ticaret yolunu koruyan stratejik Kemah kalesi

* 1401/803’te Osmanhlar'in eline ge¢mis ve ertesi y1l Timur tarafin-
dan yeniden fethedilmisti. (CLAVIJO 90; SAMI 250-52; HACER

11, 228; ARABSAH 129; YAZDI 826-30; DIYAR 33). Baslangigta
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kaleyi Mutahharten’e iade eden Timur, 1403/805’te Anadolu’dan
ayrilmadan 6nce Kemah’1 Kara Osman’a vermistir. Kara Osman’sa
buna kargilik bu 6nemli mevkiin yonetimine oglu Yakub’u gegir-
mistir. Kaynaklarin timii, kalenin ele gegirilmesi neredeyse olasiz
konumundan s6zetmektedir. Bkz. Sevgen (1959) 212-15.

74. SULUK 1V, 181, 190 ve HACER 11, 483 Kara Yusuf’un a-
teskes isteginin savagi Sincar’a dek Kiirt topraklarina tagiyan Kara
Osman tarafindan reddedildigini bildirmektedir. Burada yerlileri
100 000 dirhem ve I .000 koyunluk bir tazminat 6demek zorunda
birakmigtur.

75. MUCMEL Il 2ll MATLA 240-41; AHSEN '(A) 88-809.
1412 bahar ve yazi/Muharrem-Cemaziyiilsani 815°te Kara Yusuf
Amid ve Cermik’e saldirarak Kara Osman’1 Ergani’de savagmaya
zorladi. Bu da Akkoyunlular igin yenilgi deiekti.

76.SULUK 1V, 364’e gore, Akkoyunlular'in Erzincan kugatma-
s1, Karakoyunlu valisi Pir Omer’i desteklemek iizere gonderilen
Iskender b. Kara Yusuf tarafindan 1416 yaz basi/1416 Rebiiilahir-
Cemaziyiilevvel 819’da bozguna ugratildi.

77. HACER 111, 132-33; SULUK 1V, 409, 412, 417;
MACMU’A’da ibn-i Bahadur 39a-43b; NUCUM VI, 369-72. 1417
yazi/Cemaziyiildhir-Receb 820’de kuzey Memlik eyaletlerine ii-
¢iincii seferinde Memlik sultani el-Miieyyed Seyh’e ulasan bilgiye
gore, Kara Osman bir kez daha Kara Yusuf’a yenilip Birecik’e geri
piiskiirtiilmiigtii. Bu anlagmazhk sonunda, Akkoyunlular'in Mar-
din’in kuzeydogusundaki Savur kalesini teslim edip agir bir tazmi-
nat 6demeleriyle ¢oziimlendi.

78. HACER 111, 168-72; SULUK 1V, 450, 457-59, 460-61, 463,
464-65; MACMU’A’da 1bn-i Bahadur, 87b; NUCUM VI, 383-88.
1418 yaz ve giizii/Cemaziyiilahir-Sevval 821’de Kara Osman Mar-
din yoresine saldirarak yagmaladi ve Kara Yusuf’un ilerlemesi
karsisinda Amid’e gekildi. Bagkentinden siiriilen Kara Osman, Fi-
rat’1 gecerek Halep’e sigindi. Ganimet pesindeki Kara Yusuf ise
Memldk ticari merkezleri Birecik ve Anteb’i yagmaladi. Gerek

Memlik sultani el Miieyyed Seyh, gerekse Halep’teki naibi Akko-
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yunlular'in bu gerileyisinin Memlik topraklarinda bir hayli huzur-
suzluga yol agmis olmasina karsin Kara Yusuf’la bu ¢atigkisinda
Kara Osman’a yardim ettiler. Bu huzursuzluklardan teki, Trablus
valisi Barsbay’in 1407/809’dan bu yana Akkoyunlular'la gevsek
bir iligki i¢inde olan bir grup Afsar, Bayat ve Inallu Tiirkineni tara-
findan yenilgiye ugratihsiydi. Bu olay, Barsbay’in 1422/825’te
sultan olmasindan sonra Kara Osman’la arasindaki diismanhg a-
¢iklayabilir.

79. FERIDUN 1, 286-89/ASNAD (A) 587-93; ASIK (A) 181,
(B) 174; BITLISI I, f. 10 5a; AHSAN (A) 540-41. Bu birligin iz-
leyicileri Uzun Hasan, Yakub ve Baysungur doneminde 6nemli ko-
numlarda bulundular ve basat Bayindir asiretinin Miransahi adi
verilen soydas bir dalini olusturdular; bkz. Ek B.

80. Bkz. FERIDUN I, 152-55/ASNAD (A) 177-85; Osmanli,
Karakoyunlu ve Akkoyunlular arasindaki bu konuya iligkin yazis-
malar.

81. MATLA 376; AHSEN (A) 107.

82. TAKVIM 20, 56; METSOP (A) 97; HACER llI, 222;
SULUK 1V, 535; NUCUM VI, 415-16; DIYAR 69-71/AHSEN (A)
107-9. El-Miieyyed Seyh’in bu olay karsisindaki sevinci, Memlik-
lar'in mallarin--6zellikle ipek ve koleler- Suriye pazarlarina 6zgiir
akisini saglamada, orta ve dogu Anadolu’daki ticaret merkezleri-
nin dost ellerde bulunmasina verdikleri 6nemin bir gostergesidir.

83. FERIDUN 1, 160-61/ASNAD (A) 160-61; (Sahruh’un I.
Mehmed’e fetihnamesi); MUCMEL 111,-242. Hasankeyf’in Eyyubi
sultaminin Kahire’ye gonderdigi bir mesaja gore, Kara Yusuf zehir-
lenmisti (SULUK 1V, 543/NUCUM VI, 423).

84. MATLA 413-15/AHSEN (A) 118; DIYAR 75. Abdiil Rez-
zak Semerkandi Hafiz Ebru’ya dayanarak Ali b. Kara Osman’in
Tebriz’e vardifinda Baysubgur’un huzuruna ¢iktigin belirtir. Ama
olasilikla s6zkonusu olan, Yakiub b. Kara Osman’di.

85. Karakoyunlular arasinda 1420/823’ten 1446/850’ye dek sii-
ren bu yirmialti yilhk taht savaglan, I1I. Bélim’de incelenen Ak-

koyunlu biiyiik ig savasina benzetilebilir.
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86. FERIDUN [, 161-63/ASNAD (A) 215-17 (Iskender’in I.
Mehmed’e fetihnimesi); MATLA 442; DIYAR 77-82/AHSEN (A)
120-23.

87. Orn. bkz. DIYAR 134, 273; ARZ 24; AHSEN (A) 535.

88. MATLA 449-51/AHSEN (A) 125-26; DIYAR 83-85. DI-
YAR’a gore Sahruh’u Karakoyunlu iglerine saldirmaya ikna eden
Kara Osman degil, Ali’ydi.

89. Eleskirt Muharebesi anlatilan i¢in bkz. MATLA 451-
64/AHSEN (A) 126-33; DIYAR 85-88. Ayrica bkz. COLOPHONS
146, 147, 157-59. Iskender’in kardesi Ispan’in adi, yakin zaman
once Berkeley, California’dan Mr. Stephen Album’un satin aldif
bir sikke iizerindeki yarilardan

90. FERIDUN 1, 185-86/ASNAD (A) 226-28deki mektuba
bkz.

91. Kara Osman’in 1422/825’teki onii¢ haftalik basarisiz Erzin-
can ve Kemah kugatimasi igin bkz. COLOPHONS 163-64. DIYAR
90’a gore “Trabzon Sultani” (Alexious IV Komnenos) Akkoyunlu-
lar'a Erzincan disinda katildi. Dolayisiyla Kara Osman'la Alexio-
us'un kizinin diigiiniiniin bu tarihte kutlanmis olmasi olasidir (DU-
KAS 124-125).

92. DIYAR 93-94.

93. DIYAR 95. 1425/828de Karakoyunlu merkezi Ercis iizeri-
ne bir akin yeni topraklarin elde edilmesiyle sonuglanmad: (CO-
LOPHONS 168). .

94. HACER 111, 384; NUCUM VI, 623 (Ocak-Subat 1427/Re-
biildhir 830).

95. Bkz. Becker (1915) 379-86; Jomier (1953) 50; ve Darrang
(1961) 159-94, 381-85.

96. Sahruh Timuri’yle Uzun Hasan Akkonlu’nun Hicaz siyasa-
lanimin bir kargilagtirmasi igin bkz. 15./9. yiizyil sonlann Memlik
tarihgesi SEYRAFI, 428.

97. Bkz. COLOPHONS, 169, 178.

98. SULUK 1V, 806-08; HACER, 111, 422, 452; ZAHIRT 137,

NUCUM VI, 644-49, 652, 686, 816; DUV X, No. 878, 206; DI-
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YAR 100-6/AHSEN (A) 136-37. Bu olayin Memlik ve Akkoyun-
lu versiyonlari birbirini pek giizel tamamlamaktadir. NUCUM’a
gore kuvvetin komutasinda bagkatip Irikmas ez-Zahiri varken, DI-
YAR komutanin ge¢ donem Akkoyunlu tarihinde de ortaya ¢ikan
Hiiseyin b. Ahmed el Bahasni, *“Tagribirmis” oldugunu-ileri siirer;
bkz. II1. bdliim, n. 29.

99. Bu seferin Timuri versiyonu igin bkz. Sahruh’un ASNAD
(A) 219-23’teki fetih-nimesi; MUCMEL 11, 263-66; MATLA
601-25/AHSEN (A) 195-200. NUCUM VI, 649, 662-63, SULUK
IV, 811’den alinti yaparak Kara Osman’in bin Akkoyunlu’nun ba-
sinda Salmas’ta carpistiktan sonra Diyarbakir’a dondiigiini ve
Mardin ve Malatya’yr yagmaladigin belirtir. Bkz. Stimer (1969a)
127-31.

100. Kara Osman’in bu dénemdeki faaliyetleri igin bkz. FERI-
DUN I, 216-17/ASNAD (A) 463-64 (Mardin valisinin II. Murad’a
mektubu); SULUK 1V, 850; MECMU’A 57a’da lbn-i Bahadur;
NUCUM VI, 660, 665-68, 669, 673.

101. HACER 111, 473; lbni Bahadur, MACMU’A 63a-b; A-
NON SYR xxxix. Mardin ¢ok sayida Akkoyunlu kusatmasinin ar-
dindan nihayet birinci beylige eklemlendi ve Kara Osman’in oglu
Hamza’ya umar olarak verildi. 1bni Bahadur el Ayni’ye dayanarak
Kara Osman’in kalenin anahtarlarimin bir boyun egme nisanesi o-
larak Barsbay’a verdigini aktarir. Ertesi yilki tutumu, 1432-
33/836’da Kahire’ye gonderilen hakaretli elgilik anlatusi dogruysa
(ge¢ donem Memlik vakaniivisi 1YAS (Bulak 1893-94/1311) II,
19°da kaydedilmekte, ama Mustafa’nin 1972 baskisi I1. cildinde
gecmemektedir.), hi¢ de boyun egiciye benzeimemektedir.

102. HACER 111, 498-99’a gore Akkoyunlular'in savas deste-
ginde oybirligi yoktur: Kara Osman’in ogullari Yakub ve Ali, Hu-
ruff ozan Nesimi’nin (6. 1417-8/820) tilmizleriydi. “lki Kutsal
Kent’in Hizmetkar1”na, yani Memlik sultanina karsi savagimayi
reddetmislerdir. Gergekten de, Yakub’un timari, Erzincan’in ku-
zeybatisinda, Yalmzbag'daki 1430-31/834 ve 1436-37/840’a tarih-
lenen Hurufi mezartaglarinin da tanmikhk ettigi gibi, bir Hurufi sigi-
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nag1 olmusa benzemektedir. (ERZINCAN 250-51). Eger Yakub’un
Hurufiler'le gergekten de iliskisi varsa, bu Akkoyunlu beylerinin
koktenci halk dinsel hareketlerine verdikleri destegin ilk 6rnegini
olugturmaktadir ve bu uygulayim Uzun Hasan ve ardillar tarafin-
dan da genis dlgekte izlenmistir.

103. Bu seferin Ibni Tagribird{ tarafindan birinci elden tanikhga
dayali anlatsi igin bkz. NUCUM VI, 691-711. SULUK 1V, 890-
97: HACER 111, 492-98; ve MECMU’A 67a-69a’da Ibni Bahadur
tamamlayici versiyonlar sunmaktadir. Antlagsma kosullan igin bkz.
SULUK 1V, 897 ve MECMU’A 69a’da Ibni Bahadur. SULUK 1V,
906 Memluklar'm Amid kusatimasinda top kullandigindan s6z et-
mektedir.

104. SULUK 1V, 915-917; HACER I, 519; NUCUM VI, 718-
19, MECMU’A 69b’de Ibni Bahadur. Barsbay’in Ruha’daki valisi,
gelecegin sultan el -Egref Inal’y, Inal el- AlA’1T idi (1453-1461/857-
865).

105. Barsbay’in ugradigi agir kayiplar, “Cara Julucho’nun hii-
kiimranhgin giiney ve batida Halep’e dek uzandigim diigiinen
Emmanuel Piloti gibi ¢agday yabanci gézlemciler tarafindan da
kaydedilmisti (PILOTI 211-12).

106. SULUK 1V, 926; NUCUM VI, 721; MECMU’A 75a’da
Ibni Bahadur.

107. SULUK 1V, 937; HACER 111, 541; NUCUM VI, 727. Ara-
lik 1434/Cemaziyiilevvel 838’de Kara Osman’a karg bir bagka se-
fer ilan edilmis, ancak sonradan iptal edilmigtir.

108. DIYAR 107-8/AHSEN (A) 211-12.

109. Sahrub’un iigiincii ve son Azerbaycan seferi icin bkz. CO-
LOPHONS 186-87; MUCMEL 111, 278-81; MATLA 674-79/AH-
SEN (A) 212-17, 220-23; Siimer (1967a) 132-37.

110. COLOPHONS 182-83; METSOP (A) 133; SULUK 1V,
949, 956, 963, 984, 988; HACER IlI, 543-44; NUCUM VI, 740-
4], 840-41; MACMU’A 88a-b’de Ibni Bahadur, DUV V, 135-37;
DIYAR 111-14/AHSEN (A) 213-18, 219-20. Kara Osman’n 6lii-

miine iliskin anlatlar, 6nemli ayrintilarda ancak kii¢iik farkhliklar
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gostermektedir. DIYAR rivayat “resmi” Uzun Hasani versiyonu
sunarken SULUK, HACER ve Ayni’nin (MECMU’A’da Ibni Ba-
hadur) Misir-Suriye gelenegi kellelerin Kahire’ye gotiiriiliisiing eg-
lik eden Iskender’in fetih-ndmesi iizerine temellenmektedir. Ancak
Kara Osman’in kag yasinda oldiigiiyle, 6liimiiniin tam tarihi konu-
sunda tarihgiler arasinda anlagsmazliklar vardir. DIYAR 133’te,
seksen kameri yasinda 6ldiigii belirtilirken, Memldk kaynaklar bu
konuda doksandan yiize kadar degisiklik gostermektedir. Eger Ka-
ra Osman gergekten Maria Komnene’in Kutlu b. Tur Al’den olma
ogluysa, PANARETQOS 70’e gore Kutlu ve Maria 1352/753’te sek-
senbes kameri yasindan fazla olamazdi. Dahasi, BEZM 347 Kara
Osman’in, kardesi Ahmed’den daha kiigiik oldugunu so6ylemekte,
bu gergek DIYAR 36’da da dogrulanmaktadir. Dolayisiyla seksen
kameri ya da yetmisyedi giines yasi Memldk tarihgilerinin abartih
hesaplarindan daha akla yakin goziikmektedir. Nihayet, Kara Os-
man’in 6liimii igin verilen tarihler 29 Agustos/5 Sefer (SULUK 1V,
956, 985; NUCUM VI, 840); 26 Agustos-4 Eyliil/l1-10 Sefer
(NUCUM VI, 741; DUV V, 136); 13-23 Eyliil/19-29 Sefer (MEC-
MU’ A 88b)’dr.

I11. Anlati kaynaklarinda Kara Osman’in yalnizca iki memuru-
nun -Maliye Bakam Hace Muhammed ve Genelkurmay Baskani
Ibrahim b. Idris (DIYAR 80, 119)- adinin geqmesine' karsin, Kara
Osman’in ¢agdasi Yazicioglu “ogullarina 6giit” bigimindeki bir
yonetim el kitabimi ona yakistirir (YAZICIOGLU (A) 15a-17a).
Onceden Togan (1946) ve Turan (1969) 11, 26’da bir Osmanh adi
sayllan “merhum Kara Osman”in (bkz. asagida n. 115) ilk Akko-
yunlu beyliginin kurucusuyla 6zdeslestirilmesi igin bkz. Erzi
(1950) 716 ve Wittek (1964) 163 ff. Bicim olarak Tahir Ziil- Yemi-
neyn’in oglu Abdullah’a mektubunu andiran Kara Osman’in yir-
midokuz maddelik pendndine’si gerek lIran-1slim siyasal kuramla-
rinin hem de Tiirk-Mogol uygulama ve adetlerinin unsurlarinin et-
kisini yansitmaktadir. Ornegin Siyasetndme gibi yapitlarla y6neti-
ciye Sasani hilkkimdan Anusirvan’da kisilestirilen adalet ilkelerine
gore yonetmesi ogiitlenirdi. Yine de, klasik ‘“adalet ¢emberi’nin
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(no. 21) ifadesiyle, geleneksel Iran-Islim koyliliigiine egemenli-
gin temel direkleri olarak gocer konfederasyon ve hassa ordusu ek-
lenmisti. Bagka boliimlerde vezir ve ydneticilerin se¢imi (no.
15,19), yoneticinin gevresi (no. 14) ve istihbarat servisi (no. 18);
pratik etik konusunda tavsiyeler (no. 12, 23, 24, 27, 28), ey ve at
se¢imi (no. 6, 8) gibi konular Nizam’iil-Miilk’iin kitabindan ¢ok
Kabusnime havasindadir. Askeri diizenleme (no. 2,4, 7,9, 11) ve
ceza yasalan (no. 10, 20, 22)’inda Tiirk-Mogol etkisi daha fazla
duyumsanir.

112. Purnaklar disinda bu agiretler ilkin biiyiik i¢ savagin degi-
sik evrelerinde ortaya ¢ikarlar; ancak Akkoyunlular'a Kara Osman
doneminde katilmiy olmalan daha biiyiik olasihktir. Bkz. Ek Eb.

113. Schiltberger, ff. 16. “Hiristiyan toplumlarda bazi prensle-
rin, sigir siiriileri igin daha elverigli bir otlak bulduklarinda orayi
kiralama yontemleri gibi; doguda da Osman adh bir Tiirk beyi
boyle gogebe gezerken yaz aylarinda bolgenin baslica kentlerinden
olan Sevast (Sivas) adli sehre gelmistir.”

114. Barthold (1968) 461, not 5 Hamdullah Miistevfi Kazvi-
ni’nin Tarih-i Giizide (yakl. 1330/730) Leningrad MS’inden alinti:
“Mogol'un kente yerlesmesi kural disidir. Cengiz Han Yasagina da
aykindir.” Bagkalarinin yani sira Togan (1946) 100-2’de Tiirkler'le
Mogollar arasinda goger geleneklerinin korunmasinin ideolojik 6-
nemini tarugmaktadir. "

115. YAZICIOGLU (A) 154, no. I: “Merhiim Kara Osman dahi
diim bu 6giidii oglanlarina viriirmis ki olmasun ki oturak olasiz ki
beglik ve Tiirkmanlik ve yeriikliik idenlerde kalur dirmis. bkz. yu-
karida not 110. Bu ilke 15./9. yiizyil sonunda Yakub b. Uzun Ha-
san’in saray tarihgisi Fazlullah Hunci Isfahani tarafindan yeniden
ifadelendirilir (EMIN{ 14b-15a), ama yaylak ve kislak goger uygu-
lamalan i¢in Kur’an’dan hiiccet getirir (Sire CVI)bu pagan bozkir
geleneklerinin yerine Islami megrulagtirici ilkelerini gegirme yo-
lundaki imparatorluk ¢agi genel egilime bir bagka 6rnek olugtur-
maktadir (bkz. Ek A).

116. YAZICIOGLU (A) 16a-17a, no. 10, 20, 22. Tiirk-Mogol
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devletlerinde yasanin hiikiimranin iradesi oldugu konusunda bkz.
Togan (1946) 106-9 ve Inalcik (1969) 107-11. Kara Osman’in to-
runu Uzun Hasan’in yasamasi igin bkz. Bolim IV.

117. Bu Osmanlh sultaninin “Tiirk ulusal antikitelerine” ilgisi i-
¢in bkz. Wittek (1938a) 27-28, (1938b) 7-13, (1952) 673; Siimer
(1953) 319, (1959) 453, (1967b) 365-68; Turan (1969) | 1, 25-28.

118. ERZURUM 255-56; ERZINCAN 245,247, KIGI 94.

119. FRAEHN I, 145. Siimer (1967b) 147 yargisim TEVHID
475’e dayandirmakla birlikte Bayindir damga’s1 kullanimini Kara
Osman’in oglu Hamza’nin (1444/848) donemine tarihlendirmekte-
dir (ancak bkz. Siimer (1946) 385). llkin KASGARI 1, 56°da
E olarak verilen bu aygitin (RESID (A) I, 41);

YAZCIOGLU (A) 13a); J ve (SLCERI’

N J\ gibi bigimleri de verilmektedir.

Akkoyunlular arasinda Bayindir armasi
‘yazitlarda (GABRIEL I, 13-17; ETEM 141-47);, sikkelerde (RABI-
NO 125 ve levha IX, HINZ (1936) 104’iin karsis1), sancaklarda (U-
zungarsih 81969) levha 491 ; ve resmi belgelerde (6rn. BUSSE, lev-
ha 11, IV, XIII, PAPAZIAN (A) I, vii; FARMANS xi; TIEM 2200;
TKS E. 3127, 3132, 3134, 5486, 8344, 8926, 9662 vd.) kullanil-
mustir. Yukanda anilan belgelerden birkaginda Bayindir damga’s
“elhiikm’lillah” niyazindaki “lillah”1n yerini almaktadir!

120. “Talihi bol Bayindir Han” igin bkz. YAZICIOGLU (A), f.
2b’nin basindaki Oguz-ndme pargasi; Hanlar han1 Bayindir Han i-
¢in bkz. KORKUT (A) transkripsiyon 77, 84, 153; upki basim 10,
19, 121. Akkoyunlu ve Oguz gelenekleri igin bkz. Ek A. COLOP-
HONS 309, 312’de Kara Osman’a yalmzca Bayindir dendigine
dikkat edilmelidir.

121. O yil Mentese Beyliginin yonetici hdnesi topraklarn Os-
manlhilar tarafindan fethedilince Kara Osman’a sigindi (ASIK (A)
109-111, (B) 97-98.)

122. Arminiye ve Diyarbakir’da Hiristiyanlarin Miisliman nii-
fusa gore fazlahgi, 15./9. yiizyil boyunca yabanci gézlemcilerce
kaydedilmistir. Orn. bkz. SCHILTBERGER 99; CLAV1JO 84, 89,
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96; BERCHETde Zeno, ix, 134; GHISTELE 268, 271; MERC-
HANT 147, 150.

123. COLOPHONS 164, 169, 182-83, 192, 205, 210-11, 213-
14; METSOP (A) 94. Fakat bkz. COLOPHONS 168, 182, 207,
221-22.

124. COLOPHONS 211; ANON SYR xxxix; DIYAR 136;
DUV 11, 165; 6zellikle GULSEN] 5a-6a. ,

125. YAZICIOGLU (A) 15a-17a, no. 2, 3, 4, 9, 28.



UCUNCU BOLUM

Biiyiik I¢ Savas

Bir giin Irkil Hoca Giin Han'a, “Oguz yeryiizii
kralliklarine boyunduruk altina alip biiviik servetleri
ve siiriileri devsiren biiviik bir imparatordu simdi
bunlarin tiimii senin,” dedi. “Yiice Allah seni ve beg
kardeginin her birini dorder ogulla kutsadi, topu vir-
midért edivor: Sonradan aralarnda anlagmazlik ¢ik-
mamast igin, her birine 6zgiil konum, gérev ve iinva-
run verilmesi ve her birinin kendi yerini bilebilmesi i-
cin 6zel bir damgayla ayirt edilmesi uygundur: Devle-
tinin istikrart ve ailenin namu bévlelikle giiven altina
alinabilecektir.”

Resid’iid-Din, Oguzname

1435’in giiz sonu-kis baslari/Sefer-Cemaziyiildhir Kara Os-
man’in 6limiinden az 6nce 839°da Amid’de kopye edilen bir Er-
meni el yazmasi, kendi segtigi varisi Ali’nin tahta giktigini belirtir
ve “Tanr1 onu diigmanlan karsisinda zafere erdirsin,” duasiyla ta-
mamlanir.(1) Ali’nin ilahi yardima gergekten de gereksinimi vardi.
Ciinkii, Iskender Karakoyunlu ve el-Esref Barsbay gibi giiglii dis
diismanlarin yan sira, igeriden gerek ayni soydan gelen héinelerin,
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gerekse Kara Osman’in mirasgisi oldugunu one siiren digerlerinin
siddetli bir muhalefetiyle kars1 karsiya kalmisti. Dahasi, bagat agi-
retin 6nderleri arasinda kendi iistiinliigiinii saglamadaki basarisizh-
g1 da, yaylaklarin reislerini Arminiye’deki yaylaklarla Diyarba-
kir’daki kiglaklarin reislerini birlegtirmekten ve tiim go¢ sebekesi-
ni tek bir siyasal otorite altinda toplamaktan alikoyuyordu. Ne ki,
basarisizhig yalnizca ona 6zgii degildi: Kara Osman’in 6liimiiniin
hizlandirdiga yirmi iki yilhk ikinci ya da biiyiik i¢ savagin dort ev-
resinde, en az onbir iddia sahibi, Timuriler, MemlGklar, Osmanhlar
ve hatta Karakoyunlular gibi diy giiclerin destegiyle Akkoyunlu
konfederasyonunu yeniden birlestirmek i¢in ugrasiyorlardi. Bir
bagka perspektiften bakildiginda, Akkoyunlular’in bu sikintih do-
nemleri, gergekte yeni bir karizmatik onderin, 1457/861'de Dicle
tizerindeki zaferi, hem konfederasyonun biitiinlesmesini, hem de
bagat Bayindir agiretinde yeni bir gii¢ dagiliminin kurulugunu sag-
layan, Ali’nin oglu Uzun Hasan’in hiikiimranhginda iktidar 6ncesi
evreyi belirlemektedir.

ALI'NIN IKAME EMIRLIGI

Biiyiik i¢ savasin ilk evresi Bayindir asiretinin Ahmedi soydas
hanelerinden birinin, birinci i¢ savasin sonunda taht iizerindeki id-
diasim yitirmisg bir iiyesinin, Kara Osman’in otuz yillik gaspini or-
tadan kaldirarak yonetimi Tur Ali kolundan gergek sahiplerine ia-
de etmeye kalkigmasiyla bagladi. Pir Ali hanesi mensuplarinin des-
tegindeki Kili¢ Aslan b. Ahmed, Kara Osman’in Iskender Karako-
yunlu ile muharebede 6lmesinin hemen ardindan Erzurum’u almak
igin harekete gegti. Ama kent sakinleri tarafindan piiskiirtiildii. 11k
girisimi basarisizhikla sonuglanan Kili¢ Aslan Palu dirligine gekil-
di. Burada Ali’yi tammay: reddederek Akkoyunlu emirliginin Ka-
ra Osmaniler'ini tecrit etme s6zii veren Iskender Karakoyunlu ile
pazarhga oturdu.(2)

Bu arada, Kara Osmaniler'den, sonradan Kur Muhammed ola-

rak iinlenecek olan Muhammed, Mahmud, Ali ve Ali’nin oglu Ci
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hangir, Tercan yakinlarinda gayri resmi bir seckinler divam topla-
yip Kara Osman’in Ali’yi yerine ardil gostermesini tamdilar. Ne
ki, Ali’nin segimine, Iskender Karakoyunlu ile gaugmalar siiresin-
ce Mardin’de kalan Hamza, ya da Erzincan ve Kemah gibi iki 6-
nemli kenti yoneten, boylelikle de Arminiye’deki genis yazlik ot-
laklara hilkkmeden Yakub ve oglu Cafer gibi giiclii Kara Osmaniler
hazir kalmamiglardi. Konfederal asiretler de divanda temsil edil-
mis degillerdi. Ali’nin aceleci hanedan iddiasi, sonunda kendisine
hem agiret hem de konfederasyonunun biitiiniiniin destegini yitir-
mesine ve Akkoyunlu topraklarindan kacgarak siirgiine razi olmasi-
na yol acacak bir dizi yanhghktan yalmzca ilkiydi.

Olasihikla kendi yetkesinin agirni zaafinin bilincinde olan Alj,
Tercan’dan Sahrih’un oglu Muhammed Cuki’nin Timuri kuvvetle-
rin baginda Iskender Karakoyunlu'yu izlerken karargah kurdugu
Erzurum’a gecti. Burada Sahruh’un goézetiminde, Ali, $eyh Hasan,
Yakub, Kara Osmaniler'den Cafer ve Pir Ali hanesinden Nur A-
1i’nin katldig ikinci bir divan toplandi. Bu gériigsmenin sonuglari,
son derece belirsizdir: Kara Osman ve Uzun Hasan’a olan dnyargi-
larindan daha 6nce de so6z edilen tarihg¢i Tihrani-Isfahani’ye gore,
Muhammed Cuki, Kara Osman’in Ali’yi Akkoyunlular'in reisi ilan
edigini tamyarak onu Diyarbakir valiligine getirdi. Dahasi, Ali’nin
agabeyi Yakub’a da Kara Osman’in. 1429/832°de fethettigi Erzin-
can kenti, Timuriler'in bir iyi niyet gosterisi olarak verildi.(3) lki
kardesin siyasal iligkileri belirlenimis olmasa da, Nur Ali b. Pir Ali
ertesi yil Ali’nin Cemiygezek’teki bagathgim tanimisa benzemek-
tedir.(4) Buna kargin, Idris Bitlisi, Muhammed Cuki’nin, sonugta,
Akkoyunlular'in yoneticiligine Yakub’u getirdigini 6ne siirer. Bu
olasilikla Kara Osman’in topraklarinin hayatta kalan en biiyiik og-
lu Yakub ile kendine ardil sectigi Ali arasinda daha kesin bir bolii-
simii anlamina gelmekteydi.(5) Gerek Kara Osman’in timar siste-
minin, gerekse Timuri uygulamanin besledigi biitiinciil egemenlik
kavrayisina daha uygun olan boylesi bir iktidar paylagimi Yakub i-
le Ali -ve daha sonralari da ogullar1 Cafer ve Cihangir- arasindaki

Arminiye ve Diydr-1 Bakir’1 denetim altina alma miicadelesini da-
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ha iyi agiklamaktadir. Ikinci divan Muhammed Cuki ile, Kara Os-
man’in kizi Hanim'in, Sahruh’un hanesiyle Akkoyunlular'in yone-
tici soyu arasindaki baglar1 daha da saglamlastiran diigiinleriyle
son buldu. Sahruh’un bu evlilikten ¢ok hognut oldugu sdylenir-
ken,(6) Memldk sultam Barsbay kendini her zamankinden fazla
tehdit altinda hissediyor ve Akkoyunlular iizerine yeni bir seferin
hazirliklarina girisiyordu.(7)

Onderligi en azindan Akkoyunlu Beyliginin kislik topraklarin-
da resmen kabul edilen Ali, bundan boyle dikkatini 6nce Muham-
med ve Mahmud’un, ardindan da Kara Osman’in karilarindan bi-
riyle yonetimin birkag iiyesinin kagtifa Diyar-1 Ribi’a’da kardesi
Hamza’nin olusturdugu tehlikeye ¢evirdi. Saray ve biirokrasi des-
teginin yam sira, Hamza giiglii Purnak asiretiyle Diyar-1 Rabi’a ve
Barriye bozkirlarindaki kislaklardan Amid’in giineybatisinda Ka-
raca Dag eteklerindeki yaylaklara uzanan daha az 6nemli gog yol-
larimi izleyen diger goger konfedere asiretlerini arkalamasina da
giivenebilmekteydi.(8)

Gergekte Hamza babasinin 1435/839°da 6lmesi iizerine Mu-
hammed Cuki’nin karargahindaki ikinci divanla denetimin Ali’ye
verilmesine karsin, baskenti goger askerf elitin yardimiyla giiven-
ceye alabilmisti.

Hamza’nin Kara Osman’in Tur Ali soyu donemindeki ilk dirli-
gi Ergani’yi alma ¢abalarinin 6niinii Ali’nin oglu Cihangir kesti.
1436 bahari/Ramazan-Zilkade 839’da Ali Akkoyunlu kiglaklarim
gecici olarak denetim altina aldi. Artik babasinin Memlik diisman-
lar1 kargisindaki konumunu tanimlamaya hazirdi.

Diisman Memlik sultam el-Esref Barsbay’la uzlasma gabasi i-
cindeki Ali, oglu Hiiseyin’i diplomatik gorevle Kahire’ye gonder-
di. Ancak Barsbay uzlagmaya yanagmayacakti: Hiiseyin’i hapse at-
tinp Diyari Mudar’daki Doger sinir muhafizlarina, Amid’de A-
li’yle kargilagmalarim1 buyurdu. Musullu ve Emirlular'dan unsurlari
da kapsayan Akkoyunlu ordusu Cihangir komutasinda, istilacilar
baskent yakinlarinda karsiladi ama daha orgiitlii ve donanimli D6-

ger kuvvetleri karsisinda yenilgiye ugradi. Cihangir’in de tutsak
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diistiigii bu muharebede pek ¢cok Akkoyunlu telef oldu. Ali’nin o-
gullarindan ikisini rehin tutan Barsbay, artik Akkoyunlu 6nderin-
den gergek tdvizler kopartabilecek bir durumdaydi.(9)

Ali’nin iki oglunun tutsakliginin yasini tutacak ya da Amid di-
sindaki bu ciddi askeri basarisizh§ telafi edecek fazla zamam yok-
tu. Ciinkii 1436 yazi ortalari/840 baslarinda yaniltici Akkoyunlu
birligi, bu kez, sigindigs Osmanhlar’dan donen Iskender Karako-
yunlu’nun saldirilaniyla bir kez daha sinamaya tutuluyordu. Kara
Osmaniler'den Ali, Yakub, Seyh Hasan, Mahmud (ve bu noktada
Ali’ye katilmiy goziiken)(10) Muhammed ile Pir Aliler'den Pil-
tan’dan olusan bir elit divani, Iskender’e kars1 izlenecek hareket
hattim saptamak iizere Harput ovasinda toplandi. Karakoyunlu-
lar'la girigtigi entrikalardan daha 6nce s6z edilen Ahmedi reisi Ki-
li¢ Aslan, bu toplantiya katilmamisti. Divanda Karakoyunlular'a
karg1 ortak bir savunma stratejisinin ilk adum olarak, i¢ kargagala-
rin yatistirilmasi karani alindr Bunun sonucunda da, ana govde Er-
zincan’daki asi Cafer b. Yakub iizerine dogru ilerlerken, Ali’nin
onbir yasindaki oglu Uzun Hasan, Hamza’nin ihlallerini arastir-
mak iizere giineye gonderildi. Akkoyunlu emirligi iizerinde hak id-
dia eden Cafer, akrabalarinin Erzincan’a girmesine izin verime-
mekle birlikte, amcasi Seyh Hasan’la pazarhiga oturmazhk etmedi.
Yegeninin hirslan iizerinde oynayan Seyh Hasan, Cafer’e sunlan
soyledi:

Agabeyimiz Yakub, saltanat istemiyor. Sen onun en biiyiik og-
lusun, ddet yasasi ve geleneklere gore taht senin hakkin. Seni des-
tekleyip yardimci olacagiz.(11)

Seyh Hasan’in kurnazhgina kanan Cafer, kentin digina ¢ikar
¢tkmaz tutuklandi. Kisisel maiyeti Bayburt’un Ahimedi valisi Kut-
Iu’ya sigindi ve kisa bir kusatmadan sonra Yakub, yeniden Erzin-
can’in efendisi oldu.

Bu arada, Iskender Karakoyunlu, Kara Osman’in ogul ve torun-
lan arasindaki anlagsmazhklardan fazlasiyla yararlanmisti. Kihig
Aslan’in yan sira bagka Ahmediler'in de destegini saglayip Pir Ali
Piltan’1 oglunu rehin vermeye zorladiktan sonra, Iskender Akko-
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yunlu sinir kasabasi Harput’u kusatu. Kara Osmant elit divani bir
kez daha bu tehdidi goriismek iizere toplandiysa da, bu kez Yakub,
Ali’ye olan destegini tiimiiyle ¢ekti. Konfedere asiretler de hak id-
diacilan arasinda pargalanmiglardi. Salt kisisel muhafizlariyla ka-
lan Ali, Karakoyunlu saldinsini kargilamada bagarisiz kalip bas-
kenti Amid’e gekildi. Boylelikle, Ali’nin 6nderliginin zaafi, Isken-
der’in Arminiye’nin biiyiik boliimiinii yagmalayip yalmizca iki yil
once Kara Osman’in eline gegen Erzurum’u geri alimasina olanak
sagladi. Ali’nin konumunun giigsiizlgii, bu Akkoyunlu 6nderinin ig
ve dis siyasalari genelde basat asiret yapisi, 6zeldeyse yodnetici bo-
yun onayina tabi, esitler arasi birinci bir ikinci kusak Kara Osmani
oldugunun, baska bir gostergesidir.

Kuzey’deki etkisi giderek zaafa ugrayan Ali, Barsbay’la yeni-
den goriismeye oturdu. Bu yoldan ogullan Hiiseyin ve Cihangir’in
serbest birakilmasini ve giiney sirininin giivenligini saglamayi u-
muyordu. Memmlék sultan1 Harput’un kendisine birakilimasi karsili-
ginda Ali’nin oglunu serbest birakip Amid’deki yonetimini tani-
may1, kabul etti. Bu merkezin 1429/832’de Ali tarafindan ahnisi,
Barsbay’in, Ruha’nin yagmalanimasiyla sonuglanan ilk Akkoyunlu
seferine gerekce olusturmustu. Arminiye’de Yakub’un, Erzu-
rum’da Iskender Karakoyunlu’nun diisman birlikleriyle, Mar-
din’deyse Hamza’nin giderek biiyiiyen kuvvetleriyle karsilasan A-
I’nin, boyun egmekten bagska bir segenegi yoktu. Ogullarimin 6l-
diiriilme tehditlerine yol agan bir gecikmenin ardindan Ali, Har-
put’u, Memliklar'in Ziilkadir baglagiklarina birakti. Barsbay’in
serbest biraktign Hiiseyin ve Cihangir, Harput’un tesliminden sonra
Yakub’la anlagmazliklafim ¢ozebilmek iizere gittigi Erzincan’da
babalar Ali’ye kauldilar. Burada kardesler, Ali’ye kendisini Amid
valiligine atayan Memldk resmi belgesini sundular.(12)

Barsbay’la bu aligverislerle mesgul olan Ali, bu nedenle Ham-
za’nin Diyar-1 Bakir ve Diyar-1 Ribia’daki faaliyetlerinden kay-
naklanan sorunlan izleyememisti. Hamza 1437 yaz baslar1/840
sonlarinda, upki kardesi Iskender gibi Akkoyunlular'in i¢ ¢atigma-
larindan, bolgesinin simirlarin genigletmek iizere yarar uman Bag-
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dat’in Karakoyunlu valisi Isfahan b. Kara Yusuf'u yerinden ederek
biiyiik bir askeri prestij kazanmigti. Hamza, Mardin yakinlarinda
1zzed din Hacilu, Musullu, Purnak ve Koca Hacilu konfedere asi-
retleri; Cizre* Dogerleri; Hasankeyf Eyyubiler'i ve bolgedeki
Kiirtler'den olugan bir ordunun baginda, Karakoyunlu istilacilar
Diyar-1 Ribi’a ve kuzey Cezire’den siirdii. Bu gosterisli zafer, A-
Ii’nin Dogerler, Iskender Karakoyunlu ve Memliklar kargisindaki
bagarisizhiklarla keskin bir ¢eligki sunuyordu. Ali bu olayda, Mar-
din’de bagkaldiran Hamza’y1 ezmek igin Isfahan igbirligine girdigi
igin daha da gozden diistii.(13) Hamza, Ali’nin baskenti Amid iize-
rine yiirtidii ve iki aylik bir kugatmadan sonra kent halki teslim ol-
du.(14) Vali Uzun Hasan, Ali’nin kentteki destekgilerini arayan
Hamza’nm elinden kurtulup Erzincan’da babasiyla bulugsmayi ba-
sard1. Ne ki Ali, orada Yakub’la umdugu gibi bir yakinlagma sag-
layamad. Tiim cephelerde yenilgiye ugramis durumda oglu Uveys
ve birkag akrabasiyla birlikte Osmanl sultam 11. Murad’a sigin-
di(15)

Ali’nin 1438 kigi/Cemaziyiilihir Ramazan 841'de Akkoyunlu
onderliginden vazgegmesi, biiyiik i¢ savagin birinci evresini kapa-
tir. Kara Osman’in kendisini resmen halef ilan etmesine karsin, Ali
Kara Osmantler, soydag haneler ve konfedere agiretler arasinda ya-
sarligr olan bir koalisyon yaratimayi basaramamigtir. Kuzeydeki
yetkesi birgok Baymndir reisi tarafindan reddedilmis ve Diyar-1 Ba-
kir'da genis tabanh ordusunda hem yerlesik hem de goger unsurlar
bulunan kardesi Hamza tarafindan tiimiiyle silinmigti. Dahasi, A-
li’nin askeri talihsizlikleri ve diplomatik tavizleri de davasinda
yardimc1 olabilecek gibi degildi. Ne ki bu sonucun dongiiselligin-
den, Ali’nin Akkoyunlular't hi¢bir zaman tam anlamiyla yonete-
medigi ve gergek islevinin yalmzca Kara Osman’in gercek ardili i¢
savagin atesinden ortaya ¢ikana dek, en yiiksek gorevi siirdiirmek
oldugu sonucuna da vanlabilir.

* Bir karistrmayr onlemek icin belitmek gerekiyor: Cezire veya el-Cezire, Kuzey Mezopo-
tamya bolgesinin acdichr, Cizre (eski adiile Ceziret'ibn Omer) ise. Dicle’nin bir kivrmunda-

ki eski ve stratgjik bir yerlegim merkezidir. NS,
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HAMZA'NIN Y UKSELISI

Ali’nin siyaset sahnesinden gegici olarak uzaklagmasi, taht so-
runlarin basitlestirmek bir yana, Akkoyunlu sistemi igindeki yiki-
ct unsurlara daha da geniy bir hareket olanag sagladi. Bu da Ak-
koyunlular'in i¢ islerine yabanci miidahaleciligini artirdi. Bu mii-
dahaleler ilkin Baybars’in 1438 bahari/Razaman-Zilhicce 841°’de
Akkoyunlular iizerine iigiincii ve nihai seferiyle ortaya gikmustir.
Barsbay’in bu sefer emrini verisinin gerisindeki nedenler, kadim
diismani, Memldklu dsi ve seriivenci Canibak’il Stfi’yi son kez
yenilgiye ugratma istegi, Sahruh’un dogu Anadolu’d:iki etkisini
kirma arzusu ve Drang nacht Ostenleriyle (Doguya olan tutkusu)
orta ve dogu Anadolu’daki Memlik iktisadi ¢ikarlarini bir kez da-
ha tehdide koyulan Osmanlilar'a bir gozdagi verme tasarisi olabi-
lir. Daha yakin kaygilariysa, olasilikla ayni anda birkag boyu bir-
den resmen tamyarak Akkoyunlular'in biiyiik i¢ savagini daha da
kizistirmak, ikinci olarak da Azerbaycan’in Sahruhi valisi olan
kardesi Cihangah’1 devirme planlarinda kétii bir bozguna ugrayan
baglagigr Iskender Karakoyunlu’ya yardim etmekti.(16) Cihangir
b. Ali’nin, amcas1 Hamza’ya karg1 Memldklar'dan askeri destek is-
teyisi, her iki hedefe ulagmaya da olanak saghyordu.

Hamza’nin Amid’i ele gegirisinden ve Ali’nin alelacele II. Mu-
rad’a bir “devlet ziyareti’ne ¢ikmasindan sonra, Cihangir, babasi-
nin bagkentini yeniden ele gecirmede Memldklar'in yardimini sag-
lamak igin Kahire’ye yola ¢ikti. Barsbay baslangigta duralamakla
birlikte, Hamza’nin Canibak’iil-SGfi’ye sempati besledigini ogre-
nince Diyar-1 Bakir ve Arminiye seferi igin biiyiik bir ordunun ha-
zirlanmasim emretti.(17) Kuzeye, Firat’in menderesine dogru yii-
rityiise gecen Memlik ordusu, Cemisgezek ve Arapkir Akkoyunlu
merkezlerini elde ederek bunlari Halep bolgesine bagladi.(18) Vali
Inak Hasan’in terk ettigi Aksehir de ele gegirildi. Burada Ahmedi
sultant Ahmed b. Kilig Aslan Memliklar'a katilarak baglihk yemi-
ni karsihginda bir bolik Memlak askerinin komutasini aldi. Bun-

dan sonra esas Memlik ordusu Erzincan’a dogru ilerlerken, Sultan
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Ahmed birkag kaleye saldirdi. Vali Yakub b. Kara Osman, oglu
Cafer, kansi ve Erzincan ileri gelenlerinden birkaginin da dahil ol-
dugu bir heyeti istilacilarla goriismek iizere gonderirken, kendisi
de Kemah’a gekildi. Sonunda, Cihangir b. Ali’nin Erzincan’da
Memliklar’in vekaletini tistlendigi, Yakub’a ise yalmzca Ke-
mah’in birakildig1 bariggil bir ¢6ziime ulagildi. Bunun iizerine Er-
zincan’n kapilari ardina dek agilip kent, Memlik birliklerinin mu-
zaffer girisini selamlayacak sekilde donatildi.(19) Ne ki, ordu Di-
yarbakir’daki Hamza ya da Azerbaycan’daki Cihangah iizerine ha-
rekete gegemeden, Barsbay’in Haziran 1438/Zilhicce 841°de oldii-
gii haberi Erzincan’a ulaginca seferden vazgegilerek Suriye’ye
donme karan verildi.(20)

Memldk sultan1 Barsbay’m oliimiiyle yarida kalan iigiincii Ak-
koyunlu seferi, ilk ikisi kadar az kahci sonug birakabildi geride.
Fethedilen kentler, kisa siirede eski yoneticilerinin eline gegti ve
Barsbay’in ardillarina, isyanc reisleri vali, isyanci valileriyse ba-
gimsiz yoneticiler olarak tanimaktan baska yapacak bir sey kalma-
di. Memlik Anadolu smir siyasasinin basarisizhi, Ramazan ve
Ziilkadir gibi gii¢lii u¢ beyliklerinin kurulmasina olanak sagladi.
Boylelikle de topraklarim genisleten Osmanlilar'la’ giigten diismiis
Memlik komsular arasinda hayli zayif bir tampon bolge olugmak-
taydi. Bu bolgede 1484/888-9 ile 1491/896. arasinda patlak veren
sinir savaslart Osmanhlar'a Memléklar'in savunma giiciinii 6lgme-
de pek ¢ok firsat sagladi. Bunlar, Yavuz Selim’in 1516/922’deki
Memlik Suriyesi istilasinin provalan sayilabilir. Ote yandan, Is-
kender Karakoyunlu ile el Egref Barsbay’in iki ay iginde art arda
Olmeleri Memldklar'la Sahruh arasindaki siirtiismeleri biiyiik 6l¢ii-
de azaltt1.(21) Akkoyunlular bu gerilimin giderilmesinden genel o-
larak yararlanmakla birlikte, hild i¢ savas i¢inde kilitlenmiglerdi.
Barsbay’in ardillari, bu durumu iyi kullanabiliyorlardi.

Memlik kesif kuvvetinin 1484/841°de Erzincan’a yerlestirdigi
Yakub ve Cihangir ile Diyar-1 Bakir’daki Hamza arasindaki boliin-
me, 1438 yaz1/842 baslarinda Barsbay’in oglunun vekil hiikiime-

tince resmen tanindi: Hamza sikke bastirip cuma hutbesinde sulta-
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nin adimi okuttu ve Amid, Mardin ve Erzurum vekilligiyle donatil-
d1.(22) Dahasi, Memlik birliklerinin tahliyesi Hamza’nin hirstarini
dizginlerinden bosaltti ve Erzincan’daki akrabalar iizerine yiirii-
yiis hazirhiklarina basladi. Kuzeyde, agik yiirekliligi nedeniyle
1436/839°’da Erzincan valiliginden olan Yakub’un oglu Cafer’in
yeniden ortaya ¢ikigi, Yakub ile yegeni Cihangir arasindaki sozlii
baglagikligi olumlu yonde etkilememisti. Cafer, Akkoyunlu emirli-
gi izerindeki kugkulu iddialarina yeniden sarilarak kuzenleri Ci-
hangir, Hiiseyin ve Uzun Hasan’1, amcalar1 Hamza’ya kars1 bir ko-
alisyona zorladi. Ali'nin ogullarinin en kidemsiz ortaklar oldugu
bir baglagiklikt1 bu.(23) Hamza’nin konfedere asiretler nezdindeki
olanca popiilerligine karsin, 6nemli reislerden bazilan Cafer’in sa-
fina ge¢ip(24), ona, amcasinin Erzincan iizerindeki giiciinii kirip
Diyarbakir’a geriletmesini saglayacak destegi verdiler.

Ancak Cafer, Akkoyunlular' birlestirmede amcasi Ali’den daha
basarili olmadi. Emirligi ise daha da kisa 6miirli oldu. Erzincan’da
Cafer’e katilan donek konfedere asiretler, soguk kis mevsimi yak-
lagirken ona bagkaldirip daha giineydeki Hamza’ya katldilar. Da-
hasi, Cafer’in babasi Yakub, ogluna destek verineyi reddedip Ke-
mah kalesine kapandi. Burada Hamza’ya baglanmayan konfedere-
lere sifinma olanag tanidi. Benzer sekilde, Ali’nin, Osmanh siir-
giiniinden beklenmedik doniisii de Cafer’in destekgilerinden bir
kisminin daha yitirilmesine yolagt1.(25) Boylesi talihsizliklerin
karsisinda garesiz kalan Cafer, konfederasyonu kendi onderligi al-
tinda birlestirebilmek i¢in umutsuzca gabalarken, bir yandan da
Osmanh topraklarina dogru ¢ekiliyordu.

Boylelikle Arminiye’deki Kara Osmaniler en azindan ii¢ diis-
man kampa boliinmiislerdi: Birinci olarak Uzun Hasan, Yakub’un
oglu Cafer’in yonetimindeki bir kesime karsi amcas1 Yakub’la saf
tutmustu; Cihangir ve Hiiseyin, Yakub ve Cafer’e kargi babalar1 A-
Ii’ye katlmiglardi.(26) Yakub’un, Diyarbakir’daki Hamza’ya kati-
himlar yiiziinden fazlaca budanmis kuvvetlerinden kiigiik bir birli-
gin bagina gecen Uzun Hasan, Cafer’in birlikleriyle gatisarak onla-

rn Osmanlh topraklarina dogru siirdii. Cafer geri ¢ekilirken Cihan-
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gir komutasindaki Ali’nin ordusuyla karsilagip fena halde hirpala-
di. Bu yenilgi Ali’ye bir kez daha konfederasyonun 6nderligini
hi¢bir kosul aliinda kabul etmeyecegini gosterdi. Akkoyunlu top-
raklarindan ikinci kez ayrilarak bir daha donmemek iizere Misir’a,
Memlik sultani ez-Zahir Cakmak’a (1438-53/842-57) sigindi. Ka-
ra Osman’m sectigi onder Ali. Misir’da goniilli siirgiine ¢eki-
lip(27) en kidemli aday Yakub da yalmzca Kemah’ta(28) ve belki
Erzincan’dan tanindifindan, Diyar-1 Bakir’in timii iizerindeki yo-
netimini hem Memldk hem de Osmanhlar'in tamidig ve Akkoyun-
lu askeri elitinin de destekledigi Hamza, 1439 baslar/842 ortala-
rinda en giiglii Kara Osmani olarak ortaya ¢ikmigti.

Babasi Ali’nin siyasetinden nihaf feragati ve amcasi Hamza’nin
veraset konusundaki iddiasina kargin, Cihangir, Akkoyunlu 6nder-
ligi tizerindeki iddialarini canli tutma kararindaydi. Kardesi Uzun
Hasan’la aralarindaki anlagsmazhig: ¢oziimledikten sonra, Cak-
mak’in yardimini saglamak iizere Kahire’ye gitti. Ne ki, Memlik
sultaninin, birliklerini Diyar-1 Bakir’da bir sonugsuz sefere daha
sokmaya hi¢ niyeti yoktu. Cihangir’in talebini, kendisini,
1433/836’da Akkoyunlular'dan alinan Ruha valiligine atayarak ya-
nitladi ve Cihangir’e, amcast Hamza’ya karg1 savagi kendi bagina
yiiriitmesini bildirdi.(29) Dolayisiyla bundan sonraki bes y1l i¢inde
Hamza’nin baghca stratejik kaygilar: iki yonliydii: Kardesi Ya-
kub’un kuzeydogudaki Akkoyunlu yaylaklarindaki énemli kent
Erzincan’da ¢ikartilmasi ve Cihangir’in Memlik destegiyle Diyar-1
Mudar’daki eski Doger miilkii iizerinde olusturdugu Ruha (Urfa)
merkezli kuvvet iissiiniin 6neminin azaltilmasi.(30)

Hamza bu hedeflerden ilkinde basarilh oldu, ama ikincisinin el-
de edilmesinin daha zor oldugu, kisa siirede ortaya ¢ikti. 1439-
40/842-43’te Cihangir’c kars1 ilk seferinde basarisizhiga ugrayan
Hamza, ertesi yil hem Ruha hem de Erzincan’1 hedefleyen iki uglu
bir hamleye giristi. Bagat Bayindir agiretinden unsurlar, Purnak ve
Musullu agiretlerinin yanm sira Ruha kugatmasina gonderilirken,
Hamza, Yakub’u Erzincan’da kusatan birligin komutasini iistlendi.
Ruha’dan bir kez daha piiskiirtiilen ilk grup, bundan sonra Cihan-
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gir’in baglagiklarina donerek Gerger kalesindeki Memlik garnizo-
nunu yenilgiye ugrattlar.(31) Bu arada, Erzincan, Hamza’nin eline
gecti ve Seyh Hasan b. Kara Osman’a ikta edildi.(32) Erzincan’m
alimgiyla birlikte Hamza’mn, sultan éinvanini alarak kendisini Ka-
ra Osmaniler'in tartisgmasiz sefi ve Akkoyunlu konfederasyonunun
yoneticisi ilan etmesi olasidir.(33) Her durumda, Ruha ve Kemah
disindaki biitiin bilyiikk Akkoyunlu kent merkezlerini €le gegi-
ren(34) ve goger askeri eliti de arkasina alan(35) Hamza, serkes
akrabalar kargisinda alt edilmesi zor bir Gstiinliik saglamigti.

Cihangir ve kardesleri, izleyen birkag¢ yil i¢inde, Mardin, Erga-
ni, Amid ve diger bolgelere etkisiz saldirilarimi kolaylikla piiskiir-
ten amcalart Hamza kargisinda pek az ilerleme kaydedebildiler.
Orta Suriye’deki Arap asiretlerine kargi savunma harekatiyla Ar-
miniye’deki amcas1 Yakub’la baglasma gabalarini birbiri ardi sira
siirdiiren Cihangir ise babasinin eski baglagiklarina ¢agrilar yapa-
rak Diyar-1 Bakir’da da tutunmaya gabalamaktaydi. 1441/845°te
topraklari Amid-Ergani yolunun 6tesinde uzanan Egil’in Kiirt Bul-
dukani yoneticisiyle baglagikhk kurmay: bagsardi. Ama bu, siyasal-
dan ¢ok, diplomatik bir diizenlemeye benzemektedir.(36)

Ali’nin 1443/847°de Suriye’de 6lmesi, Cihangir’in Kara Osma-
ni soyla dogrudan iligkisini kopardi. Kesin soylemek gerekirse,
Akkoyunlu emirligi iizerindeki iddiasi artik Ali kanahyla olacakti
ki, bunun megrulastirici giiciinden s6z etmek zordur. Ali’nin 6li-
miinii, Ekim 1444 sonu/Receb 848 baslarinda kardesi Hamza’nin
Amid’de 6lmesi izledi.(37) Hamza geride erkek evlat birakmamis-
ti. Konfederal izleyicileri kisa siirede iki boliime ayrildilar. Purnak,
Musullu ve Koca-Hacilular'dan olusanlar, Hamza’nin kardesi, Er-
zincan valisi Seyh Hasan b. Kara Osman’a katildilar. Mamaslular,
Ruha’daki Cihangir’e baghlhiklarini ilan ettiler. lki aday, bagkent
Amid’e dogru yarisa koyuldular ama kente ilk varan Cihangir ol-
du. Tihrani-Isfahani’ye gore Cihangir “Akkoyunlular'in mutlak hii-
kiimdar” oldu.(38)
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CIHANGIR'IN HUKUMRANLIGI

Cihangir’in hiikkimranhgi, daha isin baginda, en az alt1 hak id-
diacisinin tehdidi altindaydi. Kara Osmani boyu Cihangir’in (g
amcasi tarafindan temsil ediliyordu: Hamza’nin 6limiinden sonra
Amid yanginda Cihangir’in geride biraktig1 Seyh Hasan, Bagdat’ta
Isfahan Karakoyunlu’ya siginan Mahmud ve Memlik sultam Cak-
mak’n korumasi altina giren Kasim. Dordiincii Kara Osmani hak
iddiacisi, Cihangir’in kuzeni, talihsiz Cafer b. Yakub’du. Cihan-
gir’in tahta ¢ikigina, Kara Osman’in 6limiini izleyen on yil bo-
yunca Ali’ye olan diiymanhigini, yimdi Ahmed’in hanesinin tii-
miiyle diglanmasinin 6niine gegmek amaciyla Ali’nin oglu Cihan-
gir'e yonelten Ahmedi Kilig¢ Aslan da siddetle karsiydi. Nihayet,
Cihangir’in en yetkin rakibi, bey yillik bagkaldiris1 1457/861°de A-
mid’in ayagilarindaki yukari Dicle’de, Cihangir ve Karakoyunlular
izerinde kazandig kesin zaferle sonuglanan 6z kardesi Uzun Ha-
san’dan bagkasi degildi. Bu yenilgi, Cihangir’in Akkoyunlular'in
siyasal iktidarini yitirmesine ve 1469/874’teki oliimiine dek Mar-
din’deki evinde gozetim altinda tutulusuyla sonuglanacaktir.(39)

Cihangir daha bagtan, Amid’deki darbesinin basat asiret ve
konfedereler tarafindan kolay kabul edilmeyecegini sezinleyerek
Hamza’nin bagkenti Mardin’i ele gegirdi. Bu eylemiyle beyligin
kiglaklar1 iizerinde denetim sahibi olmay!r umuyordu. Onderlik ii-
zerindeki hakkini daha da saglamlagtirmak amaciyla kendisine ba-
basinin hiikkimdarhig1 doneminde vaadedilmis olan Hamza’nin kizi
Sah Sultan Hamim’la evlendi. Bu 6nlemlere karsin, Cihangir’e di-
reniy, Arminiye’deki amcas1 Seyh Hasan ¢evresinde toplandi, gii-
neydeyse muhalefet bir bagka amca, Mahmud ¢evresinde birlesi-
yordu. 1444-45 kisi/Ramazan-Zilkade 848’de Mahmud Mar-
din’deki yegeninden, Bagdat’in Karakoyunlu valisi Isfahan b. Ka-
ra Yusuf’a kagti. Hala 1437/840’ta Hamza’ya yenilgisinin etkisi
altinda olan Isfahan, Akkoyunlular'dan bu 6¢ firsatin1 ¢ok uzun za-
Mmandir bekliyordu. Ancak kis sonu oldiigiinde, ertesi bahar igin
(Iliisﬁndiigij sefer de suya diigmiis oldu.(40) Bu destek kaynagindan
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yoksun kalan Mahmud, yeni baglagiklar arayisina girdi. Konfede-
ral asiretlerden birinin eski 6nderi, Hamza yonetiminde iist diizey
gorevlerde bulunmug Ali Mamaslu ile anlagti. Bagdat’tan alelacele
¢ikan Mahmud, Ali Mamagslu’yla, asilerin kuzeydeki Erzincan’a
saldin igin bir atlama tahtas1 olarak diigiindiikleri, Diyar-1 Mu-
dar’daki Birecik’te bulustu.

Bu arada, Erzincan’da Hamza’min eski valisi Seyh Hasan, bagat
Bayindir asiretinden Pir Ali hanesinin, en giiglii konfedere asiret-
lerden birgogunun ve bir grup Miisliiman dinsel yetkenin destegini
saglayabilmeyi bagarmigti.(41) Yakub b. Kara Osman’in dlimi i-
zerine bir siire once bagsiz kalan Kemah iizerine yiiriiyen Seyh Ha-
san, Yakub’un vekili tarafindan yenilgiye ugratlip esir edildi. Bu-
nun sonucu Erzincan’da olagelen kargasa sayesinde Mahmud ve
Mamaslu konfedere asiretleri kenti kusatip boyun egdirdiler. Ci-
hangir’in 1446 yazi/Rebiiilevvel-Cemaziyiilevvel 850°de amcasi
Mahmud’u Erzincan’dan siirme yolundaki basarisiz girisimi, Ak-
koyunlulart 1435/839°da Ali ile Yakub arasinda olageldigi iizere
tehlikeli bigimde boldii.

Sahruh Timuri’nin Mart 1447/Zilhicce 850’deki 6liimii, Akko-
yunlular en giiglii destekgilerinden yoksun birakti ve Cihangir’in
durumunu daha da tehlikeye soktu. Timur’un dort oglunun gocuk-
lar1 arasinda bundan sonra Horasan ve Semerkant bolgesindeki
merkezi Timur topraklarinin kontrolu konusunda patlak veren ig
savas, on yildan uzun siirdii. Her zaman sorunlu olan bati bolgele-
rini Cihangah Karakoyunlu ile, daha az dlgekte Memlik sultam
Cakmak ve Osmanh sultam II. Mehmed’in tehditlerine agik bir
halde birakti. Gergekte, 11. Mehmed daha 1444/848’de Ahmedi Ki-
li¢ Aslan’a Hamza’ya karg1 baglagiklik 6nererek Osmanl etkisini
dogu Anadolu’ya dogru yayma girisiminde bulunmugtu. Ancak bu
Oneri pratik sonuglara yol agmamigti.(42) Sahruh’un 6limi, aym
zamanda Memlik-Timuri bariginin da sonu anlamina geliyordu.
Memlik kaynaklarinda bu donemden itibaren artan Akkoyunlu-
Memldk sinir gerginliklerinden s6zedilir.(43) Ancak yalmzca Ci-
hangir’in hitkkiimranhg igin degil, Akkoyunlu konfederasyonunun
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L4
devami1 igin de esas tehlikeyi Cihansah ve Karakoyunlular olugtur-
maktaydi.

Cihangah Karakoyunlu’nun 1446/850°de alt1 aylik bir kusatma-
nin ardindan Bagdat’1 alis1,(44) Kara Yusuf soyu topraklarinin ge-
kirdegini olugturan Azerbaycan ve Arap Iraki’m birlestirdi. Kara
Yusuf’un alti oglu arasimnda tek hayatta kalam olan Cihangah, bun-
dan sonra hiikkimran haneyi diizene sokma isine giristi. Soydag ha-
nelerin haklarim gasp etme ve topraklarina el koyma siyasasi do-
gal olarak onu en sertleri yegeni Elvend b. Iskender olan akrabala-
nyla kars1 karstya getirdi. Baglarda ameasimm diimen suyuna giden
Elvend, sonradan, 1448 bagslar1/851 sonlarinda Cihansah’a kars: a-
yaklandi. Ancak yenilerek Diyar-1 Bakir’a kagti ve Cihangir Akko-
yunlu’nun sarayma sigindi. Elvend’in temsil ettigi siyasal tehdidin
gayet iyi farkinda olan Cihangah, Cihangir’den, kagag Karako-
yunlu gorevlilerine teslim etmesini istedi. Cihangir’in bunu reddet--
mesi iki Tirkmen konfederasyonu arasindaki yirmi yil siiren barig
ortaminin bozulmasina yol agt1.(45)

1450 bahar1/854 baslannda, Cihansah Arminiye’deki Akko-
yunlu miilklerine saldirarak Karakoyunlular'in geléneksel diisman-
larina kargi iki yil siirecek seferini baglatti. Akkoyunlular’in kargi-
sinda yer alan Kara Osmanfler'in ve Pir Aliler'in de katilimiyla, Er-
zincan’da Cihangir’in amcast Mahmud’u kusatti. Bu buhran, duru-
mu nasil karstlayacaklart konusunda anlasmazliga diisen Cihan-
gir’le Uzun Hasan arasinda ilk ¢atlagr yaratti. Karakoyunlu saldiri-
st kargisinda aile birligi ¢agnsi yapan Uzun Hasan, elit divaninda,
Cihangir’in Mahmud’a yardim gondermeme konusundaki kararr a-
leyhine konustu.” Ancak amcasinin taleplerini daha tehlikeli sayan
Cihangir, kardesinin akrabalik baglar1 ve konfederasyon ¢ikarlari-
na yaptifi gondermeleri reddederek Karakoyunlular'in yalnizca Er-
zincan’1 degil, Tercan ve Bayburt’u da ele gegirmelerine olanak
saglad1.(46) Uzun Hasan’in bundan iki yil sonra agabeyine kargi
bagkaldinisinda Akkoyunlu asiretlerini ¢evresinde toplamasina ola-
nak saglayan, hi¢ kusku yok ki, Cihangir’in, aileyi reddeden ve
Karakoyunlular'a karg1 yumusak davranan bu tavri olmustur.

138



Cihangah, Mahmud’u Erzincan valiliginden uzaklastirarak yeri-
ne eski yonetici Seyh Hasan b. Kara Osman’1 gegirdi. Elvend’e de
teslim olmasi ¢agrisinitekrarladi. Ancak, Erzincan’da ele gegirilen
tutsaklari katletme tehditleri dahi, Cihangir’in kagag teslim etme-
sini saglamadi. Cihangah bunun iizerine komutam Riistem Ibn-i
Tarhan ile kukla Kara Osmaniler'e giineye, Mardin ve Ruha iizeri-
ne yiirime emri verdi. Yolda, Cihangir’i terk eden Musullu, Pur-
nak ve Koca Hacilu asiretlerinden bir kesim, Seyh Hasan ve Riis-
tem’e katildi. Boylece giiciinii 6nemli olgiide yitiren Cihangir,
Mardin’i Riistem’in saldirilarina karg1 koruyamamanin yani sira,
Seyh Hasan’in, kardesi Uveys b. Ali’yi Ruha’da kusatmasina en-
gel olamad1.(47) Dolayisiyla, Amid ve Memliik sininina gekilmek-
ten baska pek bir ¢aresi kalmadi.

Ancak bu kez de Cihangir’e Memlik bolgesine siginma hakki
verilmedi. Bu, Sahruh’un 6limiinden sonra Kahire’yle iliskilerinin
ne denli bozulduguirun bir gostergesidir. Dahasi, Erzincan’in diisii-
st Halep’te kentin Akkoyunlu siginimacilarla onlarin Karakoyunlu
izleyicilerinin istilasina ugrayaca@ yolundaki korkular1 yogunlag-
tirdi, Onemli ticaret yolu Erzincan-Halep hattinda huzursuzluga
yol agmanin yam sira, bu gelismeler, Halep’in tahliyesine yol aga-
rak, Halep pazarinda binek ve yiik hayvanlarinin fiyatlarinm firla-
masina yol agt1.(48) Bu toplumsal ve iktisadi huzursuzluklarin, Ci-
hangir’in Hama’nin as1 Memldk valisiyle igbirligine gittigi yolun-
daki haberlerle birlesince,(49) Cakmak’1, Akkoyunlular iizerine
kendi bagina bir sefer diizenleme kararimi almaya itti. Ne ki, Ci-
hangir’in amcas1 Kasim b. Kara’nin Temmuz 1450/Cemaziyiildhir
854’te Cihangir’e karg1 ayaklanmasinda destek aramak igin Kahi-
re’ye gelmesi, Memlik sultanina~amaglarina ulagimada goniilli bir
arag sagladigindan, bu adima gerek kalmadi. Bir ay sonra Cakmak
-tipk1 1439/842°de Cihangir’e Hamza’'min karsisinda yaptig gibi-
Kasim’i, Ruha vekilligine getirdi. Para ve silah saglayarak onu,
Cihangir iizerine yiiriimeye zorlad1.(50) Cakmak ayrica, Ziilkadir
sinir muhafizlarina Karakoyunlular 6niinden kagarken Firat’t geg-

meye kalkigmalar1 durumunda, Cihangir ve ordusunun 6niinii kes-
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melerini buyurdu.(51) Her taraftan sikigtirilan Cihangir eski efen-
disi ve koruyucusu nezdindeki konumunu kismen de olsa yeniden
kazanabilmek iizere annesi Saray’1 -ve daha sonra da oglunu- Cak-
mak’a gonderdi. Baglangigta Saray’1 kabul etmek istemeyen Cak-
mak, sonradan Kahire’ye gelmesine izin verdi. Burada onu karsila-
yip onurlandirdi; ancak bu misyonun etkinligi konusunda kaynak-
lar sessiz kalmaktadir.(52)

1451/855 baslarinda, Cihangir’in sonu bir hayli yakin goziikii-
yordu. Memlik koruyuculugunun son kalintilarin1 da yitiren Ci-
hangir, Amid’de Karakoyunlu kusatmasi altindaydi. Ruha ve Mar-
din’deki kusatilmig garnizonlarini kurtarmak igin elinden bir sey
gelmiyordu. Dahasi, en 6nemli konfedere agiretlerin gogu Ru-
ha’daki Karakoyunlu destekli Seyh Hasan’in yanina gegmisti. Am-
calarindan bir bagkas1 Kasim, ardinda tam Memlik destegiyle Fi-
rat izerine yerlegmisti. Cihangir’in tek anlamh destegini kardesi
Uzun Hasan’in kisisel muhafizlari ile Erzincan’in diigiisiinden son-
raki sipinmacilar arasindan, Ergani-Cermik bolgesinden devsirdigi
ordu olusturuyordu. Amid’deki birliklerinden bazilarim Uzun Ha-
san’1 tahkim etmek iizere gonderen Cihangir, kardegine Seyh Ha-
san’1 Ruha’dan sirme emri verdi. Mart 1451/Sefer 855’te kusat-
mac1 ¢emberinden styrilmayi basaran Uzun Hasan, yaninda kiigiik
bir kuvvetle Ruha kalesine girdi. Garnizon komutanlarinin itirazi
iizerine Uzun Hasan ve adamlan kaledén ayrihirkeni ayni anda U-
veys, dismanin dig saflarina dogru saldinya gegti. Bunu izleyen
kargasada Kara Osmani Seyh Hasan ve oglu Bayezid’in yani sira
pek ¢ok Karakoyunlu komutan Cihangir’e bagh gii¢lerin eline dii-
stiip idam edildi.(53) Seyh Hasan’i destekleyen donek Akkoyunlu
konfedere asiretlerinden Musullular'in reisinin girtlagim Uzun Ha-
san kendi elleriyle kesti. Ancak Purnak ve Koca Hacilular'in 6n-
derlerini yargilanmak iizere Amid’e gonderdi. Cihangir’in Cihan-
sah’la savagimin gidisatm1 hemen degigtirmemekle birlikte bu bii-
yiik zafer, Memldklar, Karakoyunlular ve Akkoyunlular arasinda
genis yanki yapti: Cakmak’ta, Uzun Hasan’a karg1 korkuyla kari-
stk bir saygi uyandirdi. Cihangah’in digmanhgim katladi ve Akko-
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yunlu konfedere asiretlerinin bazilarinin -tiimiiniin degil- destegini
sagladi.(54)

Uzun Hasan’in Karakoyunlular'a kars1 basarilar siiriyordu:
Haydarlu, Purnak, Koca Hacilu ve Yurtgu asiretlerini de kapsayan
bir ordunun baginda, Cihangah’in komutan Riistem’i birkag kargi-
lasmada altetti. Buna karsihk, Cihangir, Karakoyunlular karsisinda
gerilemesini siirdiirilyordu: Mardin’deki basansizhi, Amid digla-
rinda yasanan ve Akkoyunlular’in, Tihrani-Isfahani’ye gére ancak
Uzun Hasan’in zamaninda gelmesiyle kurtulduklan ciddi bir fela-
ket tehlikesi izledi.(55) Bu arada Arminiye’de Cihangsah Bayindir
soydas haneleri, Ahmediler'le Pir Aliler'in yonetici Kara Osmani
soyuna digmanhgindan yararlanarak Ahmedi Kili¢ Aslan’i, Ru-
ha’da oldiiriilen Seyh Hasan’in yerine Erzincan’in bagina getirdi-
ler. Ne ki Kilig Aslan’in politikalarindan bazilar1 kendini Karako-
yunlular elinde bir kukla olmanin ¢ok 6tesinde degerlendirdigini
gostermektedir. 11kin, kizint Musa b. Pir Ali’yle evlendirerek hem
soydas hanenin bir kolunun baglihigini hem de Tercan’in denetimi-
ni sagladi. -Tevhid’in, Erzincan’da basilan bakir sikkeleri ona ya-
kistirmasi dogruysa(56)- bu noktada Kili¢ Aslan’in Tur Ali kolu
alunda Akkoyunlu sultanhg iizerinde iddialar yiikseltmeye bagla-
mus olmasi da olasidir. Nihayet, Ekim 1451/Ramazan 855’te gerek
Kemah’1 Kara Osmani Cafer b. Yakub’dan almakla, gerekse Kara-
hisar ve lspir iizerine akinlar yapmakla bu iddiasinin toprak teme-
lini bir hayli genisletti. Konfedere agiretlerden destek saglamak -
zere, Purnaklar'in Cihangir aleyhtari koluna, kuzeydogudaki Ispir
kalesi verildi. Ancak bu siyasanmin bagarisi konusundan baskaca bir
delil yoktur. Kili¢ Aslan’in Arminiye’deki iddialan karsisindaki
Kara Osmani direnisi Cafer b. Yakub ve Kasim b. Kara Osman’in
onderliginde zaman zaman alevlenerek devam etti, ancak Amid’de
Cihangah’in komutani Riistem Ibn-i Tarhan tarafindan sikistirilan
Cihangir, kuzeydeki akrabalarina yardim elini uzatabilecek durum-
da degildi.

Uzun Hasan, giiney sinirinda, Amid’in kuzeybatisindaki Cer-
mik bolgesinde, 1452’nin ki ortasindan bahar baglangicina/Mu-
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harrem-Rebiiilevvel 856 arasinda bagkenti Cihangir’in baskisindan
kurtarmak i¢in Riistem’le bir dizi ¢catismaya girdi.(57) Ancak Ci-
hangir, kardesi Uzun Hasan’dan habersizce, anneleri Saray* araci-
higiyla Cihangah Karakoyunlu ile gizli pazarhiklara girigmisti. Ci-
hangir baslangigta Cihangah’in ya kendisinin ya da kardesi Uzun
Hasan’in rehin olarak Karakoyunlu sarayina gelmesi dnerisini red-
detti. Dogudaki olaylara ilgisi giderek artan ve Timuri Pers Irak'
ve Fars bolgelerine Karakoyunlu istilasina bizzat komuta etmek i-
¢in sonugsuz Akkoyunlu seferine kattigr birliklerin sayisini azalt-
mak istegindeki Cihangah, sonunda gerileyerek 9 Nisan 1452/Re-
biiilevvel 856’da Cihangir’le Amid Antlasmasi’nin nihai bigimini
imzaladi.(58)

Cihangir, antlagma geregi Diyarbakir’da Karakoyunlu egemen-
ligini taniyacak, kizini Cihangah’in oglu Muhammedi'yle evlendi-
recek ve oglu Murad’1 Cihangah’in saraymna rehin olarak gondere-
cekti. Bunun kargihgnda, Cihangir, bir Karakoyunlu kaftaniyla
birlikte, -olasihkla Amid’i teslim ettikten sonra- Mardin’i yeniden
isgal izni aldi. Ancak Arminiye’deki Kili¢ Aslan kargisndaki ko-
numu anlagsma hiikimleri arasinda belirtilmemektedir.(59) Boyle-
likle Akkoyunlular, iki disman Karakoyunlu himayesi halinde bo-
linmiis oluyordu; Cihansah daha 6nce higbir Karakoyunlu yoneti-
cisinin salt silah yoluyla yapamadigini diplomasi yoluyla sagla-
musti. Cihangir igin mutlak egemenliginden vazgegmek, kendisine
Mardin’i kazandirirken birgok etkili konfedere asireti ve 6nde ge-
len Bayindirlar'dan bazilarim uzaklastirdi. Sonunda da, enerjik
kardesi Uzun Hasan’1 yitirmesine yol agti.

* Tiirkge kuynnklurdu “Sani” adiyla tammnan bu iinlii mehdi-yi ulyd (sultan anasi) bu eserde
de goriildiigii pibi, giiclii bir kadin diplomatti. Oz ogullary Cihangir'in ve Uzun Hasan’in
hitkiimdarhklarnda Karakoyunlu, Memliik ve Osmanls hitkimdarlar ile elgilik iliskileri ol-
du. Aymi diizeyde diplomatik bagari ve Faaliyet sergileyen bir bagka Tiirkmen soylusu kadm
gosterilemez. (Adnn tastyan escerler igin aynca bknz. Prof. Dr. Metin Sozen, Anadolu’dan
Akkoyunlu Mimarisi) N.S. v
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UZUN HASAN'IN AYAKLANMASI

Cihangah Karakoyunlu’nun kendisi, Amid Antlasmasi’ndan ki-
sa siire sonra bolgeden ayrilmasina karsin, 6biir Karakoyunlu kuv-
vetlerini Diyar-1 Bakir’dan ¢ekmeye hi¢ niyeti olmadigi kisa siire-
de ortaya ¢ikti. Oglu Muhammedi’nin komutasindaki bir birligin
takviye ettigi, Riistem Ibn-i Tarhan komutasindaki bir isgal ordu-
sunu, Cihangir’i Amid’den sokiip atma emriyle geride birakmustr.
Muhammedi, Riistem’i Cemik bolgesindeki Uzun Hasan iizerine
gondererek kendisi Cihangir’i bagkentinde abluka altina aldi. Daha
basindan Amid Antlasmasi’na karg1 ¢tkan Uzun Hasan, gevresinde
¢ok sayida, ikinci kusak Kara Osmani ve Pir Ali Bayindir’in yam
sira Afgar, Emirlu, Bicanlu, Haydarlu, lvaz, Musullu, Purnak ve
Koca Hacilu konfedere asiretleri iiyelerinden olugan bir kuvvet
toplayarak Karakoyunlular'a karg: direnise gegti. Uzun Hasan’in,
€ihangah’la uzlagan Cihangir’den bagimsiz olarak Karakoyunlu-
lar'a karg1 miicadeleyi siirdiirme karan biiyiik i¢ savagin dordiincii
ve son evresini olusturur.(60)

Ne ki Uzun Hasan, daha basindan, asiret ve konfederasyona i-
liskin konulara Karakoyunlu isgal ordusundan oncelik tanimigti.
1452 yazx/Cemhziyﬁlevvel-Saban 856’da konfedere asiretleri,
amcas1 Kasim b. Kara Osman’in Memlik tesviki ve Ziilkadirler’in
destegiyle Karakoyunlu aday: Kili¢ Aslan b. Ahmed’i Erzincan’da
kusattifi Arminiye yazlagm:i yoneltti. Cihansah’in daha onceleri
Ahmedi ve Pir Ali’leri Kara Osmaniler'e kars1 kiskirtisina benzer
bir hamleyle 6nce Musa b. Pir Ali’yi kazanmaya ¢aligti; ardindan
da Kili¢ Aslan’a bir mektup yazarak “baris i¢in” Kasim’a karsi is-
birligi istedi. (61) Uzun Hasan’in hareketini, Amid Antlagmasi’mi
giiclendirme ve Cihangir’in Karakoyunlular'la iyi geginme siyasa-
st siirdiirme arzusuna baglayan Kilig¢ Aslan, hemen razi gelerek
oflunu 1000 kisilik bir kuvvetle birlikte Uzun Hasan’in ¢ok daha
kiiciik olan ordusuna gonderdi. Bu birlesik kuvvet Kasim’t Erzin-
can’dan kovalayarak Bayburt yakinlarinda ele gegirdi. Ancak kar-
desi Seyh Hasan’in 1451/855°te Ruha’da basina gelenlerin aksine,
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Kasim, yegeni tarafindan bagiglanarak serbest birakildi. Kasim’in
tehditlerinin 6nii bdylece gegici de olsa kesilince, Uzun Hasan ani-
den Kihg Aslan’a donerek oglunu ve adamlarinin biiyiik ¢ogunlu-
gunu malzemeleriyle birlikte tutsak ahp kugatma altindaki Erzin-
can kentine getirdi. Uzun Hasan bu noktada Erzincan’i ele gegire-
memekle birlikte, Kasim b. Kara Osman’1 altedisi ve Kilig¢ Aslan’i
boylesine agagilamasi, ona bir hayli prestij saglamakla kalmad,
ayn zamanda i¢ savag ve yabanci boyunduruguyla moralleri bozu-
lan Akkoyunlular'a, teslimiyet ve boyunduruga karg1 hila bagka se-
gencklerin var oldugunu gosterdi. Uzun Hasan’in biyografisti Tih-
rani-Isfahani’ye gore bu ¢ifte basart Uzun Hasan’in Akkoyunlular
arasinda bagimsiz bir giice kavusmasinin ilk adimi sayilabilir.(62)

Erzincan’da Karakoyunlular tarafindan kistirilan ve higbir kur-
tulus umudunun bulunmadigin géren Kilig Aslan nihayet kenti
terk ederck Uzun Hasan’in yakin takibi alunda Tebriz’e kagti. Ka-
¢ism basanyla sonuglandiran Kilig Aslan, Karakoyunlu bagkenti-
ne ulagtiginda Cihangah, korkakhigini ve yeteneksizligini onu hap-
se atarak odiillendirdi. Kih¢ Aslan’in Ali’nin Kara Osmani hanesi-
ne kary1 siirdiirdiigii ve Arminiye’deki kisa siireli egemenligiyle
bir siire taglanan miicadelesinin acinasi sonu, boyle oldu. Kilig As-
lan’in oglu Tur Ali 1457/861°e dek Uzun Hasan’a bir siire diren-
mekle birlikte, 1452/856’dan sonra Ahmedi hanesi ‘Akkoyunlu si-
yasetinde 6nemli bir rol oynamaz oldu.(63) Ama Kili¢ Aslan’in
kagigt Kasim b. Kara Osman’a geri dénme firsau sagladi. llkin ye-
geni Cafer b. Yakub’u oldiiriip Kemah kalesini kugatti. Kogullarin,
Uzun Hasan’in o dénemde amcasina karg1 dogrudan harekete geg-
mesini engellemesine kargin, Kasim’in tehditleri kendiliginden son
bulmusa benzemektedir. Bundan sonra, incelenen kaynaklarda adi
hi¢ ge¢mez. Kasim’mn bagina ne gelmis olursa olsun, iki Kara Os-
mani, Kasim ve Cafer ile Ahmedi Kilig Aslan’in devredigi kalma-
lar1, alan, iki kardes, Cihangir’le Uzun Hasan arasindaki nihal ha-
nedan kavgasi igin bog birakt.

Cafer’in oliimiinii Kiirdistan’daki seferi sirasinda 6grenen Uzun
Hasan, Cihangir’in de Amid’i savunmasiz birakarak Kiirtler'e karsi
144



bir saldiri baglattigi haberi iizerine Kemah’ta Kasim'a saldirmaktan
vazgecti. Uzun Hasan, dort subayiyla birlikte Eylil 1452/Saban-
Ramazan 856’da gizlice Amid’e girerek kenti kansiz bir darbeyle
ele gecirdi.(64) Kentin anahtarlarini bir boyun egme nisanesi ola-
rak derhal Kahire’ye gonderen Uzun Hasan, Amid vali vekilligiyle
odiillendirildi. Bu, Cakmak’in Cihangah’in alti ay kadar 6nce Ci-
hangir’le uzlagsma girisimine yanitiydi. Akkoyunlu ig tarihi igin U-
zun Hasan’in Amid’i isgali, konfederasyonun topraklarina sahip
¢itkmasi anlamina gelmektedir. Bu, giiglii Purnak ve Koca Hacilu
agiretlerinin iiyeleri dihil Cihangir’in emirlerinden ¢ogunun bildigi
bir gergektir. Cihangir, kaynaklarini yeniden toparlayip karsi saldi-
riya gecmek iizere Mardin’e gekilmistir.

1453 bahari/Rebiiilevvel-Cemaziyiilevvel 857°de Uzun Hasan,
Memliklar'in icazetiyle konfedere asiretleri Ruha iizerine yoneltti.
Kent o siralarda, 6nceden Cihangir’e baglilik yemini etmis olan
kardesi Uveys’in yonetimindeydi. Uveys, ordunun yaklastig1 habe-
ri iizerine kenti terk ederek Mardin’e kagti. Bu eylem Uzun Ha-
san’1 Memliklerin .Diydr-1 Mudar bolgesinin biyiik kisminin ege-
meni durumuna soktu. Diydr-1 Mudar ve Diyar-1 Bakir kiglaklari-
nin kesin denetimini ele geciren Uzun Hasan, bu kez giiciinii,
1453/857°den 1457/861°e uzanan bes yil iginde ii¢ temel hedef ii-
zerinde yogunlastirdi. Bunlarin ilki, kardesleri Cihangir ve U-
veys’in elindeki Mardin ve Diyér-1 Rabi’a’nin boyunduruk altina
alinmasi ki bu ona konfederasyonun kiglaklari iizerinde tam dene-
tim saglayacak ve Akkoyunlularin tartismasiz onderligini getire-
cekti. Ikinci olarak, Eyyubi Kiirt kenti Hasankeyf’in fethi Uzun
Hasan’in mevsimlik gog yollar iizerindeki egemenligini pekistire-
cek ve birincil 6nemdeki ticari merkezi onun yonetimine verecek-
ti.(65) Nihayet, Karakoyunlular't Arminiye’den kovarak bolgenin
yazlik yaylalarini, Tebriz’i, Halep ve Bursa’ya baglayan ticaret yo-
lunu yetkesi altina almay istiyordu.

Uzun Hasan, Koca Haci agiretinin reisini kendi yerine Ruha’da
birakarak -bu da konfedere asiretlere olan giiveninin bir bagka gos-
tergesiydi(66)- 6nce Mardin’i vurdu. Ancak bu hamleden kesin bir
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sonu¢ alamadi. Diplomatik ustalifs Cakmak ve Cihangah’la goriis-
melerinde de ortaya. ¢ikan anneleri Saray aracilifiyla Uzun Hasan
ve Cihangir arasinda alelacele bir uzlagma saglandi.(67) Uzun Ha-
san, Mardin’deki Cihangir’i es gecerek Diyir-1 Rabi’a ve Kiirdis-
tan sirlarindaki Hasankeyf’in Eyyiibi 6nderi el-Kidmil Ahmed’e
boyun egdirdi.(68) Boylece yumusak karnini giivence altina aldik-
tan sonra, kuzeye donerek 1453/857 sefer mevsiminin geri kalan
kismini Arminiye yaylaklarinda gegirdi. Burada Uzun Hasan’in en
biiyiik diismani, Karasu-Aras irmaklar arasindaki, Tebriz-Erzin-
can yolunu koruyan bir dizi kalede garnizon kurmus Karakoyunlu
kuvvetlerinin komutan Arabsah Ayinlu idi. Bir yil 6nce Kasim b.
Kara Osman ve Kilig¢ Aslan b. Ahmed’le ¢atiskilarinda kendisini
desteklemis olan Pir Aliler'in esliginde Uzun Hasan, Arabsah’1 A-
ras vadisi boyunca doguda Kagizman’a dek kovaladi. Bu arada i-
kinci bir kanadi da Van Go6li’niin kuzey kiyisindaki Karakoyunlu
kasabalar1 iizerine gonderdi. Doniils yolu iizerinde, Avnik, Erzu-
rum, Bayburt ve Erzincan karakollarina da saldirildi. Bu girigim-
lerden sonra Uzun Hasan, hem uluslararasi nimini beslemek hem
de gerek kardesi Cihangir, gerekse nominal efendisi Cihansah’a
kars1 bagkaldirisini mesrulagtirmak iizere ¢evredeki siyasal onder-
lere zafernimeler gonderdi.(69)

Basarilar1 MemlGk ve Osmanhlar tarafindan tanininca(70) U-
zun Hasan, 1454/858 seferlerine, Amid’in kuzeyindeki Karako-
yunlu yandag1 Kiirtler'e ve Erzincan’daki Karakoyunlu garnizonu
izerine yeni saldirilarla bagladi. Ne ki, 1453/857°de Uzun Hasan’a
baglilik yemini eden vali el-Kamil Ahmed ile Karakoyunlular'in
destegindeki el-Adil Halef arasinda Hasankeyf’in egemenligi ko-
nusunda tartisma ¢iktif1 haberi iizerine, kuzeydeki harekata son
verildi. Hasankeyf seferi baglangigta askeri bakimdan Akkoyunlu-
lar i¢in pek basarili olmusa benzememektedir.(71) Ciinkii Uzun
Hasan, Arabsah’in Erzincan’in giineydogusundaki Pir Ali miilkle-
rine saldinsini karsilamak Gizere bu girisime ara vermistir."Karako-
yunlu ordusu bir kez daha piiskiirtildi ve Uzun Hasan, Hasan-
keyf’e donerek el-Adil Halef’i indirip el-Kdmil Ahmed’i yeniden
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goreve getirdi. Ne ki bu diizenleme de uzun 6miirlii olmadi. Halef
1455/859’da kalenin denetimini yeniden Ahmed’den alarak derhal
Uzun Hasan’in yetkesini tanidi.(75) Akkoyunlular'la Eyyubi Bey-
ligi arasindaki iligkiler, boylelikle Hasankeyf’le ¢evresindeki bol-
genin Uzun Hasan’in topraklarina katildifi 1462/866°ya dek, Ha-
lef’in yonetiminde istikrarh bir bigim kazandi.

Uzun Hasan, Hasankeyf sorunu ardindan, konfedere asiretleri,
1454 yazi Cemaziyiilahir-Razaman 858 boyunca kuzey Arap Ira-
krndaki Karakoyunlu topraklarinin bagrina dogru bir sefere yo-
neltti. Musul ve Cebel-i Sincar bolgesini yagmalayan Akkoyunlu-
lar ok sayida biiyiikbas hayvani ele gecirdiler. Bunlann ¢ogu son-
radan Suriye bozkirlarindaki Araplar'la at kargiligi trampa edilir-
ken, birgogu da 1455/859’da kamu bayramlarinda(73) kurban edil-
di. Boylelikle saglanan destek, her yeye karsin Karakoyunlular'
dordiincii kez kugatilan Erzincan’dan sokiip atimaya yetmedi.

Artik Uzun Hasan’in taninmasi gereken bir kuvvet oldugunu
kavrayan Cihangah, onunla ayri bir barig goriigmesine oturma ge-
reksinimini duydu. 1455-56 kis1/860 baglarinda elgiler teati edildi.
Ancak resmi bir anlasmaya varilamadi. Cihangah’in, Uzun Ha-
san’in bagimsizhgini gayri resmi bir bicimde de olsa tanimasi,
Mardin’de Cihangir’i bir hayli tedirgin etti. Uzun Hasan’in itaat-
sizligi konusunu Cihangah’la kisisel olarak goriismek iizere Kara-
koyunlu sarayina gitmeye karar verdi. Uzun Hasan kardesinin bu
karann 6grendiginde, onu “rahim baglarim kesmenin sakincalari-
na” karg1 uyarip Karakoyunlular't devreye sokmadan kendi arala-
rinda bir anlasma saglama konusunda uyardi. Ozgiil siyasal diizen-
lemelerden sozedilmernekle birlikte, Uzun Hasan’in konumu gok
daha iyi oldugundan, en azindan Akkoyunlu saltanatini paylagmak
istedigi diisiiniilebilir. Cihangir bunu, anneleri Saray’i Uzun Hasan
nezdinde girisimlerde bulunmak iizere gondermekle yanitladi. Ilk
uyarisini tekrarlayan Uzun Hasan, bu kez de Cihangir’in oglu
Hamza’yi rehine vermesini, Akkoyunlu sultanligi iinvanindan vaz-
ge¢mesini ve Mardin’de gozetim altinda tutulmay: kabul etmesini

talep etti. Kardesinin bu sert kosullara boyun egmesini beklerken
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de, Cizre’yi boyunduruk altina alarak Mardin’i daha da yalhtladi. Bu
talepleri, Cihangir’in bekledigi gibi reddetmesi iizerine de Uzun Ha-
san ve konfedere agiretler, Mardin garnizonuna saldirarak Cihan-
gir’in adamlarin1 kentten siirdiiler. Saray, bir kez daha Uzun Ha-
san’a gonderildi. Uzun Hasan yeniden kardesinin tahttan gekilmesi
istegini one siirdii. Goriiniiste kardesine, kararin1 gozden gegirmesi
igin zaman tammak iizere Diydr-1 Mudar’a gekilen Uzun Hasan, ar-
tik kagmilmaz goziiken nihai hesaplagmaya daha fazla destek sagla-
maya giristi. Uzun Hasan’in tarigmasiz askerf iistiinliigii kargisinda
Mardin kalesini savunmanin olanaksizhgim kavrayan ve durumu-
nun umutsuzlugunu goren Cihangir baglangigtaki planlarina done-
rek Mardin’i Pers Iraki ve Cihangah’in saraymna terk etti.(74)

Ruha’nin (Urfa) kuzeyindeki Akziyaret’te kamp kuran Uzun
Hasan’a Hasankeyf’ten bir birlik ve bazi Ziilkadir siivarileri katildi.
Biyografisti Ebu Bekir Tihrani-Isfahani’ye gére Uzun Hasan bura-
da dervis Tic’iil-Meczubin Baba Abd’irrahman Sami’nin aracihi-
giyla bir dizi ilahi yardimin da ilkini aldi. Muhafiz subaylarina ve
konfederal reislere verdigi bir ziyafette, s6z doniip dolagip Riistem
ibn-i Tarhan komutasinda yeni bir Karakoyunlu saldiris1 olasithgina
geldi. Dervis birdenbire konuklar arasinda boy gostererek, bazilari-
n1 yere devirdi, bazilarinaysa yemek sundu. Gorevlilerden birinin
kilicinr kapan Baba Abd’iir-rahman servis ¢anaklarindan birini bu-
nunla pargalayip Arapga, “Bu Ibn-i Tarhan’in kellesi!” diye haykir-
di. Bundan sonra da kusagini ¢6ziip Uzun Hasan’in beline bagladi
ve hazirdakilerden birinin elindeki bardag alarak, “I¢ ve korkma,
hepsi senin olacak!” dedi. Ne ki Uzun Hasan ve sagkinlifa ugrayan
konuklar i¢in bu kehanetlerin anlami ancak bir yil sonra, Riis-
tem’in yenilgisiyle birlikte agikhga kavugacakti. Karakoyunlu ko-
mutani, Uzun Hasan’in cellddi 6niine getirildiginde kilicin keskin
olup olmadigini sordu ve bunu kendi kontrol etti. Yeterince keskin
olmadigimi gordiigiindeyse bir bagka kilig istedi ve Baba Abd’iir-
rahman’in Akziyaret’te ganagi pargaladig kilict segti.(75)

Bu dramatik oykii, Tihrani-Isfahani’nin etki igin ekledigi edebi
bir aygit olmanin ve sonralari Akkoyunlular Tebriz’inde birkag ver-
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siyonunun dolagmasinin 6tesinde, daha yakindan incelenmeyi ge-
reksinir. Baba Abd’iir-rahman’in garip, samansi kisiligi bir bakima,
Selguki istilalardan sonra Miisliman diinyanin birgok kentsel, kir-
sal ve agiret bolgesinde yayginlagsan halk dinsel unsurlarinin kisi-
lestirilmesidir. Kendisinden 6nce Timur’un yaptig1 gibi Uzun Ha-
san da ydnetimi boyunca, halk Islaminin bu temsilcilerine -gerek
bagimsizlara, gerekse biyiik uluslararasi Sufi tarikatlarindan birine
mensup olanlara- biiyiik saygi gostermis ve gerek baskentte, gerek-
se Akkoyunlu topraklarinin ¢evre bolgelerinde yayginhk kazanma-
larini hoggoriiyle kargilamigtir.(77) Sonradan sunlar soyleyecektir:

Saltanatimizin safagindan ve hilafetimizin ilk emarelerinin or-
taya ¢ikigindan itibaren, talihimiz 6niinde agilan zafer ve fetih ka-
pilarninin ve esinlerimizin kutlu sayfalarinda belirginlik kazanan
yiikselis ve refah mustularinin, dervislerin iistiin gayretlerinin bir
tiriinii oldugunun farkindayiz.(78)

Donemin belirsiz dinsel ayirimlarinin bir sonucu olarak, ne Ak-
koyunlular'in sdzde Siinniligi, ne de Karakoyunlu rakiplerinin s6z-
de Siiligi(79) her iki hanedanin halk tarikatlarina verdigi destegi
bi¢imlendirmis degildir. Gergekte Uzun Hasan “Siinni” Kiibrevi-
ye(80), Halvetiyye(81) ve Naksibendiyye’yle(82) oldugu kadar,
Sii Nimetullahiyye(83) ve en ¢ok da Safeviyye ile iligki i¢inde ol-
mustur. Bu son baglamda, Safevi tarikatinin militan Sii kanadin-
dan, (sonunda Akkoyunlu Imparatorlugu’nu yikan) Ciineyd Safe-
vi'nin, Akziyaret olaynin gegtigi yil olan 1456/860’ta Uzun Ha-
san’in nezdinde kabul gordiigiinii kaydetmek gerekir.(84) Dolayi-
styla Uzun Hasan’in Sufilerle baglagikhigi hem kutsal insanlara
duydugu gergek saygisinin, hem de Bayindir asiretinin Uzun Ha-
san hanesine akrabalik ya da kisisel baghlik yeminleriyle bagl ol-
mayan toplum kesimlerini de siyasal ¢agrisina dahil etme girisim-
lerinin bir uzantisi olarak degerlendirilmelidir. Su halde, bu pers-
pektifle degerlendirildiginde, kusak (Sadd) ve kupali erginleme a-
yinlerini igceren Baba Abd’iir-rahman’la kargilagmasi, Uzun Ha-
san’n bir halk Isldimi 6nderi olarak kutsanmasi ve yeni bir dinsel i-

deoloji yaratilmasi anlamina gelmektedir.
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Bu arada, Akkoyunlular'la Karakoyunlular arasindaki siyasal
durum, Cihangah ydnetimi mensubu yiiksek diizeyli bir gérevlinin,
eski ategkes kosullarini yeniden yiiriirlige sokmak iizere Uzun Ha-
san’in kampina varmasina karsin, giderek bozulmaktaydi. Antlas--
may1 kabul etmekle birlikte Uzun Hasan valilerine bir Karakoyun-
lu saldirisim1 kargilamak iizere kaleleri donatma emrini verdi. Mar-
din gamnizonu, kugkusuz Cihangir’in emirleriyle, bir ¢ikis yapip
tim bolgeyi yagmaladigina gore, kugkular1 hi¢ de yersiz degildi.
Bunu izleyen gatigkilar, yine Saray aracilifiyla ¢6ziimlendi. Ne ki
bu kez barig, ancak Cihangir’in bundan boyle Cihangah’la birlikte
Pers Iraki’nda kahp bir daha asla Diyar-1 Bakir’a donmemesi ko-
suluyla saglanacakti. Olasilikla Uzun Hasan’la anlagmasina bagh
kalmaya hig¢ de niyetli olmayan Cihangah, Cihangir’i Akkoyunlu-
lar’in 6nderi ilan edip bagkent olarak ona Erzincan’1 veren bir fer-
man yaymladi. Timur ve oglu Sahruh’un sirasiyla 1401/803 ve
1435/839°da gerceklestirdikleri Akkoyunlu diizenlemelerini andi-
ran bu girisim, 1456/860’ta Cihangsah Karakoyunlu'nun kendini
merkezi Islam topraklarinda Timuriler'in gergek varisi olarak gor-
meye bagladifina isaret etmektedir.(85)

1457 bahari/Rebiiilihir-Receb 861°de, Arabsah Ayinlu komuta-
sinda bir Karakoyunlu kuvveti, Erzincan’a dek Cihangir’e eslik et-
ti. Ancak yine, 1453/857°de oldugu gibi Arabsah, Uzun Hasan’in
yaklagimasi tizerine kagarak Cihangir’i kendi muhafizlarinin koru-
masi altnda birakti. Cihangir, oglu Murad’1 Erzincan’a yerlestire-
rek Mardin’deki kalesine dondii. Kardesi Uveys’i de Arabsah’tan
sikayetci olmak ve yeni takviye istemek lizere Cihangah’a gonder-
di. Cihangah bu kez, gii¢lii komutanlar1 Riistem ibn-i Tarhan ve Ali
Sakar Baharlu komutasinda vurucu birliklerden olusan daha genis
bir boliigii yola gikardi. Cihangir, Tiirk ve Kiirt baglagiklariyla
Mardin’de bulugan Riisteny, birlesik kuvveti, Amid’e yoneltti.

Iki ordunun devriyeleri arasindaki gesitli gatismalardan sonra,
nihai karsilasma Mayis/Ceniaziyiildhirde Dicle iizerindeki A-
mid’in dogusunda gergeklesti.(86) Bayindir akrabalarindan bazila-
rinin ve Bagat konfedere asiretlerinden bir boliminiin kendisini
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terk etmesinden zaafa ugramasina karsin Uzun Hasan, Afsar, E-
mirlu, Haydarlu, Musullu, Pumak ve Koca Hacilu asiretlerinin bii-
yiik bolimiiniin tam destegiyle muharebeye girdi. Sayisal ve mal-
zeme iistiinliikleri sayesinde Karakoyunlular ve Cihangir baglan-
gigta savagsta iistiinlikk sagladilar. Ancak bu iistiinliik -Mardin’li
Davut’a gore(87) Cihangir’in korkakhg: ve saflan arasinda bag-
gosteren panik yiiziinden- aniden tersine dondii ve savasim Cihan-
gir ve Karakoyunlu baglasiklarinin tam bir yenilgisiyle sonuglandi.
Cihangir Mardin’e kagti, ama ortaklar1 onun kadar talihli olamadu:
Cok sayida savas malzemesinin yam sira Riistem Ibn-i Tarhan’la
Ali Sakar da ele gegen Karakoyunlu tutsaklari arasindaydi. Kadim
diismani Riistem’i, yoldaslarindan birkag yiiziiyle birlikte idam et-
tiren Uzun Hasan, birgok iinlilyii de savas tutsagi olarak aldi. Bun-
dan sonra Memlik ve Osmanlilar'a zafernimeler gonderildi. El-
Esref Inal (1453-1461/857-865) Uzun Hasan’in basarisina gok se-
vinerek tebriklerini iletti(88). Buna karsin Fatih Mehmed’in bu ha-
beri nasil karsiladif1 kaydedilmemistir.(89)

Dicle iizerindeki muharebe, Uzun Hasan’in en biiyiik zaferle-
rinden biriydi. Gergekte, kazandig1 tek meydan savasiydi. Ne ki,
bu zaferin en 6nemli sonucu Cihangir’in 6nderliginin tiimiiyle
gozden diiserek otuz iki yasinda Akkoyunlular'in tartismasiz 6nde-
ri haline gelen kiigiik kardesinin iktidara yiikselisiydi. Basat asiret
ve konfederelerin heniiz Uzun Hasan’in hizmetine girmemis iiye-
leri, ailelerini ve miilklerini toplayarak Cihangir’i Mardin’e bira-
kip ayrildilar. Kale besinci kez kusatildi; ancak Saray, biiyiik oglu-
nun bagislanmasini sagladi. Cihangir’in Mardin’i elinde tutmasina
izin verildi. Ama Akkoyunlu saltanati iizerindeki tim iddialarin-
dan vazgegmeye ve oglu Ali Han’1 Uzun Hasan’in Amid’deki sa-
rayina géondermeye zorland1.(90)

Dicle iizerindeki savas, bilyiik i¢ savagin dordiincii ve nihai ev-
resini de bir sonuca bagladi. Akkoyunlu konfederasyonu, yirmi
yildan uzun bir siiredir, sonunda Bayindir Bagat asireti iginden Ka-
ra Osman’a bir ardil ¢ikartan bir sinavdan ge¢mekteydi. '
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III. BOLUMUN NOTLARI

I. COLOPHONS 184. Bu yaribelgesel kaynak, en 6nemli anlati
kaynag olan DIYAR’1n pek az kesin ayrinti verdigi kargasa done-
minin kronolojisini kurimada son derece degerlidir. Ali’nin emirligi
igin bkz. DIYAR 115-40.

2. DIYAR 117. Ne ki, COLOPHONS 188’e gore Kilig Aslan
Hamza’y1 1437/840-1'de tanimistir.

3. DIYAR 119.

4. COLOPHONS, 186.-

5. BITLISI I, 248b/AHSEN (A) 522.

6. MATLA 686.

7. MECMU’A 80a’da Ibni Bahadur.

8. (*Daha biiyiik” Diyir-1 Bakir-Arminiye go¢ yoluna karsilik)
bu “daha 6nemsiz” yol icin bkz. KANUN xxxii, 140-41, ve MAR-
DIN, harita 199-200. Bacqué-Grammont’un TKS E. 6367’ de Bar-
riye ozel adini “le désert” (¢ol ¢.) olarak okuyusu, tabii hatahdir
(ZQ FATH NAME 141). Bu bolgenin Akkoyunlu tarihinin biiyiik
bolimii boyunca Arminiye iizerindeki siyasal denetimi olasilikla
“kendine yeterli” dogasindan kaynaklanmaktadir.

9. DIYAR 120-24/AHSEN (A). Muharebe tarihi ve Cihangir’in
Kahire'ye varis tarihi igin bkz. DIYAR 123 ve Siimer (1967b) 247-48.

10. Ali’nin oglu Uzun Hasan*la Kur Muhammed’in kiz1 Sel-
cuksah’m evliligi baglagikliklarina resmiyet kazandirmig olabilir.
(RESEHAT 174/Hikmat (1941) 83’e gore Dana Halil b. Kur Mu-
hammed, Uzun Hasan’in kanisinin kardesiydi.) Sultan Halil 1442
bahar1/845 sonlarinda dogduguna gére (DIYAR 162), evlilik
1441/844’ten 6nce gergeklesti.

I1. DIYAR 126-27. Akkoyunlu tarih yazicihginda hanedan ku-
ramina tek gondermeyi olugsturan bu tiimcenin anlami, ne yazik ki
bir hayli belirsizdir. Eger Seyh Hasan Tiirk-Mogol siyasetinde or-
tak olan kidem ilkesine gonderme yapiyorsa, bundan Yakub’un
Kara Osman’in ogullarinin en biiyiigi oldugu ve tiim amcalarin-
dan daha biiyiik oldugu sonucu ¢ikar. Her iki 6nerme de olasi olsa,
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olasiliklarini sinayacak veriler mevcut degildir. Ancak Seyh Ha-
san’in konugmasindan 6nceki ve sonraki olaylar goz éniinde bu-
lunduruldugunda, mevcut tiim ilkelerin tahta ¢ikma siyasetinde is-
lersiz kaldig1 anlagilmaktadir. )

12. Harput goriismeleri konusunda bkz. DIYAR 129, 134-35.
Ali’nin Memliklar'a boyun egisi konusunda bkz. ZAHIR] 137-38.

13. Bu sefer igin bkz. SULUK 1V, 1010; DIYAR 130-34;
MECMU’A 91/a; Ibn-i Bahadur; GIYAT] 16-17.

14. DIYAR 136; SULUK 1V, 1025; NUCUM VI, 756-57,
GULSENI 5a-7a. Kusatma Eyliil-Aralik 1437/Rebiiilevvel-Cema-
ziyiilahiri 841 arasinda siirdii; belirleyici etken, kapiy1 Hamza’ya
acan kentteki Hiristiyanlarin igbirligi olmusa benzer.

15. DIYAR 140. Ali daha 6nce Osmanh sarayma gonderdigi bir
mektupla Murad’dan siginma talebinde bulunmustu. Kara Os-
man’in ogluna korunma saglama konusundaki goniilliiligiiniin bir
belirtisi olarak Murad da Ali’ye bir onur ciibbesi gonderdi (FERI-
DUN I, 188-89/ASNAD (A) 458-61). ldris Bitlisi’ye gore Ali
Hamza’dan degil, Yakub’dan korktugu igin kagimisti (BITLISI 11,
97a) ASIK (A) 169, 247-48, (B) 163, ve KEMAL “405 gibi Os-
manli tarihgileri, babasinin yaninda siirgiine gidenin Uveys degil,
Uzun Hasan oldugunu sdylemektedirler. Ancak bu DIYAR’da o-
naylanmaz.

16. MATLA 690; SULUK 1V, 1025; NUCUM VI, 747. Sah-
ruh’un Timuri bati sorununa 1436/839°daki nihai ¢6ziimii, Kara
Yusuf Karakoyunlu’nun bir bagka oglu Cihansah’1 Azerbaycan va-
liligine atamak olmustu. Boylelikle Karakoyunlu egemenligi Ar-
miniye ve Kiirdistan’da Iskender, Azerbaycan’da Cihangah ve A-
rap Irakr’nda Isfahan arasinda boliinmiis oluyordu. Timur’un ardil-
lar1 batida yitirdikleri bu eyaletler iizerindeki iddialarin1 ancak Ci-
hangah’in 1467/872’deki 6liimiinden sonra yenileyebildiler.

17. Barsbay’n Hamza'ya tutumunu kesin olarak ¢ikarsayabil-
mek zordur. Ornegin 1435/839 ve 1438/841 tarihleri arasinda Mu-
rad’a yazdifi bir mektupta Osmanli sultaninin Hamza’ya-sagladifa
destegi oviiyor (FERIDUN I, 200-1); sonraysa, 1438 baglari/841
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ortalarinda, Hamza’y1 Sam valisine bagvurmaya ¢aginiyordu -bunu
kabul etmesi halinde Memlidklar tarafindan Diyédrbakir’in megru
yoneticisi olarak taninmakla 6dillendirilecek, reddetmesi
durumundaysa 6liimle cezalandirilacakti. (NUCUM VI, 759).
Nihayet Hamza'nin Canibak el-Sufi’ye destek ve yardimi Bars-
bay’1 dfkelendirdi: Hamza’ya kargi iigiinci Memlik seferinin *“ca-
sus belli”si, Hamza’'nin kardesi, Canibak’m katili Muhammed b.
Kara Osman’1 kér etmesi (ASIK (A) 247; SULUK 1V, 1031: ida-
mi) oldugu soylenmektedir. Bu olaydaki Akkoyunlu parmag igin
bkz. MECMU’ A 81a’da Ibni Bahadur; SULUK 1V, 1023-24, 1026,
1030-31; NUCUM VI, 736-37, 752-56; IYAS 11, 178-79.

18. ZAHIRT 52.

19. Bu sefer igin bkz. SULUK 1V, 1058-59; TAKVIM 28;
MECMU’A 92a’da Ibni Bahadur, DIYAR 142-43,

20. Barsbay’in Karakoyunlu baglasig1 Iskender, gergekte Nisan
1438/Sevval-Zilkade 841°de Alincak’ta oglu Sah Kubad tarafindan
oldiriilmiigtii. Iskender’in 6liim tarihi ve kaynaklarin bir 6zeti igin
bkz. Simer (1967a) 141.

21. Ornegin Sahruh’un 1429/833, 1432/836 ve 1436/839 tarih-
lerinde Barsbay’a gonderdigi elcilere iliskin Tanribirdi’nin anlati-
sint (NUCUM VI, 650, 684, 743-44) ile 1439/843, 1440/844 ve
1444/848’de Cakmak’a gonderdiklerini (NUCUM VII, 108, 112-
13, 137-38) karsilagtirin.

22. SULUK 1V, 1069; NUCUM VI, 6, 9-10. Bu noktada olasi-
likla bir Karakoyunlu valisinin elinde olan Erzurum’un Hamza’nin
denetiminde olmasi akla yakin gelmemektedir.

23. Baglagikliklarinin yapisi askeri formasyonlarda yansimak-
taydi: Uzun Hasan’in, kendisi, Cafer’in oncii giicii olan Cihan-
gir’in 6ncii giiciiydii (DIYAR 148-49).

24. SULUK IV 1072 Hamza’nin Cihangir’e konfederal destegi-
ni gekisinden sozeder, DIY AR 148 ise bu uzaklasmay:r Hamza’nin
Mamaslu asiretine yakinhigiyla agiklar.

25. ASIK (A) 248’e gore Ali’nin Osmanli topraklarindan gekil-

mesinin nedeni, kendisine Akkoyunlu emirligini yeniden ele gegir-
154



mede destek s6zii veren Nasr’iid-Din Ziilkadir olmustur.

26. Bu gelismeler igin bkz. DIYAR 151-52.

27. Ali’nin Cakmak’a siginmasi igin bkz. SULUK IV, 1105;
MECMU’A 88b’de Ibni Bahadur; DIYAR 153; ASIK (A) 248,
DUVIII, 80.

28. COLOPHONS 192.

29. ASIK (A) 248’e gore Cakmak, Hamza’ya, Ruha’yr Cihan-
gir'e degil, Ali’ye teslim etmesini buyurmustur. Ancak bu sav
Memlik kaynaklarinca dogrulanmaz. DUV IlI, 80’e gére Cihan-
gir’e once Halep verilmis, ancak daha sonra Memlik valisi Mart
1439/Sevval 842’de geri ¢agnlip Ruha’da gorevlendirilmistir. Ge-
rek Cihangir, gerekse kardesi Hiiseyin Haleb’in bir 6nceki naibi
Tagribirmis olarak da bilinen Tiirkmen Hiiseyin b. Ahmed el Ba-
hasni’nin, 1439 bahari/Ramazan-Zilhicce 842’deki, yeni sultan
Cakmak’a karg1 bagkaldirisina karigsmiglard: (NUCUM V11, 95-97,
259-63). Bu ayaklanmaya bir¢ok Tiirkmen grubu katilmakla bir-
likte, Ebu Bekir Tihranf Isfahani, Cihangir ve Hiiseyin’in katlimi-
nin goniilsiiz oldugunu ve Hamza’nin ayaklanmay: desteklemesini
saglamak iizere Tagribirmis tarafindan rehin tutulduklarini ileri
sirmektedir (DIYAR 153-54). Hiiseyin’in ayaklanma 6nderlerinin
Mayis 1439/Zilkade-Zilhicce 842’de idam edilmelerinin ardindan
Anadolu’ya kagmasi (NUCUM VII, 98; DUV 1V, 35) ise edilgin
bir gozlemciden 6te bir rol oynadigina isaret etmektedir. ’

30. Bu donemin kronolojisi yalnizca DIYAR 158-68’deki kisal-
tilmisg anlat1 iizerine temellendirilmistir ve bir yaklagsim olarak de-
gerlendirilmelidir. )

31. Bkz. FERIDUN I, 190-91/ASNAD (A) 467-71"deki Ham-
za'nin II. Murad’a mektubu. ]

32. Ya 1440 yaz1/844 baslar1 ya da 1441 bahar-yaz1/844 sonu
845 baginda gergeklesen Erzincan’in diisiisii i¢in bkz FERIDUN 1,
191-92/ASNAD (A) 472-73’teki II: Murad’in Hamza’ya yaniti.

33. Bkz. TEVHID 1V, no. 965, 477°de Hamza’nin Erzincan’da
bastirilan sikkesi. Ne ki, Memlik ve Osmanh kaynaklarinda geg-

memesine karsin, adinin *“Sultan Hamza” olmasi olasidir.
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34. Hamza Mardin’de (ETEM 141-47; TIBR 7), Amid’de
(TEVHID, no. 961, 475), Erzincan (TEVHID, no. 964, 477), Palu
(COLOPHONS 188), Ergani ve Harput’ta (COLOPHONS 202) ta-
nimyordu.

35. Hamza’nin Baymdir damga’sini kullanigi, Kara Osman’in
goger ideolojisinin siirekliligini akla getirmektedir (GABRIEL I,
13, 17; TEVHID no. 961, 475; ETEM).

36. DIYAR 161, 163. Uzun Hasan, Devletsah Buldukani’nin
kiziyla Ugurlu Muhammed’in dogdugu 1442/846’dan 6nce evlen-
misti.

37. Hamza’mn Ekim 1444’iin ikinci yarisi/Receb 848’in ilk ya-
nsinda 6ldiigi haberi Kahire’ye Aralik/Saban’da ulagti (NUCUM
VII, 296; TIBR 108; DUV lll, 165; Y AS II, 243). Hamza’nin
Mardin’deki tiirbesi igin bkz. GABRIEL 1, 38-39; Il, levha XI,;
MARDIN 119-20; ARTUK. .

38. DIYAR 169: “Sultan a’lI’elitlak der Ak Koyunlu™

39. Sekiz yillik donemin temel anlati kaynagi DIYAR 169-213
1446-50/850-54 yillar igin son derece bagtan savimadir; bu donem
boyunca ig tarihe iligkin dnemli ayrintilar1 COLOPHONS, 6zellik-
le de 221-24 vermektedir. Memluk tarihgeleri NUCUM HAVADIS
VE TIBR esas olarak Akkoyunlular'in diy iligkileriyle ilintili ol-
makla birlikte, kimi i¢ gelisimeler konusunda da bazi bilgiler ver-
mektedir.

40. GIYASI 18 ve LUBB 214’¢ gore Isfahan 8 Mart 1445/28
Zilkade 848’de olmiigtiir.

41. Seyh Hasan’in babasi ve kardeslerinin geleneksel Hiristiyan

yandagi siyasasindan aynhsi igin bkz. COLOPHONS 206-7’deki
ilging ayrintilar.

42. Mektup teatisi igin bkz. FERIDUN |, 227 28. 1I. Meh-
med’in Haziran ortas1 1444/ Safer 848 sonu tarihli mektubu. Bel-
genin basili metninin baginda “Erzincan Valisi” Kilig Aslan’a ses-
lenmektedir. Ancak Kilig Aslan, daha 6nce Palu valiligi yaptiktan
sonra, Erzincan’1 1450/854’ten 1452/856’ya dek bir Karakoyunlu
kuklas1 olarak yonetmistir. Tarih transkripsiyonunda kopyaya ce-
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kenin hatasi degilse eger, derleyicinin 16./10. yiizyilda mektuba
ekledigi baslik sorgulanmalidir.

43. Om. HAVADIS 46 ve TIBR 262 1449 bahari/853 baglarin-
da Halep’teki Akkoyunlu korkusundan sdzetmektedir.

44. GIYASI, 20, 21, 31. Kusatma 12 Aralik 1445/21 Ramazan
849’dan 10 Haziran 1446/15 Rebiiilevvel 850’ye dek siirmiistiir.

45. DIYAR 178/AHSEN (A) 270 Cihangir’in Cihangah’in ta-
leplerini kabule yanagmamasinm1 Akkoyunlular'la Karakoyunlular
arasindaki anlagsmazhigin nedeni olarak vermektedir. Oysa, Cihan-
sah’in Cakmak’a 1451/855 tarihli mektubunda (HAVADIS 103,
TIBR 345), Karakoyunlular'in Arminiye ve Diyarbakir’1 Cihan-
gir’in halka zuliim etmesi ve Memlik Sultanina diissmanhgi (?) ne-
deniyle istila ettigi yazihidir.

46. COLOPHONS 216-27, 225; DIYAR 179, 204-5/AHSEN
(A) 270-71. Cakmak, Cihangah’in Cihangir iizerine saldirma niye-
tinden Temmuz 1450/Cemaziyildhir 854’te haberdar oldu. (HA-
VADIS 79), ancak Erzincan’in diistiigii haberi Memlik bagkentine
Ekim/Ramazan’da ulasti (HAVADIS 94-95).

47. Risstem Mardin iizerine 29 Kasim 1450/23 Sevval 854°te
yiiriiylise gecti, ve kentliler bes giin sonra kapilar agtilar (Ermeni
papazi Dawit’in COLOPHONS 221°deki tanikhigina bkz.). Kentin
teslim oldugu, ancak kalenin direnisini siirdiirdiigii haberini geti-
ren bir ulak, Ocak 1451/Zilhicce 854’te Kahire’ye ulasti (HAVA-
DIS 98-99). Ruha’daki Uveys, olasilikla 1451/855 baslarinda am-
cas1 Seyh Hasan tarafindan kusatildi.

48. NUCUM V11, 201.

49. Hama naibi Beygut el Miieyyedi’nin bagkaldirisi igin bkz.
NUCUM VII, 188, 214-15, 570-71; HAVADIS 83, 356-57, DUV
111, 23-24.

50. HAVADIS 79-80, 93.

51. HAVADIS 95; TIBR 323.

52. HAVADIS 99; DUV IlI, 81. 1451 baslar1/855’te Cihangir’in
kiigiik oglu Kahire’ye gelerek babasinin baghlik andini sundu ve

kendisi rehin olmayi 6nerdi. Kendisine paye verilerek Trablus’a a-
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tandi (HAVADIS 102; TIBR 344).

53. Hainlerin idamma Kara Osman’in yasak’inda cevaz veril-
mektedir: *“ve dahi itmiy ki hilyin ve suglu kisiyi elbette yasaga ya-
turmek gerek ki dihi kimesne hiydnet ve ugurlik ve harimilik et-
meyeler.” (pend no. 20, YAZICIOGLU (A), f. 16b.)

54. Uzun Hasan’in Ruha kugatmasini yardigi haberi Kahire’ye
Nisan 1451 baglari/Rebiiilevvel 855°’te ulasi (HAVADIS 104,
TIBR 345, 1YAS 11, 290). DIYAR 184°¢ gore Seyh Hasan'in kelle-
si Kahire’ye gonderildi. Ancak Memlik kaynaklan bundan sozet-
memektedir. ' '

55. Cihangir’in 23 Mayis 1451/21 Rebiiildhir 855’te Mardin’i
kurtarma girisimi kapilart agmay: reddeden kentliler tarafindan ba-
saisizhiga ugratildi. Amid digindaki- biiyiik muharebe bir hafta
sonra | Haziran/l Cemaziyiilevvel’de oldu (COLOPHONS 222).
DIYAR’da Cihangir’in askeri beceriksizliginin Uzun Hasan’in
1452/856 ayaklanmasina yolagtigi ima edilmektedir. Yarim yiizyl
once de Kara Osman’in isyanina gerekce olarak Ahmed b . Kut-
lu’nun basarisizhiklar1 gosterilmisti.

56. TEVHID, no. 1045-1064b, 510-11.

57. COLOPHONS 222 yanhs olarak Riistem’in Cermis seferi
strasinda oldiiriildiigiinii kaydeder, ama bkz. COLOPHONS 223.

58. Ocak 1452/Zilhicce 855’te Horasan yoneticisi Sahruhi E-
bu’l-Kasim Babiir b. Baysungur, Pers Iraki, Fars ve Kuzistan’in sa-
hibi kardesi Sultan Muhamimed’i yenerek 6ldiirdi (MATLA 1032).
1452 Eyliil sonu/Ramazan 856 ortalarinda Karakoyunlular'in bu
bolgeyi fethi Pir Budak b. Cihangah’in Siraz’a girmesiyle tamam-
lanmistt (MATLA 1038-39, 1044; GIYAS] 33; DIYAR 326-28).

59. Amid Antlagmas1’nin tarihi igin bkz. COLOPHONS 222°de
Mardinli Dawit. Bu antlagimanin kosullar HAVADIS 127 ve AH-
SEN (A) 322’de kaydedilmistir.

60. Uzun Hasan’m ayaklanma dénemi igin temel kaynak DI-
YAR 214-80°dir.

61. DIYAR 222-23.

62. DIYAR 224-25.
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63. Daha o6nce de belirtildigi gibi Tur Ali soyu yonetiminde Ki-
li¢ Aslan’in babasi Ahmed’in dirligi olan Palu, 1459/863’te Uzun
Hasan tarafindan yeniden fethedildi. COLOPHONS 263’e gore
Kili¢ Aslan, Hasan Ali’nin 1458/862’de babasi Cihangah’a kars a-
yaklanmasi sirasinda Tebriz’deki hapishaneden saliverildi. Kilig
Aslan, Van kenti iizerine basarnisiz bir saldiridan sonra kaynaklar-
dan kaybolmaktadir.

64. Uzun Hasan’in Amid’e 1452°de mi (Yinang (1940) 259)
yoksa 1453’te mi (Hinz (1936) 34-35, 131-32) girdigi sorusu,
Mardinli Dawit’in 1451-57/854-62 yillarina iliskin birinci elden
tanikhigryla (COLOPHONS 221-24) artik yamtlanabilir. Ne yazik
ki Uzun Hasan darbesinin DIYAR versiyonu, 6zgiil tarihler verme-
mektedir. Hinz’in, Uzun Hasan’in Amid’i, Fatih Mehmed’in Istan-
bul’u aldig1 yil aldig savy, siirsel olmakla birlikte, DIYAR 1n hata-
I bir kronolojik tahliline dayah CAMI’ 633b’nin 17./11. yiizyil
derlemesine dayandinlmigtir. Ancak gagdas Memlik vakaniivisi
HAVADIS 137, Cihangir’in Cakmak oldugunu yazmaktadir (Cak-!
mak 12 Subat 1453/21 Muharrem 857°de oglu el-Mansur Osman’.
lehine tahttan ¢ekilmistir.) Dahas, sonraki bir yapit, TIBR 4232
857/1453 baslarinda Uzun Hasan’1 Amid valisi olarak anmaktadg
Dolayisiyla Dawit’in, Clhanglr in Mardin’e 20 Eyliil 1452/6 R,t
mazan 856’da kardesinin Amid’i ele gegirisinden sonra geldigi y(ﬁ
lundaki sozleri HAVADIS’l dogrulamakta ve Uzun Hasan’in .3
mid’i ele gegiris tarihi olarak 1452/856 yilin1 vermektedir. H

65. Hasankeyf’in 15./9. yiizyil ve 16./10. yiizyil baslarindaki |
cari dnemi i¢in bkz. BARBARO 49; GHISTELE 268; ve MER‘
HANT 151-55.

66. Onceki y1l Uzun Hasan, Amld i belirlenemeyen bir agiret-
ten Ebu Bekir’in ellerine terk etmisti; bu kisi iinlii Emir (Umar)
Beg Musullu’nun kardesi Ebu Bekir ya da Bekir Beg Musullu ola-
bilir (DIYAR 232).

67. Bu ateskes konusunda COLOPHONS 222’yle DIYAR
235’1 kargilastirin,

68. TKS E. 3143 1452/856’dan 1455/859’a dek Hasankeyf’i
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yoneten el-Kimil Ahmed’den, Memlik sultani Cakmak’a ya da I-
nal’a seslenen bir mektuptur. Bolgenin siyasal kaosunu ve Uzun
Hasan’in yagmalarini vurguladiktan sonra Ahmed, huzur ve gii-
venligi saglamak i¢in Memlik miidahalesine ¢agr ¢ikartmaktadir.

69. Fetihnime’lerin uluslararasi propagandada kullanimi igin
bkz. HME 192-96.

70. Bu elgilikler yalmzca DIYAR 239’da gegmektedir.

71. ANON SYR xli-xlii’ye gore Uzun Hasan yenilmis ve ku-
satmay1 kaldirmak zorunda kalmistir. Ancak DIYAR 241 kusatma
kuzeydeki yeni bir Karakoyunlu tehdidini karsilamak iizere kaldi-
rilirken, Halef'in haraca baglandigini s6ylemektedir.

72. DIYAR 247; ANON SYR xlii.

73. Bayindir Han’in Dede Korkut Kitabi’ndaki g6lenlerini andi-
ran bu ziyafetler, Uzun Hasan’in i¢ oglu: Sultan Halil
(1442/845'te esas karisi , Kur Muhammed b. Kara Osman’in ki-
zindan dogma), Ugurlu Muhammed (sekiz ay sonra, Egil’in Bul-
dukani Kiirt yoneticisi Devletsah Beg’in kizindan dogma) ve Zey-
nel’in yakl. 1448/852’de Tercil’in Zaraki Kiirt yoneticisi Omer
Beg’in kizindan dogma) siinnetleri ve kardesi Iskender b. Ali’nin
diigiinii i¢in diizenlendi.

74. Bu goriismelere iligkin olarak bkz. COLOPHONS 222 ve
DIYAR 250-53.

75. Baba Abd’iir-Rahman, Akziyaret’te Uzun Hasan’a katil-
diktan sonra Uzun Hasan’m 1457/861°de Riistem ibni Tarhan ve
Cihangir kargisindaki zaferini 6nceden bilmekle kalmadi; Hasan-
keyf’li el-Adil Halef’in de 1462/866’da iinlii kilicin bir darbesiyle
oldiiriilecegini (DIYAR 393-94; RAVZAT 1. 471-72), Akkoyunlu-
larin 1467/872’de Cihangah Karakoyunlu’yu (DIYAR 416) ve
1469/873’te Ebu Said Timuri’yi (DIYAR 476, 485; RAVZAT I,
470) yenecegini de haber verdi. Bagka tarikatlarla iligkisi olmayan
“bagimsi1z” (meczub) bir dervis olan Baba Abd’iir-Rahman Samf,
Uzun Hasan’in oglu Yakub’un hiikiimdarhig doneminde 6ldii ve
Tebriz’e gomiildi (RAVZAT |, 472). Mardin’deki dariilacezesi i-
¢in bkz. TIEM 2200 ve MARDIN 121].
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76. Bu olay DIYAR 253-54, 280/RAVZAT 1, 471/AHSEN (A)
185/CAMI’ 634a’da iki ayn bigimde aktarilmaktadir, BARBARO
96-97°deki anlati da biraz farklidir. Timur’un yonetimi sirasindaki
benzer bir olay i¢in bkz. SAMI 57 ve YAZDI 290-91.

77. EMINT 135b. Ayrica bkz. Hinz (1936) 121-22.

78. Uzun Hasan’in 1471/876 vakf-suyurgal’inin Baba Abd’iir-
Rahman lehine Arenga’si (4-6 dizeler) (TIEM 2200).

79. Karakoyunlular'in Siiligi i¢in bkz. Minorsky (1954) ve Ma-
azzaoui (1972) 63- 66 Memlﬁklar in onlar1 Kiiffar olarak degerlen-

HAVADlS 524 591-93.

80. Bu tarikatin Tebriz’deki Lale’iye kolu ve kurucusu
Bedr’iid-Din Ahmed’le ilgili degerli bilgiler i¢in bkz. RAVZAT II,
109-206.

81. SAKAIK 1, 393-94; RAVZAT 1, 472-78; ve 6zellikle GUL-
SENI 5a-114b.

82. Bkz. RAVZAT I, 89-105, 416-18.

83. MUFIDI 111, 52-53; Aubin (1956), 211-12.

84. Hinz (1936), 31-32, 36-37 oncelikle AHSEN (A) 407-9 ii-
zerine temellenir. Ancak DIYAR, Hinz’in Ciineyd iizerine anlat-
tiklarini dogrulamamaktadir. Gergekte, Tihrani-1sfahani’nin biyog-
rafisinde Uzun Hasan’in siirgiindeki Safevi tarikatinin 6nderiyle i-
ligkilerinden higbir gekilde s6z edilmez. Ote yandan, DIYAR 521
Seyhiilislam-1 Azam, Ciineyd’in amcasi ve Safeviye’'nin Erde-
bil’deki hiikiimet destekli kolunun piri Seyh Cafer’den s6zetmek-
tedir. Tabii Cihangah’in tahta gegisiyle Ciineyd’i 1448/851-52 do-
laylarinda Erdebil’den uzaklagtiran, bu Cafer’di.

85. Bu goriig, Cihangsah’in Kasim 1456/Zilhicce 860’ta Memlik
sultani Inal’a gonderdigi, Inal’1 diplomatik iligkileri siirdiirmedeki
basarisizhg1 nedeniyle elestiren ve Uzun Hasan konusunda yaki-
nan mektubunun tonunda da ortaya ¢tkmaktadir. Gelecekteki
Meinlik-Karakoyunlu teatileri igin bir protokol vermenin yani si-
ra, Inal’in yamt, Uzun Hasan’in Inal’in yardimcisi sayilmasi ge-

rektigi ve davraniglarinin bir Memldk i¢ sorunu oldugunu vurgula-
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maktaydi (HAVADIS 279-80).

86. Dicle Muharebesi’nin tam tarihi bilinmemekle birlikte, Ibni
Tagnibirdi’ye gore Riistem’in yenilgi haberi Kahire’ye 11 Haziran
1457/18 Receb 86.1°de ulasmistir (NUCUM VII, 485-86; ayrica
bkz. 1YAS I, 340). Muharebeye iliskin anlatilar igin bkz. DIYAR
263-81/AHSEN (A) 356-59; COLOPHONS 223/24; GIYASI 51;
ASNAD (A) 716-17 (Uzun Hasan’in Fatih Mehmed’de fetihna-
me’si).

87. COLOPHONS 223-24. Ancak GIYASI 51’e gére muhare-
bede Cihangir’in kendisi Karakoyunlular terk ederek Uzun Ha-
san’n kuvvetlerine katilmustir,

88. HAVADIS 302. Uzun Hasan’wn elgisi Inal’a aym zamanda
Karakoyunlular'dan alinma silahlan bir ami olarak sunimustur.

89. Uzun Hasan fetihname’sinde (ASNAD (A) 716-17), Fatih
Mehimed’e uzun bir sanlar dizisiyle seslenirken kendini Fatih’in
Memluk’u olarak nitclemistir.

90. Cihangir de Cihangah’a baghhgmmdan vazgecerek Karako-
yunlular'la gatigkisinda kardesi Uzun Hasan’1 desteklemistir. Orne-
gin 1467/872’de Cihangir, Memldklar tarafindan hild Mardin vali-
si sayiliyordu (HAVADIS 546). Cihangir, olasilikla 1469/873-74’te
Mardin’i kasip kavuran bir veba salgim sirasinda (COLOPHONS
297), elli yaslarinda (yakl. 1417-18/820’de dogmustu: DUV IlI,
80), 1469/874 ila 1471/875 arasinda bir tarihte (GIYASI 51) 6ldii.
Buradaki tiirbesi igin bkz. GABRIEL I, 38-39; MARDIN 120-21.
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DORDU.NCU BOLUM
Beylikten Imparatorluga

Usumcasane: Kral olmak, yart yariva Tanrt olmaktr.
Marlowe, Tamburlaine
(Birinci B6liim, IL,V)

Uzun Hasan’m yirmi yildan fazla siiren bagimsiz yonetimi -Ak-
koyunlu yilliklarinda Kara Osman’inkinden sonra ikinci- konfede-
rasyonun siyasal talihinin zirvesine denk diigser. Dicle muharebe-
sinden (1457/861) Cihansah Karakoyunlu’nun yenilgisine
(1467/872) dek uzanan ilk on yil, Kara Osman’in beyliginin toru-
nu Uzun Hasan onderliginde yeniden kuruluguna tanik olmustur.
Uzun Hasan, bu ikinci beyligin sinirlarim saglama alarak Akko-
yunlu etkisini bitisik Giircistan, Kiirdistan ve Anadolu sinir bolge-
lerine yayginlagtirma yolundaki gozii pek eylemine bu toprak te-
melinden hareketle girigsmistir. Bu iddiah yayilma siyasasi Uzun
Hasan’1 sonunda, Anadolu’daki Osmanlilar ve Iran’daki Karako-
yunlu ve Timurfler'le dogrudan bir ¢atisma igine sokmustur. Uzun
Hasan, 1467/872 ile 1469/873 yillan arasinda dogu sinirinda bir
dizi ¢arpici zaferle Karakoyunlular' Iran’dan sékiip atarken Timu-
rileri de Horasan’da tutmay: bagarmustir.

Batida Erzincan ve Ruha’dan, doguda Simnan ve Kirman’a dek
tim topraklarin efendisi haline gelen Uzun Hasan, bu kangik nii-
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fustu ugsuz bucaksiz alanlan orgiitleme goreviyle karsi kargiya
kalmigtir. Bu amagla, 1469/873 ile 1473/878 arasindaki yillar, da-
ha merkez1 yonetim bigimleri ve daha evrensel bir ideoloji geligtir-
me cabalarina adadi. Ne ki 1473/878’de Bagkent’te Osmanhlar
kargisinda ugradig ezici yenilgi, Akkoyunlular'n genislemesini
durdurmakla kalmayip icerideki ¢abalarinin etkinligini de biiyiik
Olgiide kirdi. Yagsaminin son bes yilinda hasta ve yenik diisen Uzun
Hasan, onderliginin birgok alanda saldinya ugradifina tanik ola-
cakti. Akkoyunlular'in, 1478/882’deki oliimiinii izleyen otuz yillik
kargasa ve ihmal doneminde ayakta kalabilmesi, basarisinin boyut-
larina taniklik etmektedir.

BEYLIGIN RESTORASYONU

Cihangir’in 1457/861°de yenik diismesi ve Mardin’deki kale-
bentligi, kardesi Uzun Hasan’a Akkoyunlu konfederasyonunun
tim denetimini birakti.(1) Anlagsmazhkta Cihangir’e yandas olan
Uveys b. Ali, artik kardesi Uzun Hasan’1 taniyordu ve yeniden es-
ki gorevi Ruha valiligine getirilmisti. Uzun Hasan’m kisisel hiz-
metkdrlarindan Halil Tuvacr’ya da Mardin’in otuz kilometre kadar
kuzeyindeki 6nemli Savur kenti verilmisti. Karakoyunlular'in terk
ettigi Erzincan ise, giivenceye alinip Kara Osmani kuzenlerden
Hursid b. Bayezid’e verilmisti. Uzun Hasan boylelikle yaylak ve
kiglaklar1 yeniden tek bir Kara Osmani yetke alunda toparlayabil-
misti. Ne ki Erzurum Karakoyunlular'in elinde kaldi; dolayisiyla
Tebriz-Erzincan yolu da.

Diyar-1 Mudar’da, orta Firat iizerindeki Arap asiretleri iizerine
bir ki seferinin ardindan Uzun Hasan, beyligin kuzey sinirlarina
dondii. Bagsat Akkoyunlu agireti miilkleri arasinda ilki bilinen bu
duyarh bolge, gesitli i¢ ve dis kuvvetlere agikti. Erzurum’un yani
sira 1450/854 istilasinin sonucu birkag kale hild Karakoyunlular'in
ellerindeydi. Kuzeye dogru 14./8. yiizyildan bu yana Akkoyun-
lular’la yakin iligkiler siirdiren Komneni yoneticileri Trabzon Rum

Krallig1 uzamyordu.(2) Ne ki Komneniler, Istanbul’un alindii
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1453/857°den bu yana, Fatih Mehmed’in artan baskilari alunda
Osmanlilar'a giderek daha bagimh hale geliyorlardi.(3) Trab-
zon’un bausindaki Isfendiyarf ya da Candari-Beyligi de Osmanl-
lar''n Anadolu’nun Karadeniz kiyisinin denetimini kazanma giri-
simlerinin. bir bagka hedefiydi. Nihayet, Akkoyunlu topraklarinin
kuzeydogusundaki Giircii Beylikleri, 6zellikle de Samtzkhe, Ime-
retia ve Karth arasindaki anlagmazhklar, bélgenin siyasal istikrar-
sizhgini artirtyordu.

Uzun Hasan ile Biiyiikk Komnenos Kalo Ioannes IV (1429-
58/832-64) arasindaki goriismeler 1456/860 ile 1457/861 yillan a-
rasinda bagladi. Ancak berikinin 1458/863’teki 6liimii yiiziinden
sonug verdi. Bu yil, Kalo Ionnes’in kardesi ve ardili David Kom-
nenos, yegeni Theodora’yr Uzun Hasan’la evlendirdi. Bunun kar-
sthginda, yeni Akkoyunlu hiikiimdari, kagit iizerinde Komneni ve
Kartli-Imeretia, Samtzkhe, Mingrelia, Abhazya, Cerkesler ve Os-
setler, Ramazan, Karaman ve Isfendiyar yoneticileri igeren Os-
manh aleyhtar1 koalisyona katilmayi kabul etti.(4) Bu baglasiklik
belgesi, bundan sonra, esrarengiz Fransiscan Lodovic da Bologna
onderliginde bir diplomatik misyonu ile Istanbul’daki “Biiyiik
Tiirk”’e karg1 yeni bir Hagli seferi baglatma ¢agrisinda bulunmak ii-
zere 1460-61/864-66’da Avrupa’nin Hiristiyan saraylarina gonder-
di.(5) “Kii¢iik Tiirk” Uzun Hasan’in adi, Polonya, Macaristan,
Habsburg Imparatorlugu, Venedik, Roma, Floransa ve Bur-
gundy’de ilk kez boylelikle duyuldu.

Ne ki iinii ilkin Kafkaslar’daki Hiristiyanlar arasinda yayildu.
1458/862’de Uzun Hasan Giircii kafirlere karg1 gazilarindan ilkini
baslatti.(6) Savasan yerel birimlerin yardim talepleriyle sik sik kar-
stlagmakla birlikte, bu kutsal akinlarin yakin hedefi gerek maddi,
gerekse insan anlaminda ganimet elde etmekti. Bilindigi iizere ga-
zi ve gazi kavramlaninin, hiikiimdarliklarina dinsel-siyasal bir
mesruiyet kazandirmaya ¢alisan Miisliiman yoneticilerce, Islam ta-
rihi boyunca bir hayli somiiriilen belirgin ideolojik bir anlami ol-
mustur.(7) Osmanl yoneticileri, diplomatik teatilerinde ona higbir

zaman bu iinvan1 bahgsetmemekle birlikte(8), Uzun Hasan yine de
165



Fars sairi ve Naksibendi mutasavvif Cami tarafindan (6. 1492/897)
“Gaziler Sultani”(9) ve iinlii filozof ve ilahiyat¢i Devvani'ce (0.
1503-908) "Allah'in yolunda Gazi"(10) namiyla onurlandirilmigtir.
Dolayisiyla dervislerin ve Sufi tarikatlerin koruyuculugu yan; sira
gazi, Uzun Hasan’in Kara Osman’in géger beyliginin normatif Is-
lami -ve dolayisiyla da uluslararasi- temellendirme yolundaki yeni
siyasasinin biitiinciil bir pargasi sayilabilir.

l1k kutsal akinda, birincil hedefi, Samtzkhe’nin baskenti Akhal-
sth1 ya da Ahiska elde edilememekle birlikte, birkag¢ Giircii kalesi-
nin alinmasiyla sonuglandi.(11) Akhalsih1 kusatmasina, Kemah ve
Karahisar valilerinin ayaklandifi ve Osmanh destegiyle direnigle-
rini siirdiirdiikleri yolunda, kuzeybat1 sinirindan gelen huzursuzluk
haberleri nedeniyle ara verildi. Her iki kent de kisa siirede yeniden
ahnarak sirastyla Uzun Hasan’in en biiyiik iki oglu Sultan Halil ve
Ugurlu Muhammed’e verildi, bu, topraga dayal bir Uzun Hasani
soy yaratma girisiminin ilk adimiydi.(12) Hanedan tarihi igin tasi-
di1 6nemin yani sira, bu goreli 6nemsiz sinir gatismasi, onbes yil
kadar sonra Bagkent’teki dramatik kargilasmayla son bulacak Ak-
koyunlu-Osmanh diismanhginn da baglangici oldu.

Yine 1459-60/863-64'te, Uzun Hasan ve Fatih Mehmed’in kuv-
vetleri, Akkoyunlu kuzeybati sinirinda konumlanmak iizere manev-
raya koyuldular. Uzun Hasan’in yegeni Murad b. Cihangir 6nderli-
ginde bir diplomatik misyon, Osmanh sultanina Trabzon’un Akko-
yunlular'in zimnfi vasali oldugunu duyururken, Uzun Hasan’in as-
kerf birlikleri de Kelkit irmag vadisini isgale yeltendiler. Ugurlu
Muhammed, Koyulhisar’1 ele gegirirken, Halil Tuvaci, Mesudiye-
Melet’teki Qsmanh savunmasim $6yle bir yokladi. Ama Osmanhla-
r'in tepkisi ani oldu; 1459-60 kisi/Sefer-Cemaziyiilevvel 864’te der-
hal kars1 saldinya gectiler ve bir tagra ordusu, Ugurlu Muham-
med’in Koyulhisar’daki vekilini kusatti, Baharda, Uzun Hasan’in
kendisi, Osmanh kugatmacilarim dagitti ve Sivas’taki islerine dek
kovaladi. -Akkoyunlu kaynaklarina gore, birgok Osmanli'nin tutsak
alinmasina ve bol miktarda ganimete yol agan biiyiik bir zafer olan
-bu saldindan sonra, Uzun Hasan yeniden diplomatik girisimlerine
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baglayarak kuzeni Hursid b. Bayezid’i Trabzon Rum Krallif iize-
rindeki egemenligini tanima ¢agrisinda bulunmak iizere Osmanh
sarayina gonderdi. Fatih Mehmed bunu kabullenince Trabzon yine
gegici bir siire i¢cin Osmanl baskisindan kurtulmus oldu.(13)

Bu antlagma, Fatih Mehmed’in biiyiik, donanimli bir Osmanh
imparatorluk ordusunun baginda Isfendiyar? Beyligi'ni istila edip
Kastamonu ve Sinop kentlerini aldif1 1461 bahari/Cemaziyiilsani-
Saban 865’e dek gegerliligini korudu.(14) Osmanl sultani bu za-
ferden sonra agir kusatma toplarini Koyulhisar ve Karahisar surlar
oniine getirerek her iki kaleyi de aldi. Osmanllar'in 6niinde Erzin-
can yolu agilmisti, ancak kent dolaylarinda Akkoyunlular'la birkag
sonugsuz ¢atismadan sonra Osmanlilar Trabzon’a yoneldiler.(15)
Isfendiyari beylerinde oldugu gibi, Uzun Hasan, David Komne-
nos’a yardim etmeye istekli degildi ya da yardim edebilecek du-
rumda degildi,(16) Osmanlilar kenti Agustos 1461 ortalari/865
Zilkade baslarinda aldilar.(17) Boylelikle, 1461 yaz sonu/865 son-
larinda hem lIsfendiyariler'in, hem de Komneniler'in yikilmasiyla
Osmanlilar, Anadolu’nun kuzey kiyilarinda tam denetimi saglamig
oldular ve Uzun Hasan’a Akkoyunlu kuzeybati sinir1 sorunu igin
bir ¢6ziim dayatabilir hile geldiler.

Yitirdigi giiciin bir kismini toparlayabilmek ve sarsintiya ugra-
yan iiniini koruyabilmek tizere Uzun Hasan, Giirciiler'e kars1 bir ga-
za daha agti. Ancak bu akin, Giircii kaynaklarinda efendisi, birlesik
Giircistan kralh Bagrat’a kars1 ayaklanan Samtzkhe valisine askeri
yardimin bir uzantis1 olarak aktarilir. Samtzkhe’den gecen Akko-
yunlu istilacilari, Karadeniz kiyisina dek Imeretia’ya niifuz ettiler.
Buradaki hedefleri kuskusuz bu 6nemli su yoluna ulasarak bu yolla
Avrupah baglagiklariyla yeniden baglanti kurabilmekti. Ancak bu
gazi, birkag kalenin yikilarak ganimet ve tutsak edinmenin diginda
stratejik bir sonug saglamadi. Poti limamna agilan Giircii koridoru
1461/866’dan 1471/876’ya, Avrupa’yla goreli giivenli bir iletisim
hatti saglamasina kargin, Karaman ve Akdeniz, Uzun Hasan’a, Fa-
tih Mehmed’le ilerideki miicadelesinde, en giiglii baglagif1 olacak o-
lan Venedik gibi giiglere, en kestirme yolu saglamaktaydi.
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Anadolu Kiirdistani, Akkoyunlu siyasal faaliyetlerinin bir basg-
ka sahnesi durumundaydi. Atalar1 gibi Uzun Hasan da kendi top-
raklan igindeki ya da komsu yar1 6zerk Kiirt beylikleriyle bu arada
goreli onemsiz Egil Buldukantfler'iyle, Tercil Zarakileri'yle ve daha
onemli Cemiggezek Malkisiler'i ve Hasankeyf Eyyubi Melikini'yla
stk1 bir temas halindeydi. Toplumsal ve iktisadi orgiitlenmelerinin
Tiirkmen komsularininkine benzemesine karsin Kiirtler 15./9. yiiz-
yil genis goger konfederasyonlarina pek katilmiyor, her biri kendi
asiret hiyerarsisi, ozgiil toprag ve tahkimath baskenti olan, gok sa-
yida ayri birimler halinde siirdiiriiyorlardi varhklarini. Bu beylikle-
rin belli bagh gog¢ ve ticaret yollar iizerinde yer almalan, Tirk-
menler'le Kiirtler arasinda belirli 6lgiide bir karsilikli anlayis1 zo-
runlu ya da gerekli kilmaktaydi. Dolayisiyla Tiirkmenler yerel
Kiirt beylerinin bagimsizhgim genellikle tanirken,(18) onlar da
Tiirkmenlerin mevsimlik goclerine ve ticaret kervanlarinin serbest
gecisine miidahale etmemeyi kabul ediyorlardi. Ne ki Tiirkmen-
Kiirt iligkileri genellikle tatsizhk, oportiinist ikirciklik ve askerf ¢a-
tismalarla belirlenmekteydi.

Uzun Hasan’in Diyar-1 Bakir ve Arminiye’deki Kiirt bolgeleri-
ne yonelik siyasasi, yonetiminin ilk on yili boyunca genelde fetih-
ten ¢ok uzlagmaya yonelik oldu. Yine de, Akkoyunlu 6nderi, Dev-
letsah Buldukani ve Umar Zaraki arasinda biiyiik i¢ savag sirasinda
akdedilen evlilik baglagikhklari(19), kalic1 baris ve istikran sagla-
maya yetmiyordu. Ornegin, Devletsah’in oglu Isa, babasinin Uzun
Hasan’la anlagmasin ¢igneyerek 1457/861’deki Dicle Muharebe-
si'nde Riistem Ibn-i Tarhan ve Cihangir’e kat1ld1.(20) Benzer sekil-
de, Zaraki, kardesi Cihangir’le miicadelesinde Uzun Hasan’a bir-
kag kez karg1 geldi, ancak 1460 sonlar/865 baslarinda, bir kez da-
ha baghlik yemini ettiler.(21) Cemisgezek’teki Malkis? Kiirtleri,
Firat’in iki kolu, Murat Suyu ile Karasu arasindaki bolgede gerek
Buldukani, gerekse Zarakiler'den daha genis bir alan1 yonetiyorlar,
dolayisiyla da gerek bati Arminiye’deki yaylalar, gerekse Erzin-
can’dan Malatya ve Ayntab’a dek Firat boyunca uzanan 6nemli ti-

caret yolunu denetliyorlardi. Bu grubun reisi Saru Seyh Hasan, bii-
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yiik i¢ savag sirasinda Hamza’y:1 desteklemesine kargin nihayet
1456/860’ta Uzun Hasan’a katilarak ertesi yil Dicle Muharebesine
onun yaninda yer aldi.(22) Uzun Hasaniler'le Saru Seyh Hasan a-
rasmdaki baglar, Uzun Hasan’m en bilyilk oglu Sultan Halil’in
Suhrab b. $eyh Hasan’in kiziyla evlenmesiyle, 1459/863-64’te da-
ha da saglamlasti.(23) Bu andan itibaren, Cemisgezeki-Malkisi
Kiirtler'i Akkoyunlu konfederasyonunun iiyesi sayilabilir ki, bu da
Safeviler'den 6nce ender rastlanan Tiirkmen-Kiirt birlikteliklerine
bir 6rnektir.(24) .

Ancak, Uzun Hasan, Eyyubi Malikin’a karsi, I11. Bolim’de de
belirtildigi iizere, ¢ok daha saldirgan bir tutum izlemistir. Konfede-
rasyon miilklerinin dogu sinirinda oturan Eyyiibiler geleneksel Ak-
koyunlu gog yollar igin dogrudan bir tehdit olusturmamakla birlik-
te, onemli bir iletisim ve ticaret merkezi olan Hasankeyf iizerindeki
denetimleri, onlar1 Uzun Hasan igin bir hedef haline getiriyordu.
1460/864°ten 1462/866’ya dek siiren Siirt anlagmazhgi, Uzun Ha-
san’a 1455/859 tarihli Akkoyunlu-Eyyiibi antlagmasim reddederek
el Adil Halef’e kargt harekete gegme bahanesi verdi. Kasim 1461
baglari/Muharrem 866 sonlarinda Halef’in bagkenti Hasankeyf’i*
abluka altina almak iizere gonderilen Sultan Halil’i, kisa siire sonra
babasi1 Uzun Hasan izledi. Yedi ay siiren kugatma, sonunda, Haziran
1462/Ramazan 866’da kalenin diismesi ve sag kurtulabilen Eyyubi
beylerinden ¢ogunun katledilmesiyle sonuglandi. Tiim bolge Sultan
Halil’in miilkiine kauldi. Hagh seferlerinin biiyiik Miisliman kahra-
mam Seldh’iid-Din’in soyu olan Eyyubiler'in yok edilisi miiverrih
Ibn-i Tagribirdi iizerinde ¢ok canli bir etki yapmisti. Uzun Hasan’in
Diyar-1 Bakir’dan gergek bir gii¢ olarak ortaya ¢ikisini bu olaya ta-
rihlendirir.(25) Hasankeyf’in diisiisii, Uzun Hasan’in, Kiirtler'le ilis-
kilerinin ilk evresini de noktalar. lkinci evre, alti y1l sonra,
1468/873’te baslayan biiyiik fetihler cagiyla agilir.

1462/866 yili Uzun Hasan’in Kahire’yle iligkilerinde de bir do-

* Bu soylenisiyle Tirkgelesen adin ash "Hisn-1 Keyl@" olup “"kayakalesi® anlammdadir.
N.S.
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niim noktas: olusturmaktadir. Uzun Hasan’in son derece iyi gegin-
digi Memldk sultani el-Esref Inal, bir yil 6nce 6lmiis, yerine ez-
Zahir Hoskadem (1461-67/865-72) ge¢mistir. Uzun Hasan’in iti-
razlarina kargin, yeni sultan, onun asi Sam valisi Canim el-Egre-
fi’ye destek sagladifina inanmisti ve bu sdzde sugortaklar iizerine
sefer emri verdi. Ancak Canim’in birkag ay sonra Akkoyunlular'in
elindeki Ruha’da oldiiriiliisii Hogskadem’in kugkularini bir siire gi-
dermis ve Memlik ordusu geri cagrilmigt1.(26)

Akkoyunlu-Memlik iligkilerindeki bu bunalim yeni yatigmgti
ki, yukar Firat sinir bolgesinde 1464/868’den 1466/870’e dek Ak-
koyunlular'i, Memliklar', Karamaniler'i, Ziilkadirler'i ve Osmanh-
lar't karistiran ¢ok daha ciddi bir durum ortaya ¢ikti. Bolgenin asir
siyasal duyarhliginin bir bagka tezahiirii olan bu yeni bunalim, iig
ayri, ama baglantih olayin etkisiyle olusmustu. Bunlardan ilki, Pa-
zuki Kiirtleri'nin Halep-Erzincan yoluna egemen olan Gerger sinir
kalesini alip Memldk valisini oldiirerek kentin anahtarlarin1 Uzun
Hasan’a gondermeleriydi. Akkoyunlu 6nderinin bu baghlhk simge-
lerini derhal Hoskadem’e sunmasina karsin, Memlik sultani, Uzun
Hasan’in niyetleri konusunda huylanmisti bir kez. En korkulu dii-
si, Pazukilerin, Gerger’i yeni Memlik valisine teslim etmeyi red-
dedince gergeklesti.(27)

Gerger’in diisiisii Memliklar igin yeterince ciddiydi. Ne ki Ka-
raman yoneticisi Ibrahim’in 1464 yaz1/868 sonunda 6lmesi bu ola-
y1 dahi golgede birakti. Karamaniler'in bagina kimin gececegi so-
runu, Ibrahim’in bir¢ok oglunu birbirine diigiirdii. Ancak en 6nem-
li iki kesim, Osmanl sultani Fatih Mehmed’in destegindeki Pir
Ahmed ile Uzun Hasan’dan yardim isteyen Ishak’in gevresinde
toplananlardi. Eyliil 1464/Muharrem 869’da Akkoyunlular, Kara-
man’1 istila ettiler ve biiyiik bir yay ¢izerek Konya, Beysehir, Ak-
sehir, Aksaray, Develi ve Kayseri iglerine dogru ilerlediler. Ishak
Bey, babasinin tahtina gegirildi ve Karamani cuma hutbesi Hogka-
dem adina okundu. Boylelikle gerek Ishak Bey, gerekse Uzun Ha-
san, Memlik sultanina baghhklarim ilan ediyorlardi. Hogskadem,

ortak diisman Osmanli’ya karg1 bu zaferden dolay: baslangigta se-
171



vinmisti. Ancak sevinci, az zamanda Fatih Mehmed’in yarim kan
kardesi Pir Ahmed’e destek veren Osmanh ordusunun Karaman’dan
kovdugu Ishak Bey’in yonetimi kadar kisa 6miirlii oldu.(28)

Ugiincii olay, Uzun Hasan’m, bir yila yakin siiredir Gerger’i
kusatan Memlik birligini kovalayip kenti kendisinin isgal ettigi
haberinin Memliik sultanina ulagtigi Ocak 1465/Cemaziyiilevvel
869’da basladi. Bir ay kadar sonra Uzun Hasan’in elgisi Gerger’in
anahtarlar1 ve Hoskadem’in Meinluk kalesi i¢in Harput kenti ve
onbin dinarhk bir taziminati verimesi onerisiyle Kahire’ye ¢ikagel-
di. Memlik yandagi Melik Aslan Ziilkadir’in Harput valiliginden
alinmasim gerektirecek bu Akkoyunlu santaji kendisine ¢ok agir
gelmekle birlikte, Hoskadem, Osmanlilar'a karg: gii¢lii yeni bagla-
sig1 Uzun Hasan’la iligkileri iyi tutmay: daha fazla 6nemsiyordu ve
bu nedenle bu diizenlemeyi kabul etti.(29) Gerger’i Hogskadem’in
temsilcilerine devreden Uzun Hasan, 1465 giizii/869 sonu ve 870
baglarinda Melik Aslan’in topraklarina saldirdi. Harput’u alip Ma-
latya ve Elbistan’1 kusatt. Ziilkadir’i Ceyhan Irmagi'na dogru piis-
kiirttii. Hoskadem bu gelismeleri kuskuyla karsilamigti. Ne ki Ana-
dolu’ya yonelik -bu kez Ziilkadir miilklerini hedefleyen- yeni Os-
manh saldirisi nedeniyle, Kahire’de Uzun Hasan’in Akkoyunlu
diplomati Saray tarafindan 1466 baslari/Receb 870’te iletilen 6ziir-
lerini sevingle kabul etti.(30) S6zde Harput’un Memlik valisi olan
Uzun Hasan, onbes yili asan Ziilkadir egemenliginden sonra kenti
bagimsizca yonetmeye koyulmustu. Memliklar ve gorevlileri yu-
kart Firat’in dogu kiyisindan uzaklagtirilmiglardi. Yine de, Ger-
ger’in pazarhk konusu edilmesi, Karaman miidahalesi ve Har-
put’un alinmasi, her iigii de, iki y1l sonra Uzun Hasan’in bolgedeki
planlarinin 1s181inda, pek soluklagacakti.

Dedesi Kara Osman zamaninda Akkoyunlu Beyligini olugturan
topraklarin biiyiik boltimiinii boylelikle denetim altina alan Uzun
Hasan, doguya, hanesinin geleneksel diigmanlan iizerine dondii.
1456-57/860-61°deki felaketli Diyar-1 Bakir seferinden sonra, Ci-
hangah Karakoyunlu, Uzun Hasan karsismda son derece ihtiyath
ve bir bakima ilging bir siyasa izlemekteydi. Ornegin 1460/864’te
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Uzun Hasan’a kralf atamanin simgesi altin bir kilig-kugagini da i-
ceren zengin armaganlarla bir el¢i gondermisti.(31) Ertesi yil, ikin-
ci bir Karakoyunlu elgisi goniilsiiz Uzun Hasan’1 Cihangah’la bir
ateskes imzalamaya ikna etti.(32) Doguda Timuriler aleyhine ge-
nisleme, igerideyse iki oglu Hasan Ali’yle, Pir Budak’in isyamyla
ugrasan Cihangah, boylece karsisinda nihai bir harekete kalkigacak
giicii toparlayana dek Akkoyunlular'i yatistirmak istegindeydi.

Cihangah’ in yaustirma siyasasi, Karakoyunlu Duharlu konfede-
re agiretinin Bayburt kalesini isgal edip Uzun Hasan’a teslim ettigi
1463/867 yilinda agir bir sinav verdi. Bu ihanete etkin bigimde
kars1 ¢ikmaktansa, Cihansah, Uzun Hasan’in Bayburt iizerindeki
egemenligini taniyan bir teblig ¢ikardi. Ayni yil, Cihangah’in asi
oglu Hasan Ali, Uzun Hasan’dan siginma isteyerek 1450/854’teki,
Cihangir’e kargi ilk Diyar-1 Bakir seferine neden olana benzer bir
durum yaratti. Ancak bu kez Karakoyunlu ydneticisi higbir hare-
kette bulunmadi. Kisa bir siire sonra, Uzun Hasan’in kendisi, kaga-
g1 kovarak Bagdat’taki kardesi Pir Budak’in yanina gonderdi. Bu
ikincinin 1466/870’te 6lmesi ve Cihangah’in Bagdat’i almas: iize-
rine Karakoyunlu 6nderi nihayet on yil kadar 6nce Dicle iizerinde
ordusunu agir bir yenilgiye ugratan adama karg harekete ge¢me o-
lanagim yakaladi ve iigiincii Diyar-1 Bakir seferinin hazirliklarina
koyuldu.(33)

BUYUK FETIHLER

Karakoyunlu basat asireti ve konfedereler, Mart 1467/871"de
Tebriz'de toplanmaya basladilar. Iki ay sonra da Cihangah 30.000
kadar siivariden olusan ordusunu, Uzun Hasan’la 1461/865’te im-
zaladig) antlagsmayi ¢igneyerek Kiirdistan ve Diyar-1 Bakir’in do-
gusuna siirdii.(34) Yaz boyu siiren son dakika goriismeleri tatmin
edici bir sonu¢ vermediginden, her iki taraf da ¢arpismaya hazir-
landi. Iki ordu arasindaki ilk temas, olasilikla, Sultan Halil yoneti-
mindeki kiigiik bir Akkoyunlu kuvvetinin, bir Karakoyunlu devri-
yesini Murat suyu iizerinde Capakgur yakinlarinda yiizgeri ettirdi-
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gi Ekim 1467/Rebiiilevvel 872°de gergeklesti.(35)

Ya bu talihsizlik nedeniyle, ya havalarin sogumasi yiiziinden,
ya Uzun Hasan’in ticiz edici tatkitlerinden ya da her ii¢ etkenin
birlesmesiyle, Cihangsah birliklerine kis izni verdi. Kendisiyse o-
gullart Muhammedi Ebu Yusuf ve kigisel maiyetleriyle birlikte ye-
rinde kaldi. 10 Kasim/12 Rebiiilahir giinii 6gleyi biraz gege,(36)
Uzun Hasan 6000 adamiyla birlikte Mus ovasindaki nerdeyse bo-
saltilmig Karakoyunlu kampina girdi. Cihangah saldiri aminda lika-
b1 “yarasa”ya yakigir bir bigimde uyumaktaydi.(37) lzleyen karga-
sada, Cihangah, kimligi belirsiz bir saldirganin elinden 6liimciil bi-
¢imde yaralandi. Ardindan da bagi kesildi.(38) Daha sonra muha-
rebe alani aragtinldiginda govdesinin bulunmasina karsin, bagi hig
bulunamadi.(39) Ogullar1 Ebu Yusuf ve Muhammedi, birgok 6-
nemli Karakoyunlu ve Timuri 6nderin yan sira yakalandi. Bu ikin-
ciler arasinda Cihangah’in torunu prens Yadigir Muhammed b.
Sultan Muhammed Sahruh’un adindan s6z edilmelidir. Bu kisi, U-
zun Hasan’in Timuri siyasasinda 6nemli bir rol oynayacaktir. Ye-
nik diisen ordunun 6nemli kismina evlerine donme izni verilmesi-
ne karsin, Muhaimedi -olasilikla ilk Diyar-1 Bakir seferindeki ro-
lii nedeniyle- idam edildi, Ebu Yusuf ise sonradan kor edilecektir.
Kadim diismanlari Karakoyunlular birden boylesine dndersiz ve
darmadagin birakan Uzun Hasan, zaferini kutlamak ve yeni hamle-
yi tasarlamak iizere Amid’e dondii.

Mus Muharebesi, Cihangah’in -Kiirdistan, Azerbaycan, Harran,
Arap Iraki, Kuzistan, Pers Iraki, Fars ve Kirman’1 igine alan- ugsuz
bucaksiz topraklarini, en az on fraksiyonun, denetimi ele almak i-
¢in gatigtifi tam bir kargasa igine siiriikklemesine kargin, oglu Ha-
san Ali’yle Timurf sultan1 Ebu Said Miransahi, imparatorlugun en
giiglii yonetici adaylan olarak kisa siirede bu kaostan sivrildiler.
Bati ve giineyde de Memliiklar Cihangah’tan-birka¢ hafta 6nce ©-
len. Hogskadem’in ardindan patlak veren tahta ge¢me sorunlariyla
yipranmaktaydilar. Alti aydan az bir siire iginde, Kahire’de dort
sultan hiikiim siirdii. Dahasi, Anadolu da kargagalara sahne olmak-
taydi. Suriye Memliaklan eski baglagiklari Ziilkadirler'le tehlikeli
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bir catigkiya girigmislerdi. Ote yandan, Osmanlilar, uzun zamandir
boylesi bir firsati bekliyorlard. llkin Sehsuvar Ziilkadir’e yardim
edip onu Meniliklar'in Suriyesi’ni istilaya Zorlayarak ikinci ola-
rak da Karamani kuklalar1 Pir Ahmed’i devirip topraklarinin bii-
yiik boliimiini iygal ederek kosullardan yararlanmaya girigti-
ler.(40) Uzun Hasan, bunun sonucunda gii¢lii komsularim bu so-
nugsuz siir savasinda soluklarini tiikketmeye terk ederek, kendisi
Cihangah’in mirasi i¢in rekabete giristi.

Karakoyunlu konfedere asiretlerini uzlasirma yolundaki ilk gi-
risimlerinde basarilhh olan Uzun Hasan, 6nce Hacilu ve Alpa-
vutlar'dan baghlik yemini kopartabildi. Karakoyunlu konfederas-
yonunun en giiglii asiretlerinden olan bu ikincisi, Bagdat’in deneti-
mini elinde tutmaktaydi. Uzun Hasan, stratejik ve iktisadi bakim-
lardan Azerbaycan’1 ¢ok daha 6nemli sayarken o dikkatini Arap I-
raki’na ¢evirmis, Sincar, Musul ve Erbil’i ele gegirmisti. Ancak
Alpavut valisi, bu noktada geri donerek Ugurlu Muhammed ve
Akkoyunlu kuvvetlerinin kente girmesine karg1 ¢ikti. Bu baglamda
kendini uzun ve masrafli bir kugsatmaya baglamay: uygun gorme-
yen Uzun Hasan, 1468 bahari/Saban-Ramazan 872’de kent ¢evre-
sinde bir govde, gosterisiyle yetindi.(41) Ardindan, Hasan Ali b.
Cihangah’in, Karakoyunlu konfederasyonunun bir béliimiinii yeni-
den diizenlemeye giristigi bati Azerbaycan’a yoneldi.

Cihangah’in 6limiinden sonra Hasan Ali, babasinin hazinesini,
kendine, i¢ diismanlarina ve mirasina goz diken yabanci istilacilara
karst yeni bir yonetim ve ordu kurmakta kullanmigti. Hasan A-
li’nin askeri giicii, Bayramlu -bir Karakoyunlu konfedere -asireti,-
Van Golii bélgesinden Ruzagi Kiirtleri ve Karakoyunlular'in
1450/854’°te Erzincan’1 alisindan bu yana Tebriz’de oturan Uzun
Hasan’in amcast Mahmud b. Kara Osman yonetimindeki Akko-
yunlu basat Bayindir asiretinin donek bir kesiminden olusan genis,
ama karma bir koalisyona dayanmaktaydi. Mali idare ise Cihangah
doneminde hiikiimette gorev alan Iranh kentli soylularin elinde
kalmisti. Dogudan hizla yaklasan Timuri orduyla batidan Akko-

yunlular'in olusturdugu kiskacin arasinda kalan Hasan Ali ve a-
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damlar, Agustos 1468 sonu/Sefer 873 baglarinda Merend yakinla-
rinda, alelacele Uzun Hasan’a karg1 basarisiz sonuglanan bir ¢ikisg
yaptilar. Ozellikle Bayramlular'dan pekgok askerin kagmasiyla fel-
ce ugrayan Hasan Ali, Kiirt baglagiklarindan bazilariyla birlikte
muharebe alanindan kagip Erdebil’de Seyh Cafer Safevi’ye sifin-
di. Bat1 Azerbaycan’in tiimii, boylelikle Akkoyunlu fatihine kal-
mist1.(42)

Bu arada, Ebu Said, onbes yili agkin Karakoyunlu isgalinden
sonra Pers Iraki’mn Timuriler'ce yeniden fethini tamamlamis ve
gineyden Azerbaycan’a girerek Ekim 1468/ Rebiiilevvel 873’te
Miyine’ye ulagmisti. Burada, namh biiyitk amcasi Sahrih’un bagi-
n1 yiyen kadim Timurf bati sorununa baris¢1 bir ¢6ziim bulmak ii-
zere Uzun Hasan’la diplomatik goriigmeleri baglatti. Timur’un, A-
zerbaycan’1 Mirangah’a verigti ve Kara Osman Bayindir’in Timur
karsisindaki vasal konumunu amimsatan Ebu Said’in krali mektu-
bu, Akkoyunlular’m bati Azerbaycan’i tahliye etmesini ve Diyar-1
Bakir’a donmelerini istiyordu. Uzun Hasan bu buyrultuya uyarsa
ileride Timurfler'in Anadolu, Suriye ve Misir’da yapacaklan fetih-
lerin valiligiyle odiillendirilecekti. Ne ki, Ebu Said’in ¢oktan fes-
heditmis Mirangahi ve Kara Osmani paylagimlara yapti§1 gonder-
me, Tihrani-lsfahani’ye gore, Azerbaycan’m bagina Hasan Ali Ka-
rakoyunlu’nun gegirilmesi; Diyar-1 Bakir ve Arminiye’de Uzun
Hasan’in yerine yagh amcasi Mahmud b. Kara Osman’in getiril-
mesini de iceren gercek niyetlerinin bir perdelemesiydi.(43) Ebu
Said’in gergek niyetleri ne olursa olsun, bu talepler Uzun Hasan
tarafindan reddedildi.

1468-69 kis1 baslar1/873 ortalarinda Ebu Said, birliklerini Mi-
yan’dan Karabag’daki kislaga yoneltti. Cihangah’ habersiz yaka-
layan tarzda bir Akkoyunlu siirpriz saldirisinin 6niine gegmek igin
onciilerine Timuri kampini bir hendekle ¢evirip birbirine zincirli a-
rabalarla kusatmalari emrini verdi.(44) Uzun Hasan, bu savunuya
karg1 bir y1l 6nce Musg'ta Cihangah’in sayica istiin kuvvetlerine
karg1 kullandif1 taktiklere bagvurarak Timuri kis kampi ¢evresin-
deki ¢emberi daraltti. Ne ki dogrudan gatismaya girmedi. Diplo-
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matik bakimdan yahtlayarak ve yerel otoriteleri, Timuri ordusuna
crzak satisina ambargo uygulamaya zorlayarak Ebu Said iizerinde-
ki baskilar1 daha da artrdi. Arabalarla gevrili kalelerinde kistirl-
misg; erzaklan azalmis Timuri askerleri, sadakatlarindan caymaya
basladilar. Cogu Akkoyunlu saflarina gecti. Dahasi, siirekli Akko-
yunlu akinlari Ebu Said’in kampindaki moral ¢6ziilmesini ve kar-
gasay: artirtyordu. Kagaklarin sayisi hizla artmaya baslamigti. Ni-
hayet, 29 Ocak 1469/15 Receb 873’te,(45) Ebu Said’in kendisi
Horasan’a kagmaya karar verdi. Ama kagarken Uzun Hasan’in o-
gullar1 Sultan Halil ve Zeynel’e yakalanarak tutsak diistii. 1ki*diis-
man arasindaki karsilagma baslangigta sicak bir hava iginde geg-
mesine karsin, Uzun Hasan’in subay ve damgmanlan kendisini,
sonunda Ebu Said’i saygideger biiyiik biiyiikannesi, Sahruh’un ka-
nist Gither Sad’in 6ldiiriilmesi yiiziinden ona kin giiden Yadigir
Muhammed b. Sultan Muhammed Sahruhi’ye teslim etmeye ikna
ettiler. Bu kan davasi, 5 Subat/22 Receb giinii Ebu Said’in idam e-
dilmesiyle son buldu.(46)

Ebu Said’in 6liimii, Uzun Hasan’in yalmzca Azerbaycan’daki
degil, Pers Iraki, Fars ve Kirman bolgeleri, Hazar kiyr seridi ve
hatta Horasan’daki Timuri topraklarindaki yayilmasinin 6niine di-
kilen son gergek engeli de kaldirmigti. Ne ki, bu silip siipiirme ha-
rekatlarini ayrintilaniyla tarismak gerekli degildir. Asagidaki tas-
lak, Uzun Hasan’1in bundan sonraki fetihlerinin kronolojik ve cog-
raff modeli konusunda bir fikir vermeye yetecektir. Azerbaycan
derhal Uzun Hasan’1n yeni kurulmus imparatorlugunun ana gévde-
si haline geldi. Akkoyunlu baskenti, Amid’den Tebriz’e tagindu.
Bu, konfederasyonun yeni jeopolitik yonelisini sezdiren bir degi-
siklikti. Pers Iraki, Hasan Ali b. Cihansah’in Nisan-Mayis
1469/Sevval 873’te Hamadan disindaki ikinci yenilgisinin ardin-
dan, birkag ay sonra diistii.(47) Bundan sonra bu bolge, merkezi
Isfahan’la birlikte Uzun Hasan’in ikinci oglu Ugurlu Muham-
med’e verildi. Fars ve Kirman, Ugurlu Muhammed’in, Cihan-
sah’in son varisi, kor Ebu Yusuf’u idam ettirmesinin ardindan, E-
kim/Rebiiildhir’de dogrudan Akkoyunlu yonetimine girdi.(48) Kir-
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man, Uzun Hasan’in iigiincii oglu Zeynel’e verildi. Ama Fars’in
statiisii baglangigta ikircikli kaldi. Bolgenin gegici olarak Azerbay-
can’daki taht alanlarina eklemlenmis olmasi olasidir.(49) Luristan,
Kuzistan ve Sistan gibi tagra bolgelerinin yan sira Sirvan, Geylan,
Riistemdir, Mazanderan ve Hiirmiiz gibi iktisadi 6nem tagiyan bol-
geler, hemen fethedilmeseler de Uzun Hasan’1n derebeyligini tani-
maya ve kimi durumlarda da hara¢ 6ddemeye ve istendigi zaman
birlikle desteklemeye zorlandilar.(50) Nihayet, Arap Iraki’nin bas-
kenti Bagdat, Aralik/Cemaziyiildhir’de Maksud b. Uzun Hasan’in
adina Halil Tuvaci tarafindan kesinlikle iggal edildi.

AKKOYUNLU IMPARATORLUGUNUN
KURUMSALLASMASI

Uzun Hasan, on yili az gegen bir siire iginde Iran’daki Karako-
yunlulari tiimiiyle devirmis; Timuri Imparatorlugu’nu, Horasan ve
Semerkant’ta yerel kralliklar statiisiine indirgemigsti. Bu basarilar
onu, Cengiz Han ve Timur gibi biiyiik diinya fatihlerinin devamci-
st konumuna getiriyordu. Boylelikle ikinci Akkoyunlu Beyligi, ne-
redeyse bir gecede, yaylak ve kiglaklar ve transit gegen tacirterden
hara¢ almak igin ¢atisan bir kiigilk goger agiretler grubundan, ev-
rensel egemenlik, uluslararasi askeri baglasikhiklar ve kitalararasi
iktisadi iligkilerle ilgili bir Islami diinya giiciine doniismiistii. Bu
devisa degiyimler, sonraki Akkoyunlu tarihinin hemen her yoniin-
de yansimakla birlikte, en dolayimsiz kayitlarini, Uzun Hasan’in
diplomatik yazismalarinda, 6zellikle de nomminal efendileri Mem-
lGklar'a gonderdigi mektuplarda bulur.

Uzun Hasan’m Cihangah Karakoyunlu’yu yenmesinden kisa bir
sire sonra Egref Kayitbay (1468-96/892-901)’1n tahta gegmesi,
Memluklar'in Hogskadem’in 6liimiinii izleyen bes aylhik veraset bu-
nalimini sona erdirdi. Agustos 1468/Muharrem 873’te Kayitbay,
Uzun Hasan’in tebrik ve dostluk bildirisini aldi.(52) 1469 bagla-
r1/873 ortalarinda, Timuri sultan1 Ebu Said’in yenilgi ve 6liimiin-
den hemen 6nce, ikinci bir Akkoyunlu elgisi Kayitbay’a Uzun Ha
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san’mn yenilenen baghhk bildirimini, Hasan Ali’den alinan bati A-
zerbaycan kalelerinin anahtarlarini ve efendisi i¢in Memlidk krali
giysisi talebini getirdi. Kayitbay bu talepleri kabul ederek Uzun
Hasan’a biiyiik fetihlerinin esiginde Memlik megruiyyeti destegini
sagladi.(53) 30 Haziran 1468/19 Zilhicce 873’te Uzun Hasan’in i-
¢iincii bir elgisi Ebu Said Timuri’nin kellesiyle birlikte Kahire’ye
ulasti. Bir de, Ibn-1 Tagribirdi’nin, tezkerenin tumturakh Farisi us-
libunu betimlemesine bakilirsa, Osmanl arsivlerinde bulunan ve
Haydar Oglu’nun diplomatik yazismalar koleksiyonunda da yer a-
lan mektubun aynisi olan bir zafernime gonderildi.(54)

Bu belge ii¢ bolime ayrilmigtir: Yoneticiye hitaben uzun bir o-
nursal sanlar listesini iceren bir selimlama. Bir giriy ve Akkoyun-
lular'n Timuriler iizerindeki zaferini anlatan bolim. Ancak bu i-
kinci bolim bu tartigmaya en fazla iligkin olandir; burada Uzun
Hasan 1467/872’deki Mus Muharebesi’nde Cihangah Karakoyun-
lu’yu altedisiyle baglayan yiikseliginin, Kur’an’da kehanet edildi-
gini soylemekte ve buna kanit olarak da iki ayeti gostermektedir:

er-Rdm suresi: 3-4: “Halbuki onlar maglubiyetten sonra birkag
yil igcinde muhakkak galip geleceklerdir.”

el-Fetih suresi; 3: *“Ve sana Allah’in gerefli bir yardim ile nusret
etmesi i¢indir.” )

Bu ayetlerin diy anlamlari, yorumsal anlamlarinca da desteklen-
mektedir: Birinci ayetteki, g  “birkag, ligten dokuza™ sozci-
giiniin sayisal degeri, ebced sistemine gore 872 ya da 1467’ye
denktir, ikinci dyetteki tim harflerin toplami da dyle.(55) Uzun
Hasan’a bahgedilen bu ilahi liituf belirtileri, ozellikle ilki, filozof
ve ilahiyat¢i Devvani de dahil, bircok sonraki yazar tarfindan da
tekrarlanip yorumlanmigstir.(56) Allah’in sectigi kisi olarak Uzun
Hasan’m, Memldk sultani ya da Kahire’deki Abbasi golge halife-
sinden yetki belgesine ya da saltanat giysisine gereksinimi yoktu.

Yonetim hakkinin ilahi kokenlerini kanitlamak izere bagka a-
yetler de Uzun Hasan’la baglantilandirimistir. Fazlullah Hunci-Is-
fahani, en-Ndr suresinin 55. ayélini zikreder:(57)

“Sizden iman eden ve dmel-i sdlih igleyenlere Allah, kendile-
180



rinden evvel gegenleri nasil kifirlerin yerlerine getirdi ise, onlari
da yeryiiziinde (miigriklerin yerine) gegirecegini, onlar i¢in razi ol-
dugu dinlerini (Islami) payidar kilacagini, korkudan sonra onlan
kat’i bir eminlige ¢evirecegini vaat etmis ve ‘Bana ibadet edin. Ba-
na higbir yeyi ortak tutmayin,” diye emreylemistir. Bundan sonra
kiifredenler fasiklardir.”

Burada “150” sayisim veren “sizden” sozciigii, Hasan Beg ya
da Uzun Hasan’la esdegerdir; boylelikle Uzun Hasan, Allah’in go-
revlisi ya da megru Miisliman egemen sayilmigtir. Bu baglanti Ni-
sa suresinin 59. ayeti olan “egemenlik dyeti’ni ¢cagrisirmaktadir:

“Ey miiminler! Allah’a ve Peygamber’e ve sizden olan emir sa-
hiplerine itaat edin. Eger bir sey hakkinda ¢ekisirseniz onu Allah’a ve
Peygamber’e dondiiriin. Eger siz Allah’a ve 4hiret giiniine iman edi-
yorsaniz bu, sizin i¢in hayirdir. Ve netice itibariyle daha giizeldir.”

Bu dyetin de Uzun Hasan’in ilahi destek iddiasimi desteklemek
tizere kullanildigi, Devvani’nin Hasan Bey’in sayisal olarak Sul-
tan-1 cihan *diinya sultan1” ve fim zemin i zaman "yeryiiziiniin ve
¢agin bekgisi”ne denk oldugunu ileri siirmesinde de ortaya ¢i-
kar.(56) Bu varsayimlar dogruysa, bu kabalist* aygitlar, dogrudan
tiim Miisliimanlara ydnelen, Uzun Hasan’a boyun egme cagrisidur.

Uzun Hasan’in egemenliginin dogasi iizerine daha da agin bir
Ogreti, Peygamber’in Siinneti’nden devsirilmistir. 1472/877 dolay-
larinda dahi ortalikta dolagan ve Uzun Hasan’in oglu Yakub’un hii-
kiimdarhg doneminde tam olarak ifade edilen s6zkonusu ogretiye
ilk gondermeyi yapan, Devvin{ olmustur.(59) Yakub’un tahta ¢iks-
sin1 ve Uzun Hasan’m karizmasim devrahgini isledigi bir boliimde,
saray tarihgisi vakaniivisi dlim Fazlullah Hunci-Isfahani, Ebu Da-
vud Sicistani’yi kaynak gostererek su Hadis’i aktarir:

‘Allah, bu cemaate her yiizyihn baginda, imam tizeleyecek bi-
rini gonderecektir.”(60)

Bunun sonucu, Devvani’nin Uzun Hasan’i, Arznime’sinin giri-

* Kabala: Yahudilerin harfgilik ve sayicihikla karigik evren dgretisini igeren mistik ve bauni
gelencegi (g.n.)
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sinde *15./9. yiizyihn Elgisi” olarak tanimlamasi, olasilikla bu Ha-
dis-i Serif’ten kaynaklanmaktadir.(61) Genellikle 12./6. yiizyil Sa-
fii-Eg’ar? skolastik ildhiyat¢isi Ebu Hamid Muhammed el Gazali
ve 17./11. yizyill Naksibendi alimi Ahmed Sirhindi’ye yakistiril-
makla birlikte, “tazeleyici, yenilestirici” terimi birkag Imami-Sfi
kisiligiyle de baglantilandirihir. Dahasi, Iman’in, birbirini izleyen
vahiy ve gelistirme Qemberiyle tazelenimesi nosyonu, Ismaili spe-
kiilasyonunda da basattir.(62) Su halde, yukarida tartigilanlarin 1s1-
ginda, bu unvan ve ogretinin Siinnf bir siyasal 6ndere uygulanma-
sinin anlami sorunu ¢ikmaktadir ortaya. Ciinkii Kur’an ve Hadisle-
re ilgisine karsin(63) Uzun Hasan hicbir bakimdan havass’in bir
mensubu sayilamayacag gibi, Ismaili temeller arasina katlamaz.

Devvini’nin Ahldk-1 Celali’si, iman tazeleyicisi sorununa 6zgiil
olaralf egilmemekle birlikte, 1475/880 dolaylarinda Uzun Hasan
ve Sultan Halil i¢in kaleme alinmis siyaset iizerine bir risale ve
beyler igin bir rehberdir. Uzun Hasani hiikkiimranhgin felsefi ve i-
deolojik -temellerinden birini sergiler. Devvani’nin kullandi
bicimiyle "tazeleyici" kavramini agunlamaya yarayabilir. Devvini,
Ahldk'in girisinde Uzun Hasan’in yonetiminden *‘halifelik’ olarak
s6z etmektedir.(64) "Son evrensel" olarak taninan Abbasi halifesi-
nin 1258/636’da Bagdat’ta oldiiriilmesinden sonra, Miisliman
devletlerinden ¢ogunun, anlam salt “Islami yonetim™ olarak agik-
lanabilecek bu onursal sani kendilerine maletmeleri nedeniyle,
bunda sagilacak bir sey yoktur. Ancak Devvani halifelik sonrasi Is-
lam siyasasinda genel olarak yoneticilik konumu, 6zelde de Uzun
Hasan iizerine su agimlamalar yapmaktadir:

Hiikiimdar, tekil insanlar1 yetkinlige yoneltmek ve islerini dii-
zene sokmak iizere ilahi destekle ayirdedilmis kisidir. Filozoflar bu
kisiyi “mutlak yonetici”, yasalariniysa “devlet idaresi” olarak nite-
lerler. Yenilikgiler ona “imam”, islevineyse “imamet” derler. Efli-
tun onu “diinyanin denetgisi” olarak nitelerken Aristo ise “sivil in-
san”, yani devlet gorevlerini etkinlikle yerine getiren kisi olarak
tanimlar. Islerin denetimi boylesi yiiksek goniillii insanlarin elinde
oldugunda, biitiin iilkede ve teba arasinda iyi talih ve bereket top-
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lanir. Boylece, Allah’in inayetiyle ve “Yay: imalat¢isina ver,” ata-
sOziine uygun olarak, insanlifin islerinin diizenlenmesi muzaffer
imparatorun gii¢lii ellerine birakilmigtir... (Bunu Uzun Hasan’in a-
daletini goklere ¢ikartan uzun bir boliim izlemektedir.) Diinyanin
denetgisinin ilk kaygi$i, Seriat hitkiimlerinin islerligidir. Ne ki 6z-
giil ayrintilarda, eylemleri Seriat’in genel ilkelerine ters diigsmedik-
¢e, ¢aginin kamu yararina uygun davranma yetkisini elinde tutar.
Boylesi bir insan gercekten de Allah’in Golgesi ve Halifesi ve
Peygamber’in vekilidir.(65)

Boylelikle, ilk tahlilde Uzun Hasan’a, tartismasiz mesruiyyet
ve evrenselligi saglayan, Cihangah, Ebu Said ve Hasan Ali karsi-
sindaki biiyiik askeri zaferlerinin kanitladig1 ve Kur’an ile Hadis-
lerle ikincil olarak da ikiz Seriat ve sekiiler adalet ideallerine say-
gisiyla payandalanan ilahi destegidir. Dahasi, bu idealleri Karako-
yunlu “zorbalik ve inkar1”nin esiginde hayata gegcirisi -Akkoyunlu
polemiklerinin dnemli kozlari- yeryiiziinde ilahi diizenin restoras-
yonuna denk diismektedir. Anlami en azindan gayri resmi diizlem-
de daha batini ve selametgi yorumlara tabi tutulmus olsa da, “iman
tazeleyici” terimi, doktrin diizeyinde kuskusuz bu sekilde anlagil-
mahdir.

Yiiksek Islami diizen tarafindan boylece taninmasi kargihginda,
Uzun Hasan da bu kurumu gii¢glendirme ve mensuplarimi himaye
etme yolunda agik bir kararhlik sergiledi. Ornegin Fatih Meh-
med’e Eyliil 1470/Rebiiilahir 875 tarihli mektubunda, tiim yoneti-
minin Seriat ve sekiiler adalet ilkeleri iizerinde temelledigiyle dvii-
niir. Karakoyunlular déneminde bolca uygulanan zina, egcinsellik,
fuhus, isret, kumar ve dinsel binalara saygisizlik gibi igreng uygu-
lamalar tiimiiyle ortadan kaldiriimis ve Kalenderler ve Haydariler
gibi ahldk diigkiinii dervis gruplan dagiilmigtir. Dahasi hayrat ve
vakiflan tegvik ettigini, camilere dindar kisileri atadigin1 ve med-
rese ogrenciligini destekledigini bildirir.(66) Amid(67) ve Isfa-
han(68) gibi biiyilkk merkezlerin yani sira, daha kiigitk kentlerde-
ki(69) camiler Uzun Hasan’in kisisel, mesru servetinden fonlarla

onarilmig, Seriat’a olan baghhg ve Miislimanlarin sadakati iize-
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rindeki taleplerinin bir bagka ifadesi olmak iizere, yazitlar hazirlan-
mustir. Peygamber’in soyundan gelenlere, Islam kadilarina, din -
limlerine ve kentlerdeki Islam dinsel kurumunun diger iiyelerine
kisisel dokunulmazhklar, belirli bolgelerde babadan ogula gegen
vergi ve idari bagisikliklar, nakdi iicretler ve ydnetimde gekici res-
mi ya da yar1 resmi gorevler bahsedilmigtir. Persembe aksamlar,
bu grubun temsilcileriyle toplantilara aynlmistir.(70) Nihayet, kimi
Ermeni kaynaklari, Uzun Hasan’in Isldm dinsel kurumuyla iyi ge-
ginme cabalarinda ayrunci vergilerin toplanimas iizerinde siki bir
denetim uygulayacak, Hiristiyan dinsel dyinlerini kesin denetim al-
tina almaya ¢ahgacak, Ermeni azinhgin ayird edici bir giysi giyme-
sine yonelik kurallar dayatacak kertede ileri gittifinden yakinmak-
tadir bu- 6ncellerinin ¢ogu, izledigi siyasanin tam tersidir.(71)

Uzun Hasan halk Islami ve dolayisiyla da kentli, kéylii ve agiret
mensubu Kkitlelerinin onay ve destegini saglama ¢abalarini da siir-
diirmekteydi. Tebriz’in alinmasindan sonra kentteki eski Karako-
yunlu Devlethine’si 1456/860’ta Akziyaret’teki olaydan bu yana
biitiin Akkoyunlu zaferlerini 6nceden haber veren Uzun Hasan’in
saman-seyhi Tac’il Meczubin Baba Abd’iir-rahman Sami’ye veril-
di. Buraya Heldlhidne adim veren dervis, yapiy: miiridleri igin dii-
zenli olarak dyinler diizenlenen ve giinde yaklagik begyiiz yatih
miiridin beslendigi bir tekke haline getirdi -Baba Abd’iil-Rah-
man’insa yemekleri sarayda Uzun Hasan’la birlikte yedigi soylen-
mektedir.(72)

Uzun Hasan’in zuhuruyla bagka halk Islami kahramanlan da i-
lintilendirilmektedir. Hiiseyni seyyid Abd’iil-Gaffar Tabataba’i
1467/872°den de 6nce Akkoyunlular'in Azerbaycan’: fethedecegi-
ni mugtulamig ve fetihten sonra bolgenin geyhiilislam’ligina atan-
mugt1.(73) Fethin arefesinde Uzun Hasan Azerbaycan’h tiim dervis
ve pirlerin kendisini Tebriz tahtina oturtmak iizere toplandigini
gormiistii diisiinde.(74) Diger benzeri kehanetler arasinda, Kiibrevi
tarikatinin Azerbaycan dahnin kurucusu Ahmed Lale’i’nin bir mii-
ridinin, Ugurlu Muhammed’in Hasan Ali’yi Hemedan diginda ye-
necegini bildirmesi sayilabilir. 1471-72/876-77'de ayn1 Ahmed
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Lile’f, Uzun Hasan’1 Kur’an ayetleriyle uyum igindeki “yetke sa-
hipleri”’nden biri olarak tanidi.(75) Uzun Hasan’in kizi Halime
Begi Aga ya da Alemsah Hatun’u yegeni Haydar b. Ciineyd Safe-
vi’yle evlendirip o siralar oniki onii¢ yaglarinda olan geng seyhi
Erdebil’deki Safevi tarikatinin bagina gegirmesi de olasilikla ayn
tarihlere rastlar.(76)

Yetkesi yeni fethedilmis topraklarda boylece kurumsallasip
mesruiyyet kazanan Ebu’n-Nasr Hasan Bahadir ya da Hasan Padi-
sah- Uzun Hasan kimi Osmanl ve Safevi kaynaklarinda boyle ta-
minmaktadir- bagimsizhigini tiim Islim dlemine ilan etmek hazirh-
gindaydi. Olasihikla Sahruh Timuri’ye dykiinerek Irakl haci kerva-
nini, Hicaz’a kardesi Uveys onderliginde gonderdi. Kervanda i-
pekten bir Yezdi mahmil’i ya da halk dinsel 6nderi Nimetullah II
tarafindan okunmus bir devenin sirtinda armagan olarak bir tahti-
revan da bulunuyordu.(77) Bu zengin bezekli tahtirevanin gonde-
rilmesi genellikle bir yoneticinin siyasal bagimsizhigm1 simgeler
ve bu gergegin, Mekke ve Medine Seriflerince de taninmasi arzu-
sunu ifade ederdi.(78) II. bolimde s6z edilen, bu tanmuma hakk ii-
zerine Sahruh’la Barsbay arasindaki miicadele, Hicaz’da Memlik
siyasal basathiginin kurulmasiyla sonuglanmis ve Kahire’deki sul-
tana, halifelik sonras1 dénemin belki de en onurlu iinvani olan “lki
Kutsal Kentin Hizmetkarr” sanim1 kazandirmigti. Ne ki, Sahruh’un
oliimii, Kuzistan ve giiney Arap Iraki’nda asir1 Musasa Mehdicile-
rinin yiikselisi, Irak haci kervaninin gonderilmesine yaklagik yirmi
yil siireyle ara verilmesine yol agti. Oliimiinden kisa siire once,
1466/871’de Cihansah Karakoyunlu tarafindan yeniden uy gulama-
ya konulan (79) Irak mahmil’i, az zamanda Uzun Hasan dénemin-
de dnemli bir uluslararas: sorun haline geldi. Memliklar'la eski
Akkoyunlu vasallar arasinda bir diismanhk vesilesi olusturdu. Ne
yazik ki Memliklar'in 1469/873, 1470/874 ve 1471/875teki ilk
mahmil’lere tepkisi bilinmemekte fakat haci alayinda Misir mah-
mili’nin mi, yoksa Irak mahmili’nin mi onur konumunda olacag
konusunda gercek bir anlagsmazliga deginilmektedir.(80)
1473/877°de Akkoyunlu Emir’iilHacc’1 Riistem ve Gizi Ahmed
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ibn-i Dihye, Medine’deki cuma hutbesinin “Adil hiikiimdar, 1ki
Kutsal Kentin Hizmetkdn Hasan iil-Tavil*" adina okunmasim sag-
ladilar. Ancak Mekke’de, Serif’in adamlarinca tutuklanip zincire
vurularak Kahire’ye gonderildiler.(81) Bu terslik Uzun Hasan’in
hiikkimranhgim Serif’e onaylattirma ¢abalarinin sonu da olsa, Irak
mahmil’i 1476/880 ve 1477/881°de yeniden gonderildi ve her iki
keresinde de Misirhh Emir’iil Hacc ve Serif cephesinde onemli 6l-
¢lide huzursuzluga yol agt1.(82)

Yine de, hiikiimdarin yeni imparatorluk ideolojisindeki kutsan-
ma ve kisisel degerine ve buna eslik eden siyasal sistemde merke-
zilesme egilimlerine kargin, imparatorlugun ikili dogasi varoluyu-
nun temel bir gergegi olarak ortaya ¢ikti. Gergekten de, goger
Tiirkmen bileseni, dagilan Karakoyunlu konfederasyonundan pek
¢ok unsurun massedilmesiyle biiyiik olciide genislemis ve gii¢len-
migti: Oguz Cepniler, Agacariler ve Sa’dlular, kendilerinden 6nce-
ki Alpavut, Duharlu ve Hacilular gibi Akkoyunlu askerf elitinin bir
pargasi haline gelmislerdi. Ustelik, -Sidi Ahmed b. Mirangah’la Ka-
ra Osman’in kizinin soyundan gelen- Mirangahiler de 1469/873’te-
ki Timuriler'in ¢dkiisiinden sonra Akkoyunlu topraklarinda kalmig-
lardi ve Uzun Hasan ve ardillar1 yonetiminde 6nemli mevkileri el-
lerinde tutmay siirdiiriiyorlardi.(83) Bu gelismeyle eszamanh ve
olasilhikla buna bir tepki olarak ¢ogu Akkoyunlu fetihleri 6ncesinde
Karakoyunlu ve Timuriler'e hizmet veren Iranh kentli soylularin
doldurdugu merkezi biirakratik aygit da biiyiik 6l¢iide genisleyerek
karmagiklagti. Azerbaycan Kuzizileri, Pers Iraki Savacileri, Pers I-
raki ve Fars Sai’dileri, Pers Iraki ve Geylan Deylemileri ve Hora-
san Beyhakileri gibi 6nemli yerel Iranh ailelerinin temsilcileri yo-
netsel, mali ve dinsel hiikiimet islerini gézetccek mevkilere atandi-
lar.(84) Bu donemde yonetsel ve mali islemlerin standartlastinihp
diizenlendigine iliskin kamtlar da vardir.(85)

Bu merkezilestirici ve biirokratiklestirici ¢abalarin en kalici a-
niti, Uzun Hasan’in yaymladig bir dizi devlet yasasi ya da Kanun-

* Hasan'ol-Tavil, Arapga Uzun Hasan demektir. N.S.
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nimeler’dir. Ayn1 doneme iliskin bir anlati kaynagi, bu yasama ¢a-
basini ticari, medenti, cezai ve vergi yasalari olarak siniflandirmak-
tadir.(86) Dahasi, gerek anlat, gerekse belgesel malzemelerden, bu
diizenlemelerin, kimilerinin 18./12. yiizyila dek, Diyar-1 Bakir, Ar-
miniye, Azerbaycan, Arap ve Pers Iraki ve Fars’ta yiiriirliikte oldu-
gu anlagilmaktadir.(87) 16./10. yiizyi1l Dogu Anadolu’ya iligkin
Osmanh kanunlarinda korunan Uzun Hasan’m kapsayici ticari dii-
zenlemelerinin incelenmesi, satiy vergisi oranini dondurmak ve hi-
maye harglan ve gegis iicretlerinin toplanmasim bir diizene bagla-
mak, bolge gorevlilerinin keyff uygulamalarinin dniine gegmek, ti-
careti tegvik edip ve devlet gelirlerini arttirirken yerel ayricahiklar:
onlemek yolundaki gabalari agik¢a sezilmektedir. Ipek ticaretini
diizenleyen kurallar bu baglamda ¢ok anlamlidir.(88) Uzun Ha-
san’in medeni ve ceza kanunlarindan geriye bir sey kalmamus olsa
da, olasilikla dedesi Kara Osman’in ya da c¢agdasi, Ziilkadir beyi
Aldiiddevle’nin yiiriitme buyruklarina ya da yasak’larina benze-
mekteydiler ve bu halleriyle o giine degin daha adem-i merkezi ve
geleneksel gruplarin elinde bulunan kuvvetlerin yoneticinin elinde
tekellesmesi siirecinde daha ileri adimlara denk diismekteydiler.
Yine de, asafidaki olayin da gosterdigi gibi, keyfi, ihtiyari sekiiler
adaletin yonetimine dahi popiiler dinsel bir damga vurulmusgtu:

Uzun Hasan sabah namazimi tamamladiginda, temyiz mahkeme-
sinin toplanmak iizere oldugunu duyuran davullar ¢almaya baglardi.
Burada, deve tiiyii bir kusak ve deri kenarh diiz, kuzu yiiniinden bir
hirkadan olugan dervis giysisi icinde bizzat boy gosterirdi. Altin bir
tahta yerlesir, beyler ve pasalar da saginda ve solunda yerlerini alir-
lardi. Yoksul, muhta¢ durumdaki davacilar, bundan sonra gagrilarak
avukatlar1 ve aracilan olarak hareket eden bir kamu gorevlisi araci-
hgiyla davalanim sunarlardi. Davalar hemen sonuca baglanir ve
mevcut katipler kararlan yazip yayinlarlardi. Davacilar mahkeme-
den degistirilmesi olanaksiz hiikiimlerle ayrilirlardi.(89)

Nihayet, Uzun Hasan’in toprak ve iiriinleri, biiyiik ve kii¢iikbag
stiriileri, degirmenler ve sulama sistemleri iizerindeki vergilendir-

me modeli, kimi degisikliklerle, koyliiler, gogerler ve kentliler igin
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adil modeller olarak Osmanhlar tarafindan bir siire kullanild1.(90)

16./10. yiizyihn biiyiik Osmanh sultanlarinin Uzun Hasan’in si-
yasalarini begenip taklit etmelerine kargin, bu dnlemlerden birkis-
minin ¢agdast Akkoyunlular tarafindan kabul edilmedigi agiktir.
Baglangigta ondegelen bagat ve konfedere asiretlerin goger askeri
elitlerinin 6nderleri ¢evresinde olusan direnis merkezleri, sonradan
tasradaki dinsel yetkelerin de katilimiyla giiglendi. Bu ikinci gru-
bun diismanhg Yakub’un hilkiimranh sirasinda su yiiziine ¢ik-
masina karsin, birincilerin muhalefeti dogrudandi. Kugkusuz Uzun
Hasan’in, ideolojik ve idari reformlarina kosut yeniden bir askeri
diizenlemeyi gerceklestirmedeki goniilsiizlik ya da yetersizligine
katkida bulunmustur. Kara Osman doneminde oldugu gibi, Akko-
yunlu ordusu -yay, kili¢ ve kalkanlarla silahlanmig tiimenler, ha-
zarlar, kusunlar ve dahicat olarak orgutlenmis ve geleneksel iki ka-
nath sipahi formasyonuna biiriinmiig- agiretlerin, savag giiciiniin
yiizde yetmisinden fazlasini olusturdugu bilesimiyle Akkoyunlu
ordusu biiyiik 6lgiide agiret yapisi gostermekteydi.(91) ldeal olarak-
her konfedere agiretin birimi, Sultan Halil, Ugurlu Muhammed ve
Zeynel gibi hiikkiimdar ogullarinin komutasi altindaki tiimenlere
verilmisti. Bu, agiret tekelciligini denetim alunda tutan bir sistem
olarak, tagradaki timarlara da uygulaniyordu. Buna karsin, bﬁf'ﬁk
i¢ savagin i¢ miicadelelerinde ve Uzun Hasan’in fetihlerinin ilk ev-
relerinde 6nemli bir rol oynamis olan hassa ordusu, imparatorluk
doneminde 6nem bakimmdan konfedere asiretler karsisinda gerile-
miy goziikmektedir. Nihayet, Giircii Beylikleri'ne kargi1 gonderilen
kesif kollar1 Uzun Hasan’a genis insan giicli kaynaklar: saglamasi-
na kargin, Giircii tutsaklarin goger askerf elitin giiciinii dengeleye-
cek profesyonel ya da kole askeri birimler halinde orgiitlendigine
iligkin bir belirti yoktur.(92)

Uzun Hasan’in 1469/873 ile 1473/878 arasinda bir dizi bagsari-
siz siyasal seriivene alet ettigi, yoneticinin tumturakh iddialan ve
kahraman kisiligiyle noksanli bir bigimde biitiinlesmis goreli gelis-
kin biirokrasiyle yiiksek olgiide adem-i merkeziyetgi asiret ordusu
ilizerinc dayali hantal ve dengesiz imparatorluk yapis1 boyleydi. U-
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zun Hasan’in disy siyasasindaki basarisizliklar bu kirilgan yapiy:
nihai olarak her tiirli i¢ tutarhhktan yoksun birakarak sonugtaki
¢okiintiiyii olanakh kildi. Uzun Hasan’in Kiirtler'le ilk donem ilis-
kileri ve Memliklar'a karg1 tutumundaki degisiklige daha 6nce de
deginilmigti. Horasan Timurileri'ne yonelik yeni tutumu ve Os-
manhlarla eski dismanhginin daha genis bir dlgekte yenilenmesi
de buna eklenmelidir.

Teknik olarak bir ig sorun olmakla birlikte, Kiirtler -baz1 ¢agdas
Ortadogu devletleri igin oldugu gibi- Akkoyunlular igin birincil 6-
nemde bir i¢ ve uluslararasi sorun olusturmaktaydilar. Uzun Hasa-
ni-Kiirt iligkilerinin ikinci evresi Ebu Said Timuri’yle olas: bir ¢a-
tismada Akkoyunlu ordusunun ardini korumak iizere 1468-
69/873’te bes Akkoyunlu kolunun Karakoyunlu yandag: Kiirtler -
zerine gonderilmesiyle baglamig sayilabilir. Bitlis, Ahlat ve Mug’ta
Rizagiler iizerine saldinldi. Buhtan ve Sakki bolgeleri de istila e-
dildi. Kuzeydogu Kiirdistan’in biiyiik boliimii iizerine gegici -ve
kimi durumlarda yalnizca nominal- Akkoyunlu hegemonyas: sag-
lamasina kargin, bati pazarlarina uzanan ticaret yollarimi giivenlik
altina almak igin gerekli bu uzatmali ve masrafli harekatlar Uzun
Hasan’in mevcut kaynaklarin1 dort yildan uzun bir siire igin bagla-
di. Sonralari, Uzun Hasaniler tarafindan tekrar edilmek durumunda
kaldi. Boylelikle, Buldukani, Zaraki ve Cemiggezeki Kiirtler'le 1-
limli bir bagan gosteren baglagiklik ve 6ziimleme siyasasinin tersi-
ne, Uzun Hasan’in Eyyubi-Malikan, Rizagi ve Buhti Kirtleri'ni
zorla boyunduruk altina alma yolundaki talihsiz girisimleri, ayni
donemde uyguladigi bityitk emperyal askeri seriivenleriyle birlikte,
biiyilk Akkoyunlu 6nderinin en ciddi yanilgilarindan biri sayilabi-
lir.(93)

Ebu Said Timuri’nin 1469/873’te yenilmesinden sonra Uzun
Hasan, kendini yalnizca Sahruh’un degil, Timur’un da mirasgisi o-
larak gérmeye ve dolayisiyla Timuri topraklar iizerinde hak iddia
etmeye koyuldu.(94) Bunun sonucu olarak da, 1469 bahan so-
nu/Sevval 873’te hakkini talep etmek iizere Horasan iizerine yiirii-

yen Ebu Said Mirangahi’yi idam eden Yadigar Mahmud Sahru-
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hi*ye kucak agti. Degerli stravai ipeginin iiretim merkezi Esterabad
kisa siirede Uzun Hasan’in adina alindi. Timuri merkez Herat ise
Yadigdr Muhammed ve destekgilerinin tehdidi altindaydi. Bu kent,
Ebu Said’in 6limiinden kisa bir siire sonra Timurf ailesinden bir
bagka boyun bir temsilcisinin, Hiiseyin Baykara Omer Seyhi’nin
-Timur’un ikinci oglunun torununun ¢ocugu- iggaline ugramisti.
Gerek Yadigdr Muhammed’in, gerekse Uzun Hasan’in Hora-
san’daki emellerine esas engeli bu bey olusturuyordu. Eyliil
1469/Rebiiilevvel 874’te Hiiseyin Baykara Yadigir Muhammed’i
yenilgiye ugratip Simnan’da Timuri-Tirkmen sinirinin gerisine
siirdii ve Esterabad kentini ele gegirdi.

Uzun Hasan, baglangigta basarisiz himayesini terk edip, Hiise-
yin’in Akkoyunlularin vasalhgini nominal olarak kabul etmesi
karsihginda yeni durumu kabullenmis goziikkmektedir. Bu tanima-
nin gerceklesip gerceklesmedigi ve gergeklestiyse hangi kosullar-
da gergeklestigi belli degildir. Ancak Sultan Bayezid b. Fatih Meh-
med’e Ekim-Kasim 1469/Rebiiilahir 874 tarihli mektubunda Uzun
Hasan, adina cuma hutbesi okutup sikke bastirmasi iizerine, Hiise-
yin Baykara’nin Horasan’in Akkoyunlu valisi olarak tanindigini
bildirmektedir.(95) Her durumda, iliskileri 1469 kis baslar1/874 or-
talarinda, Hiiseyin’in Karakoyunlu siyasal miiltecileri, Cihangah’in
torunu Ibrahim’le Pir Ali b. Ali Sakar Baharlu’ya siginma hakki
vermesi iizerine hizla bozuldu. Uzun Hasan’in miiltecilerin iadesi
yolundaki israrh isteklerini reddedisi, sonunda Tirkmen yonetici-
nin Horasan’a ii¢ Akkoyunlu ordusu gondermesine yol agti. Bun-
lardan ilki birka¢ 6nemli Bayindir’in komutasinda simirda Yadigar
Muhammed’i destekliyordu. Uzun Hasan’in oglu Zeynel komuta-
sindaki ikincisi Kuhistan’1 istila etti. Sultan Halil komutasindaki ii-
¢iinciisiiyse Esterabad’1 yeniden isgal etti. Nihayet, Mayis
1470/Zilkdde 874’te Uzun Hasan, Yadigir Muhammed Sahruhi’yi
Horasan’in bagimsiz valisi olarak tamyan, imparatorluk iislibuyla
kaleme alinmis bir ferman yayinladi.(96) ‘

llk Akkoyunlu saldirisina kargt basarih olmakla birlikte Hiise-
yin Baykara ikinci ve iigiinciiyii savusturacak giicii gosteremedi.
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1470 yaz1 baslar/874 sonu-875 baslarinda Herat’tan vazgegip or-
dusunu yeniden toparlayabilmek iizere bozkirlara ¢ekilmesi gerek-
ti. Yadigdr Muhammed derhal kente girip bolgenin yoneticiligine
getirildi. Ne ki, bir zamanin Timuri kuklasinin yeni kralligini
Tiirkmen efendisinin etkisinden kurtarmak istedigi kisa siirede or-
taya c¢ikti. Yadigdir Muhammed gesitli gerekgelerle Uzun Hasan™in
Akkoyunlu birliklerini geri ¢agirmasini talep etmekteydi. Bu ara-
da, yetersizlikleri ve yonetsel ve dinsel konulardaki kayitsizhg,
Herat’in ondegelen kisilerini kendisinden sogutarak 21 Agustos
1470/23 Sefer 875 gecesi kenti Hiiseyin Baykara’ya teslim etmeye
kalkismalarina yol agti. Sahruhfler'in sonuncusu Yadigir Muham-
med, gafil avlanip birkag giin sonra da idam edildi. Herat’a zaferli
girisi iizerinden heniiz iki ay daha gegmemisti. Olaylarin boylesine
beklenmedik bigimde gelismesi, Uzun Hasan’1 Horasan’a dogru-
dan kisisel miidahaleyle Hiiseyin Baykara ile pazarhiga oturmak
gibi iki zor segenegin arasinda birakti.

Uzun Hasan’in baslangigta ilk se¢enegi yegleyip ikinci oglu U-
gurlu Muhammed’i yeni dondiigii Luristan fethinden Horasan’daki
Sultan Halil’in yanina gonderdigi anlagilmaktadir. 1470-1/875 or-
talarinda Pers Iraki’nda kishk karargih kuran Akkoyunlular ara-
sinda, -belki de bizzat Uzun Hasan tarafindan- sultanin baharda
doguya dogru harekete gegmeye niyetli oldugu soylentileri yayili-
yordu. Ancak Hiiseyin Baykara’nin, Akkoyunlu ordularinin Si-
man’a gekilip Esterabad’in da Timuri denetimine birakilimasi kar-
sthginda Uzun Hasan’in siizerenligini kabule yanasmasi nedeniyle,
bu sefer hi¢bir zaman gergeklesmedi. Fatih Mehmed’le. Anadolu i-
zerine geligkisinin yogunlagmasi, Uzun Hasan’1 Horasan’da baginm
daha fazla derde sokmaktan alikoyuyordu. Bu durum karsisinda
antlagsmanin kosullarim goriismek iizere Herat’a gorevliler gonder-
di.(97) 1471 bahar ortalari/875 sonlarinda, Sultan Halil ve Ugurlu
Muhammed Horasan’1 bosaltip Pers Iraki’ndaki babalarinin yanina
gitmislerdi; Uzun Hasan -kendisinden 6nceki Cihansah Karako-
yuniu gibi- Iran’in dogusuyla batisini tek bir yénetim altinda topla-

may1 basaramamist. Bu gérev, 1510/916’dan sonra torunu Sah lIs-
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mail Safevi doneminde gerceklesmeye baglayacaktir. Bundan son-
ra belirli bir nezaket ¢ergevesinde yiiriitilmekle birlikte, Akkoyun-
lu-Timuri iligkileri, 1469/71/873-75teki olaylarin neden oldugu
kargilhikli suglama ve kugkular nedeniyle birkag kez gerginlesecek-
tir.(98)

Uzun Hasan’m 1470-71/875’teki Horasan seferinden alelacele
vazgecmesi, artik tiim dikkatini yonelttigi Suriye ve Anadolu sinir-
larma verdigi stratejik onemi belli etmektedir. 1462-66/866-70 s1-
nir diizenlemeleri, Akkoyunlular tarafindan az ¢ok yerel sorunlar
saytlsa da, 1466/870’te Fitih Mehmed’in, Beyligin biiyiik boliimii-
nii eski himdyeleri Pir Ahmed ve Kasim Karamani’nin elinden al-
masiyla alevlenen ikinci Karaman bunalimi, kisa siirede uluslara-
rasi bir nitelige biiriindii. Daha 1463/868’de Venedik, gerek Ibra-
him Karamani, gerekse Uzun Hasan’a yanasarak, aralarinda diig-
manliklarin baggosterdigi Fatih Mehmed’e karg1 baglagiklik 6ner-
misti.(99) Her iki Miisliman 6nder de bu haglh seferine katilma
konusunda son derece hevesli davrandilar. Ancak Ibrahim’in
1464/868’de 6lmesi ve bu olay: izleyen siyasal kaos, 6te yandan
Uzun Hasan’m doguda Karakoyunlu ve Timuriler'e yonelik sefer-
lerle ugragiyor olugu, somut sonuglara varilimasini engelledi.(100)
Bundan sonra, 1470/875’te Uzun Hasan, Venedik ve Papa’ya bir
el¢i gondererek Cihangah ve Ebu Said karsisindaki, Allah’in ina-
yetiyle kazandig zaferleri bildirdi ve sunu ekledi: “kalan tek engel
ve diiyman, Osmanli Mehined Beg’dir; onun giiciinii kirmak ve ba-
sathginin koklerini sarsmak da kolaydir,”(101) -tabii ki Venedik’in
daha once Akkoyunlu kara kuvvetleriyle esgiidiimli olarak deniz
harekatina giriyecegine dair verdigi sozii yerine getirmesi duru-
munda kolay. Ancak cumhuriyet, 1470 yazi1/875 baslarinda Os-
manhlarin Egriboz ya da Negroponte’yi almalarimi izleyen barig
goriigmelerinin sonucunu beklemekteydi.(102) Dolayisiyla da U-
zun Hasan’in 6nerisine hemen yanit vermedi.

Bu arada, Uzun Hasan 1470-71/875 ortalarinda Kum’daki kig-
hk karargdhinda Osmanhlar'in Karaman’da daha fazla ilerleme
kaydettiklerine dair istihbarat almaktaydi. Hald Venedik’ten yamt
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bekliyor olmasina karsin, batiya dogru bir hamle baglatmay: karar-
lagtirip bu amagla dogu Anadolu’ya biiyiik bir ordu gonderdi. Bu
kuvvetin tam boyutlar1 ve yonelimi bilinmemektedir. Ancak mis-
yonu, erzak toplamak ve bolgeyi, 6zellikle de Kiirdistan’1 esas Ak-
koyunlu ordusunun gegisi igin giivenceye almak oldugu anlasil-
maktadir. Dahasi, bu hazirliklarin hedefinin Karaman defil, Giir-
cistan oldugu izlenimi yaratilacakti. Nihayet, 1471 yazi baslar1/876
baslarinda Karaman iizerinde hak iddia eden Kasim, Tebriz’de U-
zun Hasan’a ulagarak Osmanhlar'a kars1 Akkoyunlu destegi talebi-
ni yineledi.(103) Ancak vaat edilen Akkoyunlu miidahalesi gel-
mekte gecikiyordu. Uzun Hasan 20 Haziran 1471°de baglayan 876
Hicri yihnin biiyiik boliimiinii Tebriz yoresinde gegirdi. On ay son-
ra, 30 Nisan 1472/21 Zilkade 876’da uzun siiredir beklenen Vene-
dik elgisi Caterino Zeno, Akkoyunlu merkezine, Cumhuriyet’in
desteginin siirdiigii haberiyle ulasti. lzleyen gériismeler boyunca
Uzun Hasan, agir toplar, arkebiizler ve topgular bigiminde teknik
yardim talebinde bulundu. Bu talep Kibris’taki Venedikli donanma
komutanina iletildi. Mayis baglari/Zilhicce’de esas Akkoyunlu or-
dusu batiya dogru harekete gecti.(104)

Uzun Hasan’in 1472-73/877-78de Anadolu ve Suriye’de girig-
tigi askeri harekat ii¢ ayri evre hilinde incelenebilir: 1472 ya-
zi/Muharrem-Rebiiilevvel 877°de Osmanh isgali altindaki Kara-
man’a giristigi saldiri; 1472 sonbahar-kig/Rebiiildhir Sevvdl
877’de Memliklar ve Suriye iizerine saldinisi; 1473 yazi/Sefer-Re-
biiilevvel 878’de karsi saldirtya gecen Osmanlilar'a kargi savunma
seferi. Ancak her iki Akkoyunlu istilasindan 6nce, Osmanh ve
Memlik komutanlarina seslenen mektuplari igeren bir psikolo jik
savas girisimini baglatmigtir. Bu belgelerin dikkatli bir incelemesi,
Akkoyunlular'in her iki Miisliiman devlete karg: giristigi diismanca
eylemin gergek ve tasarimsal nedenlerini vermektedir. Akkoyunlu
propagandasinin bobiirlenici, tehditler savurucu, hakaretli teknigi-
nin en c¢arpici 6rnegi, olasilikla bilinmeyen bir Akkoyunlu emiri-
nin, Rumiye genel valisi Sarabdar Hamza’ya gonderdigi mektup-

tur.(105) Siyasal siginmacilarin korunmasi ve her iki Miisliiman
193



imparatorlugun, birbirleriyle siyasal catismalara girmek yerine, ka-
firlere kars1 gazd vermeleri geregine deginen uzunca bir girizgih-
tan sonra belge, Timur ile Uzun Hasan’1 kiyaslayan ve ikincinin
birinciye biiyiik iistiinligiinii kamtlayan ve Osmanlilar'in Anadolu
tizerindeki saldirganhgmin siirmesinin yol agacag vahim sonuglar
irdeleyen ondort maddelik bir iiltimatom niteligini almaktadir. Ki-
yaslama, Uzun Hasan’in gerisindeki ilahi destegi, soylu Tirk ata-
larini, taktik ve stratejik istiinliiklerini, kisisel niteliklerini, Os-
manhlar'in hismina ugramus beyler iizerindeki kayirmaciligini vur-
gular. Diger bolimlerde Miisliiman asiretlerden devsirilen vergiler
ve Seriat’a aykin diger haraglar, asiretlere uygulanan zorunlu is-
kén, uluslararas: ticarette kullamilan altin kurlariyla siirekli oynan-
masi, Tokat sinirinda kurulan ve ticareti engelleyen ipek tarti mer-
kezi gibi kimi Osmanl siyasalar elestirilmektedir. Mektubun so-
nug boliimi Sarabdar Hamza’nin topraklarini iadesi igin Karama-
niler lehine Fatih nezdinde girisimde bulunarak, Fatih’in biyiik
dedesi Yildinm Bayezid’in 1402/805°te Ankara’da bagina gelen
feldketin tekrarinin 6nlenmesine yardimci olmasi isteniyordu.

Osmanh kaynaklari, gergekte 1472/877 istilasinin basarisindan,
Sarabdar Hamza’nin beceriksizligini ya da Ziilkadir miilklerine
yonelen Akkoyunlu kuvvetlerinin Osmanli topraklarini ¢igneme-
sindeki ihmalini sorumlu tutmaktadirlar.(106) Erzincan’dan hare-
kete gegen istilacilar - Yusuf Bayindir(107), Emir Beg Musullu, Ki-
zil Ahmed Isfendiyari ve Karamani Pir Ahmed ve Kasim onderli-
ginde- once Tokat’a saldirip kentin tartilar ve biiyiik dlcekte transit
ipegin depolandig1 dokuma ardiyeleri dahil, biiyiik bolimiini ya-
kip yiktilar(108) Ordu, bundan sonra Sivas iizerinden Kayseri’ye
dogru ilerleyip burada, kacan Osmanhlar'in terk ettigi ¢ok sayida
top pargasini ele gegirdi.(109) Tutsaklar ve ele gegirilen malzeme
Emir Beg tarafindan Uzun Hasan’a gotiiriildii. Bu arada Yusuf Ba-
yindir 20.000 adamiyla birlikte Karaman’a dayanmig, Karaman
beyi Mustafa’y1 Afyon Karahisar’a piiskiirtiiyor; Pir Ahmed’i ye-
niden bagkent Konya’da tahta geciriyordu. Bu harekatlarin kuvveti
ve siiratiyle dengelerini yitiren(110) Osmanlilar sonunda Agustos
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1472/Rebiilevvel 877°de tepki verdiler. Sehzade Mustafa ve Os-
manl pasalani Gedik Ahmed Pasa ve Mehmed Pasa, Akkoyunlu -
Karamani birligiyle 19 Agustos/ 14 Rebiiilevvel giinii Beysehir
Golii’niin bausinda kargilagular. Istilacilara agir kayiplar verdirdi-
ler. Yusuf, birgok 6nemli Akkoyunlu emiriyle birlikte tutsak diistii.
Ama Karamaniler kagimay: bagardilar- Pir Ahmed, Uzun Hasan’a
siginirken, Kasim, Akdeniz kiyisina kagabildi.(111)

Pir Ahmed’e Anadolu’daki bu yenilgisinin 6ciinii alacag gii-
vencesini vermesine karsin, (112) Uzun Hasan, Ekim 1472/Cema-

‘ziyiilevvel 877" de, geleneksel Memlik siyasetinin tam tersi bir ha-
reketle Suriye’ye saldirdi.(113) Besni valisine gonderilen bir mek-
tuba gore, Uzun Hasan’in hedefi efendilerinin kolelikten gelme
kokenleri nedeniyle ‘““sagma bir sapkinhk” saydigi Memlik rejimi-
ni timiiyle yikmakti.(114) Memlik vasah Sah budak Ziilkadir’e
gonderilen bir Akkoyunlu imparatorluk iiltimatomunda da toprak-
lanini teslim etmesi; Kahire’deki sultana baghhgina son vermesi;
Uzun Hasan’1 bey ve Miisliimanlarin yasal efendisi olarak tamima-
st isteniyordu.(l 15) Boyle bir belge bizzat Kayitbay’a da gonderil-
di. Bu diplomatik giimbiirtiiler, Hicaz’da da yankilanmaktaydi.U-
zun Hasan, Miisliimanlar hac igin toplandifinda kutsal kentlerde
de egemenliginin taninmasini istemekteydi. Ne ki bu manevralarin
gerisindeki pratik ve dolayimsiz etkiler arasinda, kuskusuz Malat-
ya-Halep arasindaki 6nemli ticaret yolu iizerinde denetim ve Ak-
deniz’e bir ¢ikigla birlikte Avrupali baglagiklarla bir baglanti sagla-
ma arzusu da yatmaktayd.

Kasim 1472 baslari/Cemaziyiildhir 877°de Uzun Hasan, Firat’1
gecerek hizla Malatya, Kdhta, Gerger ve Ayntab’1 ele gecirdi. 14
Aralik/15 Receb’de Halep eteklerine varmuisti. Dahasi, oglu Ugurlu
Muhammed komutasinda bir birlik, Firat’in dogu kiyisindaki
Memlik karakolu Birecik’i istila etti. Ancak Uzun Hasan agik iis-
tiinliigiind, belki de 1473 bahari/877 sonlarinda baglayacag bildi-
rilen Osmanh kars1 saldinisi kargisinda kuvvetlerini fazla dagitma-
mak amaciyla, kullanmaktan kagindi.(116) Ustelik, Ziilkadir Bey-
liginin biiyiik kismin1 boyunduruk altina almasi, ona baglagiklariy-
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la baglantiyr garanti altina alacak olgiide, dogu Toros gegitleri iize-
rinde denetim olanag saglamisti. Birecik’te bir art¢1 savunmasi i-
¢in Ugurlu Muhammed’i birakarak Firat’a ¢ekilip Venedik teknik
yardimin beklemeye koyuldu.(117) Mart/Sevval’de Akkoyunlu
art¢1 muhafizlann Meinlik komutani Yagbak, oniinde agir kayiplara
ugrayarak Birecik’ten ¢ekildiler. Yagbak bozguna ugrayan orduyu
Ruha’ya dek kovaladi. Uzun Hasan’in 6nceki kazanimlari sifirlan-
makla kalmamug; yetkesinin karizmatik niteligi daha da 6nemlisi,
askerf sani, bir kez daha, ciddi bigimde zedelenmisti.(118)

Uzun Hasan’in bau seferlerinin iigiincii ve son evresi, Osmanl
girisimiyle bagladi.(119) Fiatih Mehmed ve Bagveziri Mahmud Pa-
sa, Akkoyunlu-Osmanh sinwrinda kesifte bulunmak iizere biiyiik
bir akinc1 kuvveti gonderdikten sonra, Nisan 1473/Zilkade 877°de
seckin bir yenigeri boliigiiyle birlikte Bogaz’1 gegip~-Anadolu’ya
yiirimeye koyuldular. Dogu’ya dogru yiiriiyiis sirasinda’sultanin
hassa ordusuna, Has Murad Pagsa ve Davud Pasa komutasindaki
Rumeli ve Anadolu ordular1 ve sehzade Mustafa ve sehzade Baye-
zid komutasindaki kuvvetler katildilar. Sivas’ta. birlesen Osmanh
kesif kuvvetleri bir gegit yaptilar; donemin toplam Osmanh piya-
de, siivari ve topgu kuvvetine iligkin tahminleri 150.000 ili
320.000 arasinda degismekle birlikte, olasilikla 100.000’den az
degildi.(120)

Bu arada Akkoyunlular Erzincan’da toplamyordu.(121) Bura-
da, Uzun Hasan’in ordusunun biiyiikliigii konusunda kaynaklar,
Osmanh ordusununkinden daha geligkili sayilar vermektedir: Ze-
no’nun yerinde tanikhigi 300.000 siivariden soz ederken, birkag yil
sonra yazan Contarini, savasa katilan askerlerin tamkligina daya-
narak saymin 40.000’den fazla olmadigini ileri siirecekti.(122) Her
durumda, Osmanhlar'in insan giicii bakimmdan diigmanlarindan
¢ok daha iistiin olduklar agiktir.

Bir y1l 6nce Beysehir’de tutsak diisen Akkoyunlu subaylarini
sorguya ¢eken Osmanlilar, Kelkit vadisinde ilerlemeye koyulmus-
lard1. Seferin ilk muharebesi, simr kasabasi Niksar yakinlarinda
gerceklesti. Akkoyunlu yenilgisi ve garnizonun terkiyle sonuglan-
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d1.(123) Koyulhisar ve Karahisar’daki Akkoyunlu mevkilerini es
gecen Osmanlilar, Erzincan ovasina, esas Akkoyunlu ordusuyla
hi¢ karsilasmaksizin girdiler.(124) Erzincan, ancak gostermelik bir
direnis sergiledi ve kisa zamanda ele gegirilerek atege verildi. Fatih
Firat’in kuzey kiyis1 boyunca doguya ilerleyisini siirdiirerek Ter-
can bolgesine vardi. Burada Timuriler'in arabali kalesine benzer,
ancak bu kez topgu atesiyle savunulan, cephane sandiklariyla ¢ev-
relenmis, “Osmanh tarz1” bir kamp iissii kuruldu.(125) Akinci
gozciileri, kisa bir siire sonra irmagn kars1 kiyisinda giicii bilinme-
yen bir Akkoyunlu kuvveti saptadilar.

4 Agustos 1473/9 Rebiiilevvel 878 Carsamba sabahi, Rumeli
siivarileri ve akincilar Firat’ gegmek igin girisimde bulundular.
Calilar arasina pusu kuran Akkoyunlu ileri muhafizlar, karsiya ge-
cerken diizenleri bozulan Osmanl birliklerine saldirdilar. Catigma-
lar aksama dogru patlak verdiginde, Osmanlilar’in 6nemli kayipla-
r1 oldugu -muharebede 6lenler, bogulanlar, tutsaklar- anlagildi. Ge-
ride kalanlar, Fatih’in karargihina dogru gekildiler.(126) Ancak
her iki kampta da huzur kalmamusti. Bu tersligin, Fatih’i, seferi ip-
tal edip olabildigince tez, Uzun Hasan’n topraklarini tahliyeye ka-
rar vermeye itecek kertede etkiledigi kaydedilmektedir. Irmagin 6-
te yakasindaki seving ise bu iistiinliikten hemen yararlanip yarar-
lanmama konusundaki tartismalarla golgelenmekteydi. Ugurlu
Muhammed’le babasi arasinda bu konuda kopan tartigimanin uzun
vadeli sonuglar olmustur.(127) '

Osmanlilar ¢ekilmeye bagladiginda, irmagin 6te kiyisindaki kii-
¢lik- Akkoyunlu ordusu onlari izlemeye koyuldu. Fatih irmagi ku-
zeye dogru izledi. Sonra takipg¢i ordudan kurtulup Osmanl toprak-
larina y6nelen ana yollardan birini tutmak iizere batiya yoneldi. Fi-
rat lizerindeki catiymadan bir hafta sonra, |1 Agustos/16 Rebiiilev-
vel giinii Osmanl1 ordusu Kelkit vadisine gegisi goriismek iizere
Bagkent (giiniimiizde: Bagkody) koyii yakinlarinda kamp kur-
du.(128)

Kaynaklar, muharebe konusunda farklh bilgiler vermektedir. A-
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sagidaki paragraflar olanlant yeniden kurma yoniinde noksan bir
girigiidir yalmzca. Bey kolorduya ayrilmiy Akkoyunlu ordusu Os-
manh kampinin iizerindeki yiikseltiyi tutimugtu. Fatih’in birlikleri-
ni kismen kusatan yaygin bir hilal olugturuyordu. Olasilikla, Uzun
Hasan, bir meydan savagi baglatimak niyetinde degildi. Bu konum-
lamistyla Osmanlilar iizerine baski yapimay: ve birkag yil 6nce Ci-
hangsah ve Ebu Said’in geleneksel olarak diizenlenmis ve donatl-
imus siivari kuvvetlerine kargi bagarili olan taktikle, uzun bir abluka
stirdirmeyi diigiiniiyordu. Ne ki umutsuzluk ve erzagin tilkkenineye
yiiz tutmasi, Osmanh stratejisini harekete gecirdi. Korummah ko-
numlarinin gerisinden topgu ve piyadeler, yaklagan siivarilere karg
top ve arkebiiz atesi agtilar. Sonug ¢ok etkili oldu. Akkoyunlu bir-
likleri panik i¢inde dagilmaya bagladi. O zaman Osmanh siivarileri
kamptan ¢ikarak bozguna ugrams, ¢ekilen diismanlarini tepelere
dogru kovaladilar.

Bunu izleyen sekiz saatlik meydan savaginda Uzun Hasan’in
kuvvetleri tam bir bozguna ugradi. Akkoyunlular'in sag kanadi
sehzade Mustafa komutasindaki Anadolu ve Osmanh ordusu tara-
findan yanildi ve 6nderi, Uzun Hasan’mn oglu Zeynel(129) oldiiriil-
dii cesedinin bag1 savag alaninda govdesinden ayrildi.* Sehzade
Bayezid, Uzun Hasan’mn yegeni Murad b. Cihangir komutasindaki
Akkoyunlu sol kanadim hezimete ugratirken, diger birlikler mer-
kezdeki Uzun Hasan’1 vurup imparatorluk sancagim teslim aldi-
lar.(130) Uzun Hasan’a ¢ok benzeyen Pir Muhammed Alpavut,
Hasan efendisine kagacak zaman saglayabilmek i¢in Hasan Padi-
sah oldugunu sdyleyerek teslim oldu. Osmanhlar’in sancag ele ge-
girimesi ve babasinin kagmasi, sol kanattaki Ugurlu Muhammed’i
Fatih’in kamp: iizerindeki basarih baskisim siirdiirmenin yararsiz-
higina inandirdi. O da muharebe alanindan kagti. Osmanhlar bun-
dan sonra yenik diiyen orduyu Uzun Hasan’in kampina dek kova-

* Zceynel Bey igin HasankeyCte yapilan dzenli kiimbet, harap olmasima kargin giintumiize ka-
dar korunmugtur. (Bu kinnbet icin bknz. M. Sozen, Anadolu'da Akkoyunlu mimarisi, sayla
149.) N.S.
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layip yolda bir¢ok kagag teslim aldilar.*

Bireysel onyargilan ne olursa olsun, kaynaklarin ¢ogu Akko-
yunlu kayiplarinin fazla oldugu ve ¢ok sayida tutsak verdikleri ko-
nusunda hemfikirdir.(131) Fatih Mehmed’in giiglii disiplini, sayi-
sal iistiinligi, tahkimath kampa sahip olusu, savas alaninda atesli
silahlardan yararlanmasi, bunlardan her biri Uzun Hasan’1n altedil-
mesinde bir rol oynamakla birlikte, belirleyici etken, Osmanh top
ve tiifeklerinin yogun atesi olmugtu. Uzun Hasan 1457/861’de
Dicle iizerindeki meydan savasinda daha biiyiik kuvvetleri altet-
misg, 1469/873’te Ebu Said’le ¢atigmasinda arabal tahkimatla kar-
stlasrmig, hatta 1472-73/877te Memliklar'la muharebesinde atesli
silahlarin etkisini ¢ok sinirh bir dlgekte de olsa yagamig, ama her
i avantaja birden sahip olan diizenli bir orduya saldirmanin so-
nuglarini kestirememisti.(132) Dolayisiyla bu muharebe, kirk yil
kadar sonra, dort yiiz kilometre daha doguda, Bagkent’teki onder-
lerin torunlan arasinda gegecek olan Caldiran savasinin yam sira
15./9. ve 16./10. yiizyillarda merkezi Islam topraklarim kasip ka-
vuran teknolojik, siyasal ve toplumsal degisimlerin bir gostergesi
olarak dikkatle incelenmelidir.

BASKENT SONRASI

Fatih Mehmed, Bagkent’teki biiyiik taktik zaferinin ardim kova-

* Osmanh Tarihinde “Otlukbeli Meydan Muharebesi® olarak gegen bu kargilagmaya, J.E.
Woods “Bagkent(Bagkdy) Savast demektedir. LH. Uzungarsih, savagin yeri ve komutanlar
konusunda yu kisa tafsilati vermektedir: **... Osmanhlar muharebeyiterk eimek iizere idiler,
Firat vadisini birikular. Bayburd'u saga koyup kuzeye dogru yoneldiler. Iste tam bu sirada
Uzun Hasan Bey'in askeri, Osmanhlar'in sag cenahinda goriindiigiinden, Osmanh ordusu is-
ter istemez Tercan Ovasi'nda, Firat havzasin Coruh suyu menbamdan ayiran Otlukbeli (U-
cagizh) mevkiinde harbi kabule mecbur oldu. 16. R.evvel 878 (11 Ag. 1473)’teki muharebe
neticesinde Akkoyunlu kuvvetler bozuldu. Akkoyunlu ordusundaki Giircii kumandam ile
Hasan Bey'in oflu Kér Zeynel Mirza harpte maktul digtiler. Timur evliadindan olup Kara-
ybliik Osman Bey'in kizindan dogmuy olan Mirza Mehmed Bakir, bu harpte esir edilip Is-
tanbul’a gotiiriildi ve orada vefat eti. Osmanh ordusu, Hasan Bey’i takip etmeyerek Dogu
Karahisar's aldiktan sonra geri dondii.” (Bknz. |.H. Uzungargih. Anadolu Beylikleri ve Ak-
koyunlu Karakoyunlu Devletleri, sayfa 193.) NS.

199



lamadi. Kelkit vadisindeki Akkoyunlu sinir karakollar -Koyulhi-
sar, Karahisar ve Niksar- disinda, Uzun Hasan biiyiik bir toprak
kaybina ugramamisti. Benzer sekilde, eger Zeno’nun bu konudaki
sozleri birer dilekten daha fazla bir anlam tagiyorsa, onderlik ko-
numu da bu terslikten fazla zarar gérmedi.(133) Ancak gergekte,
karizmatik yetkeler arasinda kldsik bir gatigki olan Baskent, Uzun
Hasan igin, Kiirdistan, Horasan ve Suriye’deki basarisizliklarini
fersah fersah geride birakan gergek bir kisisel aksilik olmustu.
Gergekten de Bagkent muharebesi Miisliman cemaate Tanri’nin
Uzun Hasan’a olan destegini ¢ekip kendine yeni bir elgi sectigini
belirtiyordu. Uzun Hasan artik, “Yiizyihin Gorevlisi”, “lmanin Ta-
zeleyicisi” oldugu yolundaki iddialarinin megru zeminini yitirmisti
ayni dyetler, simdi Fatih Mehmed’in zaferini kutsamaktaydi.(134y

Zeno’nun aksi goriigte 1srarina karsin, yenilgi, Uzun Hasan’in
prestij ve popiilaritesini bir hayli sarsmig olmahdir. Psikolojik sok,
¢ok siddetliydi ve kimi kaynaklara gore, Tiirkmen yoneticinin fi-
ziksel saghginin bozulmasina yol agti.(135) Ne ki Uzun Hasan’in
stkintilart yeni bashyordu. Bundan sonra yasaminin son yillarim
kendi ailesinin mensuplarinin, baska 6nemli Bayindirlarin ve kon-
federe asiretlerin onderlerinin isyanlarini bastirma gabalanyla ge-
¢irmek zorunda kalacakti. Dogal olarak bu tehlikeli i¢ durum, diga-
riya miidahale olanaklarimi fazlasiyla simirlandiriyordu. Osmanli-
lar'a yonelik siyasasi Fatih Mehmed’e saldinnakla onunla uzlagma
yollarini aramak arasinda gidip gelmektedir. lkinci hat siyasal ve
askeri gergeklik tarafindan dayatilirken, ilkini biiyiik baglagikhgi
ayakta tutma kaygisiyla Venedikliler’in baskisi zorlamisa benze-
mektedir.(136) Dahasi, Osmanlilar'in Anadolu’nun Akdeniz kiyila-
rinin biiyiik boliimiinii boyunduruk altina almasi, Akkoyunlular'la
Venedikliler arasindaki esas baglantiy1 sekteye ugratirken, Gedik
Ahmed Pasa’nin 1475/880’de Kefe’yi ele gecirmesi, Karadeniz’in
bir Osmanh i¢denizine doniismesi siirecini baglatmisti. Dolayisiy-
la, gerek ig, gerekse dis kogullar Akkoyunlu Imparatorlugu'nu ige
donmeye zorluyordu.

Uzun Hasan’in son yillarinin en ciddi sorunu, 1474 yazi/879
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baslarinda ayaklanip bunu, 6liimiinden birkag ay onceye, 1477
sonlar1/882 ortalarina dek siirdiiren ikinci oglu Ugurlu Muhammed
oldu.(137) Baba ile ogul arasinda, Osmanh savaginin komutas tar-
tismalarindan kaynaklanan, Uzun Hasan’in hastalifiyla birlikte
baggosteren, taht iizerindeki veraset sorunlariyla derinlesen anlag-
mazhk siirecinde, gerek saray gerekse tagrada saflar hizla bigim-
lenmigti. En gii¢lii saray fraksiyonu, Uzun Hasan’in esas karisi, o
siralar Fars valisi olan en biiyiik oglu Sultan Halil’in tahta ge¢gmesi
icin ugragan Selguksah Begiim'iin ¢evresinde toplanmigti. Muhale-
fetteyse Egil’in Kiirt Beyi’'nin kizi Devletsah Buldukani ile Theo-
dora Komnene yer almaktaydi. Ugurlu Muhammed’le Maksud’un
analar olan bu sultanlar, Ugurlu Muhammed’i desteklemekteydi-
ler. Bu parti tagrada, kuzeydogu Azerbaycan’i denetleyen Cakirlu
agireti ve Uzun Hasan’in kardesi, Ruha valisi Uveys tarafindan
temsil edilmekteydi. Bagdad valisi Maksud da iivey kardesi Ugur-
lu Muhammed’den yana tavir almiga benzemektedir. Ama koruyu-
cusu, Selguksah’in kardesi Dana Halil b. Kur Muhammed’in dene-
timi altindaydi.

Ugurlu Muhammed 1474 yazi1/879 baslarinda Sultan Halil’in
bagkenti Siraz’1 savunucularinin elinden alarak ilk govde gosteri-
sinde bulundu. Uzun Hasan, Tebriz yakinlarindaki yazhkta kendi-
siyle birlikte kampta bulunan Akkoyunlu birliklerini hemen hare-
kete gecirerek Sultan Halil’i yeniden goreve getirmek iizere Fars
tizerine yiiriidii. Tebriz boylelikle goreli savunmasiz kalmisti. Ca-
kirlu agireti bagkent iizerine yiiriiyerek Uzun Hasan’in yardimci
valisini yenilgiye ugratti. Ugurlu Muhammed’in Siraz’1 alelacele
tahliye ederek Suriye’ye kagisi, Uzun Hasan’in Tebriz’e yonelen
tehdidi kargilamasina olanak sagladi. Kasim 1474/Cemaziyiilahir
879’da Cakirlular altedildi. Uzun Hasan’in oglu Maksud, Ugurlu
Muhammed’le isbirligi yapmak ve Cakirlulara karsi iyi bir savun-
ma yapmamakla suglanarak Tebriz’de hapsedildi. Arap Iraki’nda
bunu izleyen sarsintilar, Maksud’un koruyucusu Dana Halil Bayin-
dir’in Hille’ye aktarilmas: ve Bagdat’taki yerine sadik konfedere

agiret onderlerinden Sah Ali Beg Purnak’in getirilmesine yol agti;
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bu, Uzun Hasan’in umar sistemindeki ¢6ziilmenin ilk dmeklerin-
den biridir. Yine de, tagradaki huzursuzluk devam ediyordu ve so-
nucta giiney Irak ve Kuzistan’daki mehdici devlet Mugasa’nin Ak-
koyunlular'in i¢ siyasetine karigimalarina yol agti.

Bu arada Ugurlu Muhammed, Suriye’de babasiyla anlagmazh-
ginda Ruha valisi olan amcasi Uveys’le Halep ve Birecik’teki
Memlik vekillerinin destegini kazanmigti. Ancak yine de Uzun
Hasan’a bagh giigler galebe ¢ald1 ve koalisyon Temmuz 1475/Re-
biiilevvel 880’de yenilgiye ugrayarak dagildi. Uveys, Ruha’dan ¢i-
kartilarak idam edildi. Kent, Musullu agiretinin denetimine verildi.
Ancak Ugurlu Muhammed ikinci kez basarih bir kagisla bu kez
Osmanhlar'a sigmdi. Uzun Hasan’la Memlik sultam Kayitbay, sa-
vagin esiginden donmiiglerdi. Siginmaci beyde doguya iligkin tasa-
rimlarim gergeklestirmenin bir aracini goren Fatih Mehmed, Ugur-
lu Muhammed’i gayet iyi kargiladi. Onu kiziyla evlendirerek yeni
damadin1 Sivas sinir bolgesine yerlestirdi ve zamani geldiginde,
hakki olan mirasi alabilmesi‘igin kendisini silah ve adamla destek-
leyecegine dair s6z verdi.

Isyancilarin siirgiin ve idami, Ugurlu Muhammed yanhlarini et-
kin bir onderlikten yoksun birakirken Uzun Hasan’a da i¢ sorun-
lardan bir siire soluk alma olanag: saglamigtir. Yerine kimin gege-
cegi sorununu Sultan Halil’i kendisine veliaht ve naib ilan ederek
¢oziimleyen Uzun Hasan, birliklerini 1476-77 ki31/881’in ikinci
yansinda Giircii Karth kralhig: iizerine sefere gecirmek iizere ha-
zirlamaya koyuldu.(138) Bu hamleyi hazirlayan etkenler, kugkusuz
1461/866’daki gazd’sininkilerle aymydi: Bagkent’te fena halde ze-
delenen imgesini yeniden cilalamak ve artik Moskova ve Altin Or-
du'yu da iceren baglagiklariyla baglantiyr kopartmamak. Dahasi,
Miisliiman kaynaklar bu gaza ilizerine dinsel kurumlarin iiyelerinin
etkinligine dikkati ¢ekerek Uzun Hasan’in bu grupla iligkilerini
diizeltme istegine dikkati ¢ekerler. Harekatlar ganimet, tutsak ve
toprak elde edilmesi bakimindan ¢ok bagarih gegti. Tiflis ele gegi-
rilerek Sifi Halil Beg Musullu komutasinda, Giircii bagkenti talan
edildi. Kral Bagrat ise agir bir haraca baglandi.
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Ancak kis seferinin gii¢ kosullarn Uzun Hasan’in saghk duru-
munun daha da koétiilesmesine yol agmisa benzemektedir. Hastalik
haberleri ve oldiigii yolundaki sdylentiler taht iizerindeki iki iddia
sahibi arasindaki diismanhig yeniden alevlendirdi. Uzun Hasan’in
6liim haberini ve Ugurlu Muhammed’in Azerbaycan’daki askerf e-
lit tarafindan tahta gegirildigi sdylentisini yayarak iivey kardesi U-
gurlu Muhammed’in ¢o6kiisiinii hazirlayan komployu kurimakla
suglanan veliaht sultan Halil, Selguksah Begiim tarafindan $i-
raz’dan ¢agnildi.(139) Aralarinda gii¢li Kara Osmani Bayindir b.
Riistem ve Siileyman Bey Bican’in da bulundugu ¢ok sayida 6-
neinli gorevli, Ugurlu Muhammed’le Erzincan yakinlarinda kargi-
lagip onu oldiirdiiler, kellesini de Uzun Hasan’a yolladilar.(140) U-
gurlu’nun 6liimii, Maksud’unsa zincire vurulmasi, Sultan Halil’in
oniindeki, hasta babasinin tahtuna giden yol iizerindeki son engel-
leri de ortadan kaldiriyordu.(141)

Ramazan Bayramu arifesi olan 5 Ocak 1478’de, Ebu en-Nasr
Hasan Bahadur, elli iki yasindayken Tebriz yakinlarindaki kishk
karargdhinda uzun siireli hastahgina nihayet yenildi.(142) Impara-
torluk baskentinde, Ndsiriyye semtindeki, gorkemli anit-mezarina
gomiildii. Bu biiyiik 6nderin yonetimi alunda Akkoyunlular, Dogu
Anadolu’daki yerel bir beylikten merkezi Islam topraklarinin bii-
yiik bir boliimiinii boyunduruk altina alan bir Islami diinya devleti-
ne doniigmiistii. Bu yiikseligin zirvesini bulan da Uzun Hasan oldu.
Baskent’ten sonra Akkoyunlu Imparatorlugu hemen tiim cepheler-
de savunmaya gegti. Igerideyse, Uzun Hasan’in merkezilestirici si-
yasalari, oglu Yakub déneminde Tebriz’de yiiksek bir Islamf kiiltii-
riin gigeklenmesine zemin saglarken; imparatorlugun asiret-biirok-
ratik ikili yapisinda ickin ¢6ziimlenememis gerilim ve gerginlikler
iist iiste binip imparatorlugu temellerinden sarsarak ve giderek ¢o-
kiisiinii hazirlayacak olgiide yogunlasti. Simdi dikkatleri Akkoyun-
lu tarihinin bu evresine ¢evirmek gerekir.
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IV. BOLUMUN NOTLARI

1. Bu on yillik dénem igin baglica anlati kaynagi DIYAR 367-
70, 376-405’tir.

2. Bayindirlar'in Komneniler'le daha 6nceki iligkileri i¢in bkz.
11. Boliim. Biiyiik i¢ savas doneminde Trabzon-Akkoyunlu iligkile-
rine iliskin bir kayda rastlanmaz.

3. Osmanh Beylerbeyi Hizir Aga’nin Kalo Ioannes’i devirme ¢a-
balari i¢in bkz. ASIK (A) 266-67 ve CHALKONDYLES 11, 222.

4. Akkoyunlu-Trabzon baglasiklig1 ve Theodora ya da Despina
Hatun ile Uzun Hasan’mn evliligi i¢in bkz. CHALKONDYLES II,
243, 249; MALIPIERO 25-26; PSEUDO-ANGIOLELLO 73;
MERCHANT 178-79 ve Fallmerayer (1827) 259-61; Diehl
(1913); Miller (1926) 88-89; ve Hinz (1936) 259-61’in ikincil ya-
pitlari: Fallmerayer’e gore evlilik 1458/862-63’te akdedilmistir; ne
ki DIYAR yalnizca pakttan soz etmekte ve bu olayin 1459 ya-
z1/SabanZilkade 863’te gerceklestigini belirtmektedir. Yine de,
Barbaro’nun bu birlesmeden dogan en biiyiik ¢ocuk olan Mak-
sud’un yag1 konusundaki tahmini olan 1478/882’de yirmi yas dog-
ruysa, evlilik en azindan 1457/861-62’de gergeklesmis olmal
(BARBARO 93).

5. David Komnenos’a yakistirilan ve Burgundy Diikii lyi Phi-
lip’e hitaben yazilmis mektubun Latince metni Fallmerayer (1827)
266-67'de yayinlanmig ve Breyer’in (1965) ekinde 197-198 Ingi-
lizce’ye gevrilmistir. Bu mektubun Cerkezistan yoneticisinden Ve-
nedik Doc’una yazili bir bagka versiyonu JORGA 1V, Cii, 172-
73’te bulunmaktadir. Lodovico da Bologna’nin 1460-61’deki elgi-
liginin ilging kosullar1 konusunda yetkin bir elestirel tahlil igin
bkz. Breyer’in makalesi.

6. Uzun Hasan’in Giircii beyliklerine karg1 girigtigi gazaldrm
sayisi, tartismahdir (Minorsky (1933), 22-23, n. 31); Hinz (1936)
44-45, 137-38 toplam bey seferden s6z ederken, Yinang (1940)
25960 bu sayiy1 dorde indirmektedir. Ne ki kaynaklarin dikkatli

bir incelemesi ancak 1458/862-63, 1461/866 ve 1476-77/881°de
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gerceklesen ii¢ gazdya iliskin kesin delile isaret etmektedir. Asagi-
daki belge ve anlati kaynaklan siralamasi bu karmagikhigin koke-
nini gosterebilecektir:

Guzd Tarih/Yoni Giircii Kaynaklart Baska Kaynaklar
I 1458/962-63 BROSSET I, 687-88 DIYAR 281, 376-79
Samtzkhe HAVADIS 321
] 1461/866; BROSSET, I, 688 DIY AR 392-93
Imeriti BROSSET JI,2,3 HAVADIS 418
111 1466-67/871 AHSEN (A) 446-47
Imereti CAMI 6354
A% 1471-72/876; BROSSET 111,322 TKSE. 5433b
Samtzkhe-Karth TKS E. 5486
’ TACI 28, 32,35
DIYAR 55=
AHSEN (A) 5217
MALIPIERO 70
CAMI 636b
/v 1476-77/881 BROSSETII, I, COLOPHONS 314,
Karth 12-13, 251 316 320, 321, 322

BARBARO 9091
EMINI 484,172b-173a
ANON SYR x1vii
ASNAD (A) 446-47
LUBB 221

AHSEN (A) 556-57
NUSAH 253

CAMI 636b

Dolayisiyla gaza 11l konusundaki kangikhk DIYAR’daki mal-
zemenin diizenlenisinden kaynaklaniyora benzemektedir; burada
gazd 1 iki kez -biri Timurf ve Karakoyunlular iizerine uzunca bir
degerlendirmeden once, digeriyse sonra- aktarilmaktadir. AHSEN
(A) ve CAMI ilk gondermeyi atlayip ikincisini 871/1466-67 olay-
larina yerlestirmise benzemektedirler. Gaza I'V’iin durumu daha da
karmagikur: Lugal ve Siimer’in DIYAR 559 yayinina gore Uzun
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Hasan “Bitlis ve Diyar-1 Armen canibine” bir sipahi boliigii gonde-
rirken Nevii’nin AHSEN (A) basiminda 521, “Tifles ve Diydr-i
Armen cinibine” Bence Lugal ve Siimer’in okuyusu dogrudur ve
sozii edilen sefer, Silleyman Beg Bican’m Bitlis kugatmasidir
1471-73/876-78 (COLOPHONS 307; DIYAR 543). Belgesel kay-
naklar (TKS, TAC) yalmzca Uzun Hasan’in gazay: siirdiirme iste-
gine deginmektedirler. Dahasi, CAM!’deki gaza IV anlatisi 111’de -
oldugu gibi AHSEN (A)’dan alinmamstir; gergekte CAMI’de su-
nulan ayrintilar Barbaro’nun 1476-77/881°deki saldin konusunda-
ki birinci elden tanikhgina ¢ok benzemektedir; ancak gaza I1I/V
konusunda bagka kaynaklarda bulunmayan ayrintilar sunmaktadir.
Bunlar arasinda agiklanmasi en gii¢ olani, Colchis bolgesindeki
Osmanh kiy1 savunma kuvvetleri iizerine gonderilen Akkoyunlu-
Karaman kesif kolundan s6z eden MALIPIERO 70'tir; bu olay
bagka hi¢cbir kaynakta dogrulanmamaktadir. Bu sorun iizerine daha
fazla veri icin bkz. asagida, n. 103.

7. Wittek’in Osmanh Imparatorlugu’nun yiikseligine iligkin o-
larak iyi bilinen *“gizi tezi” Mazzavi tarafindan Tiirkmen Karako-
yunlu, Akkoyunlu ve Safeviler'e de uygulanmistir (1972) 73-77.
Akkoyunlu Gaizi’lerinin Trabzonlulart kutsal akinlardan bagisik
tutarken Giircii dindaslan iizerine tekrar tekrar saldirmalan DI-
YAR 382’de agiklanmaktadir: Biiyilk Komnenos Trabzon Rum-
lar'im ziminf statiisiine tabi kilan cizye’yi 6demeyi kabul ettigi igin
gaziya konu olmamugti. _

8. Akkoyunlular Uzun Hasan’in gazi faaliyetini Osmanhlar'in-
kine benzetmekle birlikte, (TKS E. 11440 ve E. 11602 (tipkibasum,
12-13. saurlar)/Baykal (1957); 275), Osmanhlar'in bu savlar kargi-
sindaki tepkisi son derece ihtiyatliydi. Amasya valisi Sehzade Ba-
yezid b. Mehmed 1470-71/875’te Uzun Hasan’1 cihad niyeti konu-
sunda kutlamakla birlikte Akkoyunlu yoneticisine gizi saniyla ses-
lenmedi (TACI 32). Bu tutumu, 1481/886’da tahta gegen Bayezid,
oflu Selim de Giircistan’a en az iki sefer diizenleyen Yakub b. U-
zun Hasan karsisinda siirdiirdiiler. Bkz. FERIDON 1, 322-23,

370/ASNAD (A), 649-52, 659-60.
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9. Hikmat (1941) 36-37/ASNAD (A) 446-47. Uzun Hasan bu
haraci olasilikla 1476-77/881°deki son gazdsindan sonra ald1.

10. ARZ 3. Bu unvan DEVVANI’nin Eyliil-Ekim 1476/Mizan
881°de Fars eyalet ordusu konusundaki birinci elden taniklik anla-
tisinda ge¢mektedir.

I1. Bu gazi konusunda, Miisliiman ve Giircii kaynaklar arasin-
da 6nemli bir anlasgmazhk bulunmaktadir. Giircii yonetici Vakh-
tang ve oglu Vakhust’un derledikleri 18./12. yiizyil tarihlerine gore
(BROSSET [, 687-88), Uzun Hasan Samtzkhe degil, Katrh seferi-
ne bizzat kumanda etmistir. Dahasi, bu saldirinin tarihi, Uzun Ha-
san’in Cihangir ve Riistem’i ugratug yenilgiden bir yil dnceye,
1456/860-61e yakistirihr. Oysa DIYAR 281, 378-79, akinm
1458/862-63’te gergeklestigini belirtmektedir, bu Uzun Hasan’in
el¢isinin elinde alt1 Giircii kalesinin anahtariyla birlikte Kahire’ye
gelisini 5 Subat 1459/1 Rebiiilahir 863’e tarihlendiren HAVADIS
321 tarafindan da dogrulanmaktadir.

12. Bir baska hanedan anlagsmazhg, ertesi y1l (1459/863) Dicle
Muharebesi’nden 6nceki ihanetinden dolay: Palu valisi Tur Ali (b.
Kilig¢ Aslan, Ahmed?)nin gorevden alinmasiyla ¢dziimlenmis oldu
(DIYAR 270, 381).

13. Osmanlilar'in Koyulhisar’1 alma yolundaki ilk girigimleri ii-
zerine bkz. ASIK (A) 158-59/(B) 151-52 ve NESRI 748-50/(B) I,
193, 11, 276-77, ayrica DIYAR 383-85.

14. Bu sefer iizerine bkz. Fatih Mehmed’in “sevgili babam” di-
ye baslayan Cihangah Karakoyunlu’ya mektubu, FERIDUN I,
225-27/ASNAD (A), 536-41 ve anlati kaynaklar: KRITOBULOS
166-68; TURSUN 97-100; DUKAS 341-42; ASIK (A) 154-57/(B)
147-51; NESRI (A) 740-48/(B) ‘I, 190-93, 11, 272-76; CHAL-
CONDYLES 11, 238-43; BITLISI 11, 74b-75b; KEMAL 187-97,
TACI, 472-76.

15. Akkoyunlu ve Osmanh kaynaklar1 dogal olarak bu ¢atigma-
lar konusunda anlasamamaktadir: DIYAR 389-91°e gore ilk karsi-
lagma yirmi Osmanh sancak birligi ve Ziilkadir baglagiklarinin U-
zun Hasan ve ikinci kusaktan kuzeni Yusuf b. Hursid y6netiminde-
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ki dortbin Akkoyunlu sipahisi kargisinda bozguna ugramasiyla so-
nuglanmustir. Oysa BITLISI 11, 76a-76b/TAC I, 478-79'da yalmz-
ca Hursid’in komutasindaki Akkoyunlular'in, Osmanh Gedik Ah-
med Pasa tarafindan bozguna ugratihip Uzun Hasan’in kampina
dek kovalandigin1 ve Uzun Hasan’in baris istegini kaydetmektedir.
Uzun Hasan’in adamlarinin Trabzon iizerine yiiriiyen Osmanh bir-
liklerini ticiz etmeyi siirdiirdiigii konusunda her iki kaynak grubu
da goriigbirligi i¢indedir. Kahire’'ye Temmuz 1461/Sevval 865’te
ulagsan Akkoyunlu-Osmanl silahli ¢atismasi haberi, ibni Tagribirdi
tarafindan salt bir soylenti olarak degerlendirilip dikkate alinma-
mistt (HAVADIS 408).

16. Trabzon iizerine Akkoyunlu-Osmanh pazarliklarina iligkin
anlat1 kaynaklari -ki Uzun Hasan’in annesi Saray onemli bir rol
oynamustir- da biiyiik gesitlilik gostermektedir. DIYAR 391-92°ye
gore Fatih Mehimed 6nce Uzun Hasan’a bir elgi gondererek Trab-
zon seferinin gazd sayilmasi gerektigini bildirmistir. Baghca din
gorevlileriyle konuyu tartisgan Uzun Hasan, Cihat siirecine miida-
haleyi Islim’a aykin ilan ederek askerlerinin dagda Osmanli bir-
liklerini ‘ticiz etmesini yasaklamigtir. ASIK (A) 159-61/(B) 153-
54, NESRi (A) 750-54/(B) 1, 193-94, 11, 277-79 6zde, Saray ve
Seyh Hasan Cemisgezeki onderligindeki misyonun Fatih Mehmed
nezdinde Uzun Hasan’in kanisi Theodora yararina bir arabuluculuk
girisimi oldugunu gostermektedir. Ne ki Fatih gazd konusunu sor-
dugunda Saray buna bir yanit veremez ve oglunun yanina doner.
CHALKONDYLES II, 244-46’da verilen Saray’in Fatih’le konug-
masi sonraki Akkoyunlu diplomasisinde sikga rastlanan Uzun Ha-
sanTimur kiyaslamasina bir 6rnek olarak kayda degerdir (6rn. Sa-
rabdar Hamza’nin mektubu). Nihayet, TKS E. 11688 Uzun Ha-
san’in Saray’la Fatih’e gonderdigi mektuptan bir pargaya benze-
mektedir. Pargada “annemi” ve Saru Seyh(Hasan?)’i bir anlagsmaya
varmak i¢in gonderdigini soyledikten sonra, Miislimanlar arasinda
barigin yeniden kurulmasinin gerekliligi vurgulanmaktadir. Dahas,
yazar, kendini muhatabin kiigiik kardesi olarak tamimlamaktadir.

17. Trabzon’un diigiisii kronolojisi iizerine bir tezin ozeti igin
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hkz. Bryer (1956) 193, n. 3.

18. Orn. bkz. Kara Yusuf Karakoyunlu’nun Bitlis’in Ruzagi y6-
neticisine 1417/820°de ve Kasim Akkoyunlu’nun Egil’in Bulduka-
ni cfendisine 1498/903’te tamdif1 imtiyazlar (KASIM/FARMANS
113-16.)

19. Bkz. Ek B’de Buldukani ve Zarakiler.

20. DIYAR 239, 268, 271, 281.

21. DIYAR 210, 232, 268, 387.

22. DIYAR 173-74, 225, 230, 246, 260, 265, 272.

23. DIYAR 383; ARZ 25; EMINI 80b.

24. 1461/865’te Seyh Hasan, Trabzon sorununu Fatih Meh-
med’le tartigmak iizere yola ¢ikan Saray’in misyonuna eslik etti
(bkz. yukarida not 16). Seyh Hasan’in oglu Suhrab 1478/883teki
oliimiine dek damadi Sultan Halil’in hizmetinde oldu (DIYAR
+18; ARZ 25; EMINI 80b). Cemisgezeki Kiirtler sonradan Safevi
agiret sistemine katildilar ve bundan sonra bu tarih i¢inde boy gos-
terdiler (TAHMASB 56; DON JUAN 65; Chamizcazaclu; AB-
BASI 533, 569, 631, 927, 1088; TEZKIRET 102/113b).

25. NUCUM VI, 712. 1bni Tagribirdi’ye gére kusatma Subat-
Agustos 1462/Cemaziyiilevvel-Zilkade 866 arasinda siirmiistiir an-
cak ANON SYR’de verilen daha evvelki tarih DIY AR 393-94’te
sunulan bilgiyle daha uyumludur. Eyyubi beyliginin fethi konu-
sunda ayrica bkz. HAVADIS 418; DIYAR, 367; DUV III, No. 716,
184-85; 1YAS 11, 392; SEREF I, 154-55.

26. Canim El-Esrefi olayr konusunda bkz. NUCUOM VI, 704,
708-9, 773; HAVADIS 417, 418-19, 423, 425, 757, DUV 11, no.
255, 63-64.

27. Bu buhranin ilk evreleri igin bkz. HAVADIS 466-67, 473-74.

28. Uzun Hasan’in 20.000 sipahiyle birlikte Kayseri iizerine
saldirisinin COLOPHONS 285’teki birinci elden tanikhgi, Er-
zi’nin (1954) 203-21 Uzun Hasan’in ilk Karaman seferi konusun-
daki yetkin incelemesinde 486-87, 581-82; NUCUM VI, 805; DI-
YAR 369-70; ASIK (A) 167-69/(B) 160-62; NESRI (A) 770-
77/(B) 1, 200-1, 11, 285-87; DUV 11, 276-77"ye eklenmelidir.
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29. HOSKABEM, Uzun Hasan’a “Harput’u yardimcim Melik
Aslap’a.verdim, ama cﬁex'.alabilirsen, al;” demekle birlikte (HA-
VADIS 508), Melik Aslan’s gizlice direnmesini buyurdu. Hatta o-
na yardim da génderdi. Ne ki, HOSKADEM’in ikili oyunu herkes-
¢e bilinmekteydi ve Halep iizerine her an bir Akkoyunlu saldiris
bekleniyordu.

30. Bu karmagik olaylar icin bkz. HAVADIS 490-94, 500-1,
507-8, 510, 513; NUCUM V11, 732; COLOPHONS 290; DIYAR
395-96; DUV 11, 312-13; IYAS 11, 432, 433, 434-35, 437.

31. DIYAR 385.

32. DIYAR 389.

33. Bkz. Cihangah’in Fatih Mehmed’e (yakl. Mart 1467/Saban
871'de yazilmiy), Uzun Hasan’in ikiyiizliiligii ve ihanetinden ya-
kinan ve Akkoyunlular'a niyetini agiklayan mektubu, FERIDON 1,
273-74/ASNAD (A) 552-53/TKS E. 12281.

34. Bu donemin en 6nemli anlati kaynagi DIYAR 405-545’tir.

35. DIYAR 418-19a ek olarak bkz. Uzun Hasan’in Fatih Meh-
med’e fetihnime’si, FERIDUN I, 274-75/ASNAD (A) 554-56.

36. Anlati kaynaklan ve derlemelerin ¢ogunda verilen tarih, bu-
dur: DIYAR 426; LUBB 218; NUSAH 250; AHSEN (A) 467,
470. Ancak Uzun Hasan’in yukanda s6z edilen fetihndme’si 11
Kasim/13 Rebiiilahir tarihini vermektedir. Bagka yorumlar 4 E-
kim/5 Rebiiilevvel (GlYASi 29) ce 16 Kasim/18 Rebilahir (Gl-
LAN 329) tarihlerini verirler.

37. Bu san, DIYAR 414’e gore Karakoyunlu yoneticisine Os-
manh sultan tarafindan verilmisti. Ne ki GIYASI 27, “uykulu sul-
tan” dendigini sdylemektedir.

38. DIYAR 425. GIYASI 27 agagihik bir kole oldugunu belirtir-
ken ILST (B) 5a ona Iskender sanim verir.

- 39. DIYAR 426 ve FERIDUN I, 274/ASNAD (A)’ya gére kel-
lesi Cihangah’in nominal efendisi Ebu Said’in Timuri sarayina
gonderilirken, govdesi Ercig’te Kara Yusuf tiirbesine gdmilmiigtii.
(Ancak LUBB 221 Cihansah’in govdesinin Tebriz’de Muzafferi-
ye'ye -Mescidi Kabud- gomiildiigiinii belirtmektedir. Tarihgi E-
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bu'\Feth ¢l Bagdadi ve tbni Tagribiedi ise Cihansah'in kellesinin
Kahire’de Memliklara gtnderdifini ileri siirer hatta Bagidadi, kel-
leyi 4 Aralil/7 Cemaziyiilevvel giinii Halep’te gordiigiinii dahi id-
dia eder (GlYASi 28). Cok daha elegtirel ve giivenilir bir tanik o-
lan 1bni Tagribirdi, Uzun Hasan’in Cihangah’i yenmesinin ardin-
dan Kahire'de yayilan soylentileri aktarir. 4 Cemaziyiilahir’de
(NUCUM VII, 855) Kahire’ye gelen kelle, Cihansah’a ait degildir.
Ne ki her iki yapit da, kime ait olursa olsun, Kahire’ye hangi tarih-
tc ulasirsa ulagsin, kellenin birkag giin boyunca Cihangah’a ait ol-
dugu ilan edilerek Bab-1 Ziiveyla’da asildiini soyler.

40. Bu gelismeler igin bkz. HAVADIS 603, 609, 607, 609-20,
625-28, 630-31; 1YAS 1l, 472, 111, 7-8, 9, 12, 12-13, 15-16; CO-
LOPHONS 294-95.

41. Uzun Hasan’in Bagidat “kusatmasi” igin bkz. DIYAR 257-
59 ve GIYAST 45.

42. Uzun Hasan’in Hasan Ali’yi ugratug ilk yenilgi ve bat1 A-
zerbaycan’in fethi iqin\ bkz. TKS E. 10727; DIYAR 438-42, 459-
67, 473; GIYASI 44-45; ve Uzun Hasan’in Sehzade Bayezid’e
mektuplan, FATIH 11-12, 20-21. Ayrica bkz. HAVADIS 685 ve
SEYRAFI 27-28, 29.

43. Ebu Said’in Uzun Hasan’a 10 Ekim 1468/22 Rebiiilvvel
873 tarihli yarhk’1 (TKS E. 12307), AK, xx ve KURAT x, trans-
kripsiyon ve notlar 119-34, ipkibasim 195-200'de yayinlandi. Ay-
rica bkz. TKS E. 10727/ASNAD (A) 564 ve DIYAR 472, 509.

44. Timuri “hisar-1 araba” ya da Wagenburg i¢in bkz. TKS E.
10727/ASNAD (A) 565; DIYAR 473, 474, 480, 482, 483; EMINI
20a. Araba hisarim1 savunmada, top kullamildigindan (Bagkent’te
Osmanhlarin yaptifi gibi) sozedilmemektedir; ancak sonradan
Kazvin'de ele gegirilen Timuri kugatma malzemesi arasinda DI-
YAR 494 genellikle topgulukla ilintilendirilen nitrat ve ‘“kazan-
lar’’dan s6zetmektedir.

45. Timuri anlati kaynaklari Ebu Said’in yakalanma tarihi ola-
rak 30-31 Ocak Pazartesi’yi Sali’ya baglayan geceyi/16-17 Receb

vermektedir (MATLA 1352; HABIB 1V, 92), ancak Uzun Hasan’in
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Osmanli bagveziri Ishak Paga’ya mektubu Timuri yoneticinin 29
Ocak Pazar/l5 Receb giinii tutsak alindigini kaydetmektedir (TKS
E. 5684). Uzun Hasan’in Ebu Said’le anlagimazhgi konusunda da-
ha fazla bilgi icin bkz. TKS E. 3144; ASNAD (A) 561-70; HAVA-
DIS 712, 713-14; GILAN 335-37; DIYAR 480-91; MATLA 1333-
53; HABIB 1V, 89-93.

46. MATLA 1353; DIYAR 491; HABIB 1V, 93.

47. Hasan Ali'nin ikinci Akkoyunlu yenilgisiyle ilgili olarak
bkz. FERIDUN 1. 275-76/ASNAD (A) 557-60 (*“Uzun Hasan’dan
Muhammedi Sani’ye” bashkli) ve TACI 13-15 (Hasan Beg’den
Sultan Bayezid b. Muhammed Han” baslikli); DIY AR 509-14; Gl-
YASI 45, 53; LUBB 218. Bu kaynaklarda aynnular biiyiik 6lgiide
farkhhk gostermektedir: GIYAS] ve LUBB Hasan Ali’nin kendini
yaraladigini belirtinektedir ki bu TAC{ ya da DIYAR’da dogrulan-
maz. GIYAS] 45 Hasan Ali’nin Akkoyunlular yaklasirken bigak
cekip intihar ettigini belirtir. Ayn1 kaynakta daha sonraysa Hasan
Ali’nin yakalandiktan sonra bir ustura istedigi ve bununla intihar
ettigi soylenmektedir. Grotesk ayrintilar, Farsga “gir-hiirden” deyi-
minden tiiretilmise benzemektedir.

48. Akkoyunlularin Fars ve Kirman’a boyun egdnrmelen igin
TACI 26-27 ve DIYAR 524-29, 534-35"¢ bkz.

49. Niksar valisi Sems iid-Din Muhammed’e mektubunda Uzun
Hasan Siraz'dan “saltanat tahti, hilafet saray1” olarak sozetmekte-
dir. TKS E. 12288a; bu mektubun 6zgiin ya da arsiv kopyasi FE-
RIDUN 1, 278/ASNAD (A) 576-77 ve daha dogru bir bigimiyle
TAC I 22-23’te verilmektedir. FERIDUN versiyonunun bir elesti-
risi icin bkz. Yinang (1940) 268. Fars, sonradan Uzun Hasan’in en
biiyiikk oglu Sultan Halil’e verildi. Eyalet bundan sonra Sultan Ha-
lil'in hitkkimdarhg: sirasinda veliahtin dirligi héline gelerek Ha-
lil’in en biiyiik oglu Elvend’e, Fars gelirlerini en biiyiik oglu Bay-
sungur’un yetistirilmesine ayiran Yakub’a hasredildi.

50. Bu bolgelerin haraca bagh statiileri i¢in kaynaklar: Luristan
(Diyar 555-56; TAC I 35; ASNAD (A) 571-74’te FERIDUN); Ku-

zistan (EMINI 159b); Sistan (TACI 27; IHY A 129-30); Hazar bél-
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peleri (TKS E. 5671,°E. 11676; DIYAR 547, 555, GILAN 375-76;
TABARISTAN 314; BARBARO 86; CONTARINI 172; Astare,
l.ahican ve Sari’de basilan sikkeler, RABINO 126); ve Hiirmiiz
(BARBARO 70).

S1. Uzun Hasan’in 1468/872’deki govde gosterisinden, Akko-
yunlu isgaline dek Bagdat tarihi icin bkz. TAC I 15; DIYAR 537-
19; GIYAT] 45-47, 55. LUBB 218 ve NUSAH 251 Karakoyunlu
basat agiretinin Cihangahi soy ¢izgisinin Hasan Ali’nin (Ebu Yu-
suf’un degil) olimiiyle sona erdigini gozlemler. Ancak GIYATI
47-48 Iran’daki son Karakoyunlu basat asireti temsilcilerinin Zey-
nel b. Bayram b. Kara Muhammed’in ogullari Bayram ve $ah
Mansur’un Uzun Hasan'in Bagdat valisince idam edilmeleriyle A-
ralik 1469/Cemaziyiilahir 874’te oldiigiine isaret etmektedir. On
yil sonra, Cihangah’in bir torunu {brahim b. Muhammedi Timuri
destegiyle Iran’a donmeye kalkigmis ancak Yakub b. Uzun Hasan
tarafindan siirilmistiir. Minorsky (1955a) Karakoyunlu bagat asi-
retinin Deccan’a yerlesip Sii Golkonda Kutubsahi hanedanini ku-
ran bir bagka kolunun servetinin dokiimiinic vermektedir (1512-
1687/918-1098). Minorsky’nin Bagdat ve Maksud (1957) 26, n. 3
tizerine notuyla ilintili olarak, Maksud’un ilk lalas1 (Aka Kur) Ha-
lil Tuvaci Kasim 1470/Cemaziyiilahir 875’te 6ldiigiinde yerine Ba-
yindir tarafindan Daha Halil b. Kur Muhammed b. Kara Osman
getirilerek, 1475/869’da Hille’ye gonderilene dek Bagdat’ta kal-
mistir (GIYASI 55-56). Maksud’un kendisi de 1474 bahari/879
baglarina dek Bagdat’ta kalmis, bu tarihteyse Azerbaycan’daki ba-
basim ziyarete gitmisti (BARBARO 64). 1474 sonlar1/879 ortala-
rinda ise, Cakirlu ayaklanmasi ve Ugurlu Muhammed’in iktidar e-
le gegirme girisiminin ertesinde Tebriz’de hapsedildi.

52. HAVADIS 675; SEYRAFI 12; 1YAS 111, 27.

53. HAVADIS 699; SEYRAFI 51-52, 53; IYAS 111, 27.

54. Bu elkilik igin bkz. HAVADIS, 712, 713-14; SEYRAFI 74-
75, 76-77; ve 1YAS 111, 32. Bu fetihndme’nin bir arsiv kopyasi Is-
tanbul TKS E. 10727°de bulunmaktadir, bir bagka versiyonu ise

“Oglu” ASNAD (A), 561-70’te kopya edilmistir. TKS kopyasi 21
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Mart 1469/7 Ramhran 873 tarihlidir. Ne ki, SEYRAF[’nin (198}
99) Uzua Hasan’)i lm\dmi Kayitbay’ wy' memMk i -olarak sundujy
Temmwz 1470/Ma 875 tarihli wboyh ﬂ;lﬁgi kiydsdptr
tedir.

$5. Hem amv&ths: hem de (vughti ntstyom XLVIHL. Sui
re’nin Ugilngl ayebinl vermsektedie. “vav? lmfi, “re", 872/1467 ai;.‘:
rihini elde etmek ku\ tikkate Alwinamalidir. Bbced: pisteminde
degteri tagiyan 9 (vav) harfinin konulntas Bagkery Misharebesi’ nu;
tarihi olan 878 ya a 4473'u vcnndm:dir' Bkz;: awtndn 134. m

56. Orn. bkz. AHLAK 10; TKS E. ll676 8. ntlrlBhykii
(1957) 275: i

DIYAR 406, GIYAT] 29-31, 51-52; BMlNi IBal9a 83a-Bdb;
BITLISI 11, 107a-408b (Osmanh savimin qﬂﬁlllllmem) Akknyunlu
tarihgileri genellikie XXX. Sure’nin ilk dort.ayetini aktanrdar: fi-
ed'ne’l-arz “Yakin topraklar™s Cezire ya da Mug Muharebesine sah-
ne olan Armlmye olarak yorumlar.

57. EMINI 18B.

58. AHLAKY9. _

59. TKS E. 11676 (tipkibasim, satir 15/Baykal (1957) 275);
ARZ 3 ve Minorsky (1942) 148, not 1; EMINT 84a.

60. Ebu Ddvud. Siinen, “Malahim”

61. ARZ 3:

62. HANSARI 525 bu 6gretinin Imamilere 6zgii oldugunu a-
¢iklar.

63. Uzun Hasan’in hos karsilanmayan Kur’an’i Tiirkge'ye ge-
virme girisimleri igin bkz, LART 220a-229b ve HINZ (1936) 119-
20. Hadis okuma seanslan igin bkz MECMU’A 145a-145b ve 6-
zellikle 148b-151a’da lbni Ace.

64. AHLAK 3, 9.

65. AHLAK 235-36: Uzun Hasan’in Yazd Camii girigindeki
yaziti onu “adil imam... Islam’in imparatoru, Allah’in yeryiiziinde-
ki golgesi” olarak tammlamaktadir (AFSAR 169). Bunlar AHLAK
baglaminda anlagilmahdur.

66. TACI 24-29. Ayrica bkz. GIYAS] 57 ve DIYAR 555. Ikinci
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kaynak hisbak'in yerlileri, gesitli hos kar)
malarla sclanan Kazvin'de verikdi
com/.mm 132, Uzun Hasan’ mm mip u;hm. heﬂct
67.-Usun Hasan'in Amid Ulu Camilddn liawo (874 Taribli
(KONYAK IL, 145) yazitma bkz: Mevidas es-Sudo el-mna’p-
Adil ¢J-8tim, el-i'bid, el-mbeyyed ¢l-qweaffer él:fiansur, cl-Ba-.
yandur, Msim’iid-Diinya ve'd-Din, sulmn’m-kﬁ'nwe lmdshmm
kaatil’ift-flicret ve’ l-miltemerridin DA e

68: Uzun Hasan'in Mescid:i Cuma’nm g y—‘eyva‘nﬂldakl
1475767880 rarihli yaziu igin bkz. GODARD 26 ve HUNARFAR
95. Usturcan yakinlanndaki, 1476/881 taribli bir baska yazitda U-
run Hasan ve yonetimini sdyle betimlemektedir (HUNARFAR
275-77): Der zeman-1 hildfeti padisah-1 Islint es:Sultin’iil-a’zam
milik-i rikab’iil-imem ebu’n-Nasr Hasan Bahadi¥ Han. @

69. Ornegin 1471/875’te Uzun Hasan Ahbar Camii’nin, Mu-
hammed Hiidabende Olcaytu’nun tiirbesinin kubbesinin ve Sulta-
niye vakfiyesinin onarilmasini emretmisti-(DIYAR 557-58).

70. DIYAR 523-24, 529, 530, 558-59, 564: FARMANS 63-67 ve
BUSSE ii, 151-53/FARMANS 74-76'da belgesel kanitlar vardr.

71. COLOPHONS 299, 301, 316, 320. Ne ki, buradaki vasiyet-
nime celigkilidir; Uzun Hasan’in Ermeni karsiti siyasasina bagka
gondermeler igin bkz. COLOPHONS 296, 303, 309, 312, 314-17,
318, 320-21; ama ayrica 6zde Hiristiyan yandagi tutumu igin bkz.
COLOPHONS 301, 304, 305, 311. PAPAZIAN (A) 1, V, 253/FAR-
MANS 78-79 Ug Kilise Ermeni ruhbanini ayinimc vergilerden ba-
gislayan 1475/880 tarihli bir belgedir.

72. DIYAR 558; BARBARO 96-97;, RAVZAT 1, 470.

73. RAVZAT |, 214-15.

74. RAVZAT 1, 381, 440. Ayrica bkz. DIYAR 476, 485 ve
GULSENI 14 b.

75. RAVZAT 11, 152-54.

76. HABIB 1V, 427; ISMAIL 21b; 29b LUBB 239. Son iki

kaynak Uzun Hasan’in ondan sonra Safevi onderin tilmizi oldugu-
215




nu ileri siirerler!

77. DIYAR 553-54, 560-61.

78. Bkz. “Mahmal”, El1, 111, 123-24.

79. HAVADIS 546, 549. Cihangah’in mahmil iizerine emirleri-
nin kopyasi i¢in bkz. TABRIZ 83-85/FARMANS 47-52.

80. llk mahmiller igin bkz. DIYAR 553-54, 560-61; CEZIRI
336. 1472/876 mahmili i¢in bkz. CEZIRI 337. SEYFARI 478’¢
gore o yilin Nisan/Zilkade’sinde Uzun Hasan’in bir elgisi Kahi-
re’de Kayitbay’a ulasti. Elgiligin amaci genelde bilinmemekle bir-
likte, Uzun Hasan’in Sahruh’un Cakmak devrinde yaptif1 gibi Ka-
be’yi kaplamak iizere bir kisve gondermek igin izin istedigi one
stiriilmektedir. 1Y AS 111, 70 Kayitbay’in bu elgilikten hi¢ de hos-
nut kalmadigini ekler.

81. 1YAS 111, 88, 90, 191-92; CEZIRI 337.

82. CEZIRI 338.

83. Her bir grubun Akkoyunlu federasyonuna dahil olusunun
tarih ve kosullan igin bkz. Ek B.

84. 1k dort aile ve Akkoyunlu ve Safevi Karakoyunlu yoneti-
mindeki rolleri igin bkz. Aubin (1959). Sonradan Uzun Hasan’in
diyanet igleri bakanhg gorevinden ayrilarak Halveti tarikatina gi-
ren Seyyid Ald’iid-Din Ali Beyhaki igin bkz. RAVZAT I, 476-77,
DIYAR 415-16, 477-78, 545, 552; ARZ 16, 32-33; EMIN{ 63b-
64a. Beylik ve imparatorluk biirokratlar1 arasindaki geligkiler igin
bkz. GULSENI 29b-30a, 78b vd, 85a-85b.

85. Uzun Hasani merkezilesme baglaiminda FALAKIYE’nin in-
celenmesi, Hinz’in, yapiin Akkoyunlu sarayinda kopya edildigi
varsayimina agirhk kazandirmaktadir (FELEKIYE, girig, 3). Eger
durum buysa, sonraki Ilhani biirokratik uygulamalarla Akkoyunlu
imparatorluk yonetimi arasinda dogrudan bir baglanti kurulabilir;
orn. bkz. FELEKIYE 172-84’teki Uzun Hasan’in ticarf diizenle-
melerini igeren defteri kanun (bkz. asagida n. 86.)

86. GIYATI 57.

87. Yavuz Selim ve Kanuni Siilleyman’in uygulamay: siirdiirdii-

gii Uzun Hasan’in Anadolu kanunnimeleri igin bkz. KANUN
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xxxiii, xxxvi, xlii, xlv-xlvii; Hinz (1950); Inalcik (1959a, 1969).
Safevi denetimindeki bolgelerde MERCHANT 172-73te sozii edi-
len “Tiim Fars ilinde yiiriirlikte™ olan gelir giftciligi diizeni agikga
Uzun Hasan’in kanunnimesi’ne bir gondermedir. SEREF 11,
120’ye gore, Azerbaycan, Irak ve Fars koyliileri, 16./10. yiizyil bo- -
yunca Uzun Hasan’in vergi diizenlemeleri uyarinca vergilendiril-
miglerdir. Baz1 Safevi merkezi hiikiimet gorevlilerinin maaglarinin
da 18./12. yiizyil baslarina dek Akkoyunlu yasalar1 uyarinca 6den-
digi, bellidir (TEZKIRET 65/100b). Kanuni Siileyman’in Arap I-
raki’nda Uzun Hasan’in yasalarim gegerli kilmasi igin bkz. KA-
NUN, li ve ADALET, xvii. .

88. Tebriz’in Halep ve Bursa’yla yaptig ipek ticaretinin 6nemi
icin bkz. BARBARO 73-74; CONTARINI 127; GHISTELE 271
ve Inalcik (1966) 212-14, Hazar eyaletleri igin (6rn. GILAN 366,
375-76; TABARISTAN 314/NUSAH 90) ve Uzun Hasan’in sara-
yinda tacirlere verilen 6nem icin MECMU’ A 144a’da Ibni Ace.)

89. BUDAK 207a, Hinz (1936) 121’de hatah ¢evrilmistir. Uzun
Hasan’in mezalim yasalar1 uygulamasi iizerine daha fazla bilgi igin
bkz. DIYAR 530 ve LUBB 219. Ala iid-Devle yasasi igin bkz.
KANUN, xxix ve Heyd (1973) 44-53, 132-47.

90. Dogu Anadolu kanunlar’inin “Osmanl igerigi” igin bkz. |-
nalcik (1959a) Uzun Hasan’in tarimsal verim ve zenginligi arttir-
ma konusundaki kaygilarina iliskin bagka bilgiler HEFT II1
169°daki Arap Iraki’ndaki Nehri Kerbeld’y: yeniden akitma yo-
niindeki basarisiz girisimlerindeki kisa degerlendirmede de yeral-
maktadir. Osmanhlarin Bozulus gogerlerinden vergi toplama is-
lemlerindeki suistimalleri kanunu kadim’i yeniden gegerli kilarak
diizeltme yolundaki girisimleri i¢in bkz. KANUN xix ve xxxii.

91. BARBARO 91 1476-77/881-82’deki iigiincii gaza’da alinan
tutsaklarin sayisini 4000 ya da 5000 olarak hesaplarken, COLOP-
HONS 314’te abartili 36.000 sayis1 verilmektedir. LUBB 221’e
gore, tutsaklar arasinda din alimleri, halk tarikatlarinin pirleri, ve
Uzun Hasan’a Tiflis yolunda eslik eden Peygamber siildlesi iiyeleri
vardi. Bunlardan bazilari Isldm’1 kabul ederken bazilar da sauld: -
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-Amid ve Erzincan'da hera siyahi bem de béyuz kolelerin satidigs
pludaf bulunmaktayd (KANUN 147, 183).- RARBARO 66 Ak-
keywnlu ordusunun gok kilgk bir bﬁlhmﬁn&n kolelerden olugtugu-
nu sﬂylemckledlr Dolayisiyla Vry@nis (1965) 241, n. 123’te akta-
njan EKTHESMS 32, Akkoyunlu askerd kbie blrhgme bilebildigim
tek gsndemed-r i PN

93. Akkoyunlularin kuzeydogu Kﬁrdistan a boyun egdirisiyle
iltntili gok sayida aynnti igin bia,. COLOPHONS Ozellikle de
305-7"dekl, Ercisli Musa’'nin Uasi um’n n. feuhlen Gzerine u-
2un giir. Aynca bkz. DIYAR 542,84; MEGMU A 154a’da lbni A-
CE LETTERE30-31'de Uzun Hasdn”m Napolili Ferrante I'e mek-
tubu; SEREF I, 123-24, 387 ff. -

94. Uzun Hasan’in Horasan serfiveni igin temel anlat kaynag
MATLA 1363 ff.; ISFIZARI 11, 306 ff; DEVLET 593-99, HABIB
IV, 93 ff.; DIYAR 513-14; 524, 531, 539, 545-48, 551-52; GUL-
SENI [la-13a; ve 1YAS III, 52'dir. Belgesel kaynaklar arasinda
TACI 22 23, 27, 33-34; MALIPIERO 71-72/BERCHET 114-15 ve
Oglu’nun 6nemli insa derlemesinde korunup ASNAD (A)’da basi-
lan 8nemli diplomatik yazigsmalar sayilabilir. ASNAD (A)’daki
malzemenin kronolojik olarak s6yle diizenlenmesini 6neriyorum:

(1) 346-48 (4) 325-29 (7) 320-23
(2) 349-52, 353 (5) 342-43 (8) 330-34
(3)317-19? (6) 344-45 (9) 335-41

95. TAC I 22-23. ASNAD (A) 325-26’da Uzun Hasan"in Hiise-
yin Baykara’ya mektubunda Akkoyunlu yonetici Hiiseyin’in birin-
ci elgiligini tammakta ama hutbe ve sikke’den s6zetmemektedir.
Uzun Hasan’in Memlidklara, Osmanlilara ve Avrupa devletlerine
mektuplani genelde Timurilerin boyunegiciligini vurgularken, Hii-
seyin Baykara’yla mektuplagsmalarinin tonu esitler arasi bll‘ ahgve-
risi amigtirmaktadir.

96. ASNAD (A) 320-23/FARMANS 69-73. -Uzun Hasan’in
yetkesinin kutsal boyutlarimin vurgulandigi- bu niyan suyurgal’in
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bilesiminl Erzi (1951) 181°de tarihgi Ebu Bekir Tihranf-Isfahant'ye
yslagtminake dir. Diyar'a g¥ré Tihranf-Isfahani, bir Snceki yaz
'1469/873 sonunda A} fatihe kanbmugtir. .

'97.’D|~YAR 551-82 ve HABIB IV, 154 daha tnce Horasan'a bir
misyona Yecililk edpn Gizi A)i'iid-Din Beyhaki’'nin Subat-Mart
"|#T1/Ramgzan B7S'i: Timuri alglye Herat'a dek eslik ettigini be-
Irumektedic. Ote yand GULSENi I1a-12a G4zi Ali’den higbir
sekilde sdzetmez ve Duma hutbesinia gdzetimiyle diger aynntilan
Beyh Ibrabim Gilsenf'ye yakigtinr.

98. Bagkent Mubgrebesini izleyen dénemde, Fitih Mehmed,
Huseyin Baykara'mifi ortak rakipleri Uzun Hasan’a yonelik kot
niyetlerini kullanaraéMkkoyunlulara karsi bir Osmanh-Timurf ya-
kinlagmasi gergekleftirmeye calisti -bu, Safevi-karsiti Osmanli-
Ozbek baglasikhiutin bir dnciisil olacakti. (FERIDON 1, 283-
85/ASNAD (A) 361:64). (1) Akkoyunlulann Tokat’1 yakip yikma-
sina, (2) Yusuf'un Beysehir yakinlarinda ugradigh yenilgiye, (3)
Bagkent Muharebesine, (4) Kamhisar'in Osmanlilar eline gegisine,
ve (5) Uzun Hasan’ 1§ Osmanlh elgilerine kétii davramigina, TKS E.
3131 ve LETTERE, XMii 12]-22 tarafindan da dogrulanan gonder-
melerin tiimii bu méktabu Baskenl Muharebesi sonrasina tarihler.
Nihayet Hfiseyin Baykara’mn 1474/879'da Fatih’in elgisi igin ¢i-
kardis itimatndme, TKS E. 12305/BAYKARA.

99. Lazaro Quirini Akkoyunlu sarayim ziyaret eden gok sayida
Avrupal elgiden ilki eldu (BERCHET, ii 102-4). Yapita eklenen
belgeler igin hala yararh olan BERCHET e ek olarak bkz. daha ya-
kin donem incelemeler: Minorsky (1940); Tansel (1953) 281-88;
S. Turan (1965) 65-94; von Palombini (1968) 12-31, 120-22.

100. 1464/869 ve- 1465/870’te Akkoyunlu elgileri Venedik’e
vardilar. lkincisi, Kasim Hasan Uzun Hasan’in Osmanlilarla savas-
ma konusundaki isli:kliligini dile getirdi (MALIPIERO 33-34;
BERCHET, iv. ve v, 105-8).

101. MALIPIERO 68. "Artik Osmanh hiikiimdart Mehmed di-
sinda ciddi higbir engel ve diigiman kalmamsti. Boylece onu devir-

mek de kolaylasiyordu." Sultaniye’de kaleme alinan bu mektup
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"Hicri 874 yilinin 2 Agustosu” (aynen) yani, 23 Muharrem (1469)
tarihini tagimaktadir, ancak Aralik 1469/Cemaziyiilihir 874’te ger-
¢eklesen Bagdat’in Akkoyunlu boyunduruguna girmesi, Hicri yilin
gercekte 875 oldugunu ve tarihin 2 Agustos 1470/4 Sefer 875 ola-
rak okunimasi gerektigini gostermektedir.

102. Fatih Mehmed, TKS E. 10822, Venedikliler karsisinda ka-
zandig1 zaferi Uzun Hasan’a bir fetihnime gondererek miijdele-
mistir. Ayrica bkz. TACI 36-41. ,

103. Kaynaklardaki gelisik ve kabaca dogasi nedeniyle bu kar-
magik manevralari kavrayabilmek zordur. 1471 kis sonu ve bahar
baslar1/875 sonlarinda Anadolu'nun Akdeniz kiyisi iizerindeki A-
lanya’nin yoneticisine (TKS E. 3127), Rodos sovalyelerine (TKS
E. 8344), Kibris kralina (TKS E. 9662) ve Venedik Cumhuriye-
ti'ne (BERCHET 6; Pastor (1891) 1V, 228) Uzun Hasan’in Osman-
It iggali alundaki Karaman iizerine yiiriime niyetini bildiren mek-
tuplar gonderildi. Her ikisi de 21 Subat 1471/1 Ramazan 875 tarih-
li Rodos ve Kibnis mektuplari, Uzun Hasan’in oglu Zeynel komu-
tasinda bati cephesine gonderilen 30.000 kisilik ordudan sozet-
mektedir. Ne ki Haziran/Zilhicce’de Uzun Hasan Pir Ahmed Kara-
mani’ye Mihmad Beg komutasinda 40.000 kisilik bir birlikten so-
zeden bir mektup gondermistir. (TKS E. 5486; ayrica bkz. Kasim
Karamani’ye mektubu, TKS E. 12288b). Bu bilgi, DIYAR’da ve-
rilen bilgilerle uyusmamaktadir: Orn. DIYAR 553, 556 Ha-
mel/Sevval/Nisan’da Kum'dan Karaman’a dogru yola ¢ikan bir or-
dudan s6zetmekte, ancak ne boyutlar1 ne de komutani konusunda
bir sey soylemektedir. Daha sonra, DIYAR 559 Mihmad Beg’i
Temmuz 147 1/Muharrem 876’da Bitlis’i kugatan 2000 kisilik kuv-
vetin komutanlari arasinda saymaktadir. (Bu sefere iligkin sorunlar
icin bkz. yukanda 6. not.) TKS E. 5433a, bir Osmanh gorevlisine
gonderilen tarihsiz bir istihbarat raporu, Erzincan’in 6nde gelen
dinsel temsilcisi Ahmed Bikrici’nin bolgenin din adamlarini topla-
yip Giircistan’a saldirmakla gorevli birliklere eslik etmek iizere
Akkoyunlu yaz karargahina gétiinmesi emriyle birlikte Uzun Ha-
san’dan bir miktar para aldigini agiklamaktadir. Kaynaklardaki bu
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karisiklik, olasihikla Uzun Hasan’in hem Anadolu’daki Miisliman
baglagiklarimn Osmanh karsii duygularim ayakta tutmak, hem de
dogu eyaletlerindeki askeri yapilanig1 gozlerden gizlemek igin Ve-
nediklilerden tam destek saglayana dek gaza kisvesinin inanmirhh-
gin1 korumak istediginden kaynaklanmaktaydi.

104. Bu aynintilar igin bkz. Zeno’nun 30 Mayis 1472/21 Zilhic-
ce’de Pietro Mocenigo’ya mesaji, MALIPIERO 76.

105. Ozgiin kopya iki parca (E. 11602 ve E. 11676) ve birkag
kopya (6m. E. 9522 ve E. 11440) halinde Topkap: Saray: arsivle-
rinde saklanmaktadir. Tansel (1953) 301-2’de kismen incelenmis
ve E. 11602 ve E. 11440’a dayanarak Tansel (1953) 3012’de basil-
migtir.

106. Hamza’nin diismanla isbirliginden, bagka kaynaklarda s6-
scdilmemektedir. Bu kesim igin incelenen belli bash belgesel kay-
naklar TKS E. 9095 (9196)/Baykal (1957) 284; MU’ALI 150;
TURSUN 146-49; ASIK (A) 176-77/(B) 169-70; NESRI] (A) 798-
R00/(B) 1, 206-8; 11, 294-95; BITLISI 1I, 97b-98b; AHSEN (A)
522-25; KEMAL 344-60; TAC 1, 522-24; FERIDON 1, 279-
BO/ASNAD (A) 580-83’tir. Uzun Hasan’in Osmanl topraklarini
istilasina iligkin baska kaynaklar arasinda PSUDOANGIOLLELO
75-88; CIPPICO 273; COLOPHONS 307; NIKITIN 30-31; MA-
.IPIERO 82-83’te Zeno.

107. Yusuf Beg, Yusuf Mirza, Yusuf Sah, Yusufge. Bu kisinin
pergek kimligi kaynaklarda bir kangiklik konusudur. Kimi zaman
Uzun Hasan’in yegeni (Cihangir ya da kizkardeslerinden birinin
oglu) kimi zaman da kuzeni (amcaoglu) olarak geger. Kaynaklarin
¢ogu, bu ikinci agiklama iizerinde durmaktadir.

108. Ercigli Musa’nin uzun bir siirinde bulunan bu ayrinti (CO-
1.OPHONS 307) ile Sarabdar Hamza’nin mektubunda Tokat’ta bir
ipek tartma merkezinin kuruluguna yapilan génderme Inalcik
(1966) 525’teki Akkoyunlularin Tokat saldirisina, Osmanllarin i-
pek ticaretini ekonomik olarak bogmasipin yolagtifi agiklamasini
desteklemektedir. Tokat tartilar1 konusunda bkz. SULTAN{"deki

41-44, xxxi ve xxxii sayih belgeler.
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109. Bkz. Zeno’nun Kibris’taki Andrea Correr’e MALIPIERO
82-83’teki 9 Ekim 1472/6 Cemaziyiilevvel 877 tarihli mektubu:
Musullu Emir Bey siivarileriyle bolgeyi ateye verdi. Sonra Kara-
manogullari'na ait olan Kayseri'ye gitti. Buranin Beyi kaginca,
Kayseri'yi de zaptetti. Bkz. Barbaro’nun Doc’a 27 Nisan 1473/29
Zilkade 877 tarihli mektubu, LETTERE, xii, 26-30). NIKITIN 31
ise, Sehzade Bayezid’in bagkenti Amasya’min alindifindan sozet-
mektedir.

110. Osmanlilarin daha erken tepki verememesinin nedenini
BITLISI 11, 98b ve baska kaynaklar, kisin sert gegmesi olarak a-
ciklarlar. BITLISI’ye gore Yusuf Bayindir, Kayseri’den Dey, yani
olasilikla Aralik 1471/Receb 877'de, yani Uzun Hasan Akkoyunlu
birlikleriyle birlikte batiya dogru harekete ge¢meden en az alti ay
once ayrilmistir.

I11. Tarih, Sehzade Mustafa’min babasi Fatih Mehmed’e sun-
dugu Fetihndme’de verilmektedir (FERIDUN I, 279-80/ASNAD
(A) 582-83). Muharebe mahalli “Begisar”, yani Beysehir olarak
verilmistir (PSEUDOANGIOLLELO 83); Aksehir-Beysehir aras
(NESRI (A) 800/(B) I, 207; Il, 295); Eflatun Pinan (KEMAL
354); ve Kireli (TACI, 524) olarak verilmistir. Yusuf, Istanbul’a
gotiiriilip, MALIPIERO 80’e gore burada hapsedilip idam edil-
mistir. Ne ki/PSEODO ANGIOLLELO’ya gore Fatih onu huzara
kabul edip Uzun Hasan’a karsi tasarladigi seferi tarismistir. Subat
1476/Sevval 880) gibi geg bir tarihte hild Osmanhlarin elinde fidye
igin tutuluyordu (FERIDUN I 287-88/ASNAD (A) 589-90).

112. TKS E.3132, Uzun Hasan’in Pir Ahmed’e 5 Eyliil 1472/1
Rebiiilahir 877 tarihli mektubu. Bu mektup AK’da vi. belge olarak
tipkibasimi yapilmistir. '

113. Bu seferin kaynaklari: TKS E. 3128; MALIPIERO- 83-
84’te Zeno, LETTERE viii, 14-15; xii, 26-30; GIYATI{ 55; BIT-
LIST 11, 99a-99b/AHSEN (A) 525-26; 1YAS III, 80-82, 84, 86-87;
BARBARO 47; ANON SYR xlv.

114. TKS E. 3128, Uzun Hasan’in Malatya’y: ele gegirmesin-

den bir giin sonrasi, 9 Kasim 1472/Cemaziyiilahir 877 tarihli (MA-
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LIPIERO 84'te Zeno):

115. TYAS 111, 81.

116. GIYASI 55: “Hasan Beg, el-Bab adi verilen bir yerin ya-
kinlarina ulastiktan sonra, ilahf bir buyrultuyla geri dondii. Halep’i
ele gecirmek istiyordu. Bunu yapabilirdi de. Ama Allah’in istegi
boyle degildi.” Ekim 1472/Cemaziyiilevvel 877°de Fatih Mehmed
II Akkoyunlulara kargi bir bahar seferi diizenleyecegini ildn etmis
(TKS E. 1459) Subat 1473/Ramazan 877 deyse ikinci bir duyuru
yapilmisti. (FERIDUN 1, 282-83). TKS E. 8306’ya gore Fatih, Is-
tanbul’dan 11 Nisan/13 Zilkade’de ayrilmigtir. Ancak TKS E.
9095/Baykal (1957) 284 bu olay: dort giin sonrasina tarihlendir-
mektedir.

117. 1472 sonlari/877 ortalarina dogru Venedik Cumhuriyeti
dogu baglagikhgina ancak Napoli ve Sicilya kralliklanyla Papalik,
Kibnis ve Rodos’tan ger¢ek anlamiyla bir katihm saglayabilmigti.
Doksan kadirgalik bir baglagik donanmasi Karamani kiyillarim gii-
vence altina almak iizere gonderilirken, Uzun Hasan’in talebettigi
cephane ve teknik damigmanlara eslik etmek iizere Giosafat Barba-
ro yola gikartilmigti. Senato Barbaro’ya Bogazlar’i silahsizlandirip
ticareti serbest birakmasi kosuluyla Anadolu'nun tiimii iizerinde
denetim vaadetmesi talimatim vermisti (CORNET i, [v/BERC-
HET ix-x). Gonderilen silahlarin dokiimii $6yledir: Irili ufakh top-
lar ve yeni top giilleleri yapmaya ve atmaya yarayan her tiirlii arag
gereg; dilsmanlar piiskiirtmeye yarayacak gerekli tiim silahlar.
(CORNET, Ixiii). Gonderilen armagan, silah ve adamlara iligkin,
tutar ve degerlerde farklihk gostermekle birlikte 6zgiil maddelerde
uyusan iki manifesto vardir (MALIPIERO 82; BARBARO 37-38).
Bir Yunan deniz siivarisi birligini de i¢ceren ¢ikartma kuvveti, bir-
ka¢ Osmanh kiyi kalesine karsi basarih olmakla birlikte Barbaro,
askeri malzemeyi indiremedi ve sonunda Tebriz’e eli bos gitmek
zorunda kald.

118. Birecik bozgunundan kisa bir siire sonra, Kayitbay’in Ka-
hire’deki sarayina, ele gegirilen Avrupal kafirlere hitaben yazilmis

belgelerle birlikte bir Osmanh elgisi geldi. Bu Memlik sultanina
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ulagan, Uzun Hasan’n entrikalarina iligkin ilk somut kamtti (Bkz.
Wansbrough (1961). 1Y AS 111 86°daki yorum, bu bakimdan ilging-
tir: “Talihinin tersine donmesi, Miislimanlara karg1 savagmak igin
Frenklerden yardim istemesiyle bagladi.” Ancak bir Osmanh-
Memluk cephesinin olugturulmayis1 ve Akkoyunlularla bangin Ka-
yitbay’m girigsimleriyle gergeklesmesi de ilgingtir (BERCHET, xi
134-35’te Zeno). -

119. Bu bolimde kullanilan kaynaklar yoyle siralanabilir: TKS
E. 3134, 5445/Baykal (1957), 7076, 8306, 9095/Baykal (1957),
11980/YARLIK; FETHNAME; MALIPIERO 89-91°'de Zeno;
PSEUDOANGIOLLELO 78-93/LEZZE 44-59; CIPPICO 287-88;
COLOPHONS 307-9, 325-26; CONTARINI 173; MERCHANT
180-82; TURSUN 150-59; GEISE ANON 113-15; MU’ALI; A-
SIK (A) 177-82/(B) 170-75; NESRI (A) 808-12/(B) 1, 208-13; 11,
295-302; EMIN] 49b, (&b; BITLIS!I 11, 99a-106a; KEMAL 358-
404; AHSEN (A) 529-42; TACI, 525-44; HUNERNAME 170b.

120. Inalcik (1957) 526. Baska kaynaklarda verilen sayilar 150
bin (BERCHET 135’te Zeno), 190 bin (PSEUDOANGIOLLELO
79-80/LEZZE 45-46) ve 320 bin (CIPPICO 287-88)dir.

121. AHSEN (A) 531°de iddia edildigi iizere Ujan degil. Bkz.
n. 119 ve TKS E. 3134’te siralanan Zeno’nun yazismalari, Harput,
14 Haziran 1473/17 Muharrem 878.

122. BERCHET, xii, 135’te Zeno; CONTARINI 173. Derleme-
si AHSEN (A) 531°de bilinmeyen bir kaynaktan yararlanan Hasan
Rumlu s6yle demektedir: *“Ath 40 000 gii¢lii mizrakgisi ve 30 000
bagska askeri vardi,” boylece toplam 70 000 asker vardir. Ancak
birkag Akkoyunlu eyalet ordusunun (herbiri yakl. 30 000 kiyi, bkz
ARZ) gruba Erzincan yakinlarinda katilimadig bilinmektedir. TKS
E. 5445 Arap Iraki ve Fars ordularimin Uzun Hasan’in ¢agrisina
heniiz yanit vermedigini belirtir. Dahasi, TKS E. 7076 Uzun Ha-
san’la oglu Sultan Halil arasindaki, berikinin Fars’tan Diyarbakir’a
aktarilmas: iizerine ¢ikan ve ordu iizerinde olumsuz etki yapan ge-
liskiden sozetmektedir.

123. YARLIK 1. 19-32; PSEUDOANGIOLLELO 84/LEZZE 50.
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124. PSEUDOANGIOLLELO 85-86/LEZZE 51°de betimlenen
yiiriiylis hattt Osmanh ordusunun Firat boyunca giineye, Malat-
ya'ya yoneldigini, ardindan da Erzincan’a dogru, kuzeydogu yolu-
na girdigini gostermektedir.

125. TURSUN 152: “&’yin-i Osmani iizre”. Osmanl tabur ya
da wagenburg™ina bagka gonderilere COLOPHONS 308; BERC-
HET xii, 135’te Zeno; CIPPICO 287°de rastlanmaktadir.

126. PSEUDOANGIOLLELO 88/LEZZE 54: Yoklamada 12
000 eksik ¢ikmigti. AHSEN (A) 532: 4000 Osmanl oldiriildii.
Ancak YARLIK, 43-44’te: “Bir nice kisiyi ol giinisi bizden aldi-
lar.”

127. Ugurlu Muhammed’le Uzun Hasan’in bagkadini ve Sultan
lalil, Yusuf ve Yakub’un annesi Selguksah Begiim arasindaki diis-
manhgin ayrintilar1 igin bkz AHSEN (A) 532. PSEUDOANGIOL-
I.ELO 89/LEZZE 54'te Akkoyunlu karargahindaki huzursuzluktan
sizeder.

128. Iki ltalyan tamia gore muharebe 10 Agustos/I5 Rebiilev-
vel giinii (BERCHET 135°te Zeno) ya da Agustos sonu/Rebiiilahir
haglarinda (PSEUDOANGIOLLELO 89/LEZZE 55) oldu. Ancak
Osmanh anlati kaynaklarinin ¢gogunun yani sira gerek YARLIK, i.
76-77, gerekse ASNAD (A) 585’te FERIDUN 11 Agustos Car-
samba/16 Rebiiilevvel tarihini verirler. Muharebe alanina ise Ter-
can (1 Erzincan), Ug Agizli/Otlukbeli ve Bagkent denir. Bu incele-
mede yalmzca YARLIK’ta verilen sonuncu ad kabul edilmigtir.
Muharebeye iliskin en yararh anlaular BERCHET te Zeno; PSEU-
NDOANGIOLLELO/LEZZE; YARLIK; ve AHSEN (A)’ *dadir.

129. Zeynel’in govdesi daha sonra Hasankeyf yakinlarina go-
miilmiistiir; bkz. GABRIEL 1, 80-81, 309-310; I1, XLII-XLIV.

130. Bu sancak simdi Topkap: Saray1 Miizesi’ ndedir bkz. U-
zungarsih (1969), levha XLIX.

131. YARLIK, I. 153-66: muharebe alaninda 4000 kelle ugu-
ruldu 3700 tutsak alindi; PSEUDOANGIOLLELO 91/LEZZE 56
ve CIPPICO 288: 10000 olii; TURSUN 157: 10000 tutsak divan’a,

3000’ Istanbul’a gonderildi. Tutsaklar birkag gruba ayrilmiglar;
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Akkoyunlu ve Karamanflerin ¢ogu idam edilmis, ancak
Osmanhlara karsi savagan Karakoyunlu ve Timurilerin biiyiik bo-
liimii serbest birakilmigti. Ugiincii bir grup da fidye igin Istanbul’a
gotiiriilmistii. Bu tutsaklarin serbest birakilmasi konusundaki pa-
zarhiklarin bir yonii igin bkz. FERIDUN, ASNAD (A) 587-93’te.

132. Atesli silahlarin Bagkent’deki belirleyici rolii igin bkz.
BERCHET xii, 136’da Zeno: "Fatih Sultan Mehmed bu Bey'i 6yle
bir kovalad ki; sonunda gareyi kagmakta buldu.” ve anlatisim Ze-
no’nun mektuplari ve olasihikla ulaklarin nakli tamkliklar iizerine
temellendiren CIPPICO. Ancak YARLIK 1. 174 ff. ve TURSUN
158’in Bagkent’ten iki hafta kadar sonra Sebin-Karahisar’in diisii-
riillmesinde kusatma toplarinin kullanimindan sézetimeleriyle bir-
likte, Osmanh kaynaklart bu konuda suskundur. BITLIST 11, 104a
gibi daha ge¢ kaynaklar muharebe alaninda atesli silahlar kullanil-
digindan s6zederken NESRi (A: Viyana MS) 818 diizeltimleri ve
GEISE ANON 114 ¢ausmada atesli silahlara belirleyici rolii ver-
mektedir. Nihayel, HUNERNAME f. 170b Osmanlilar1 tabancal
olarak betimlerken Akkoyunlular konvansiyonel “soguk” silahlarla
¢izilmigtir. -

133. BERCHET 136’da Zeno: "Bu zayif olmayan iinli bir
beydi???" _

134. FETIH-NAMELER iii, 177-92°de, Osmanh zaferi konulu
risdlede Ali b. Miilik’un ana temasi, ilahi destegin Uzun Ha-
san’dan Fatih Mehmed’e kaymasidir. KEMAL 405'te oldugu gibi
burada da Kur’an XLVIIL. sure, 3. dyetin say1 degeri Fatih Meh-
med’in gerisindeki ilahi destegi kanitlamak iizere kullamlmaktadir
(bkz. yukarida S5. not). BITLIST I, 107a-108b, Kur’an, XXX. su-
re, 3-4. ayetlerindeki geleneginin, ger¢cekte Uzun Hasan’in
1462/877°de Cihangah Karakoyunlu’yu ugratig yenilgiye degil,
Bagkent’e gonderme yapugini kanitlamaya yonelik, uzun ve ayrin-
tih bir agimlamadir. Ayrica bkz. yukarida KEMAL.

135. BITLISI 11, 143a-b Uzun Hasan’in 1473-74 kis1/878 orta-
larinda Tebriz’e donerken hastalandigini 6ne siirer. Uzun Hasan’la

bir yil kadar sonra kargilagan Venedik’li elgi Ambrosio Contarini
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clli yagindaki hitkiimdarin saghk durumunun bozukluguna degin-
mnckte ve yasim yetmis dolaylan olarak tahmin etmektedir (CON-
TARINI 133, 172). Ne ki, EMINI 48a-Sla’ya gore Uzun Hasan’in
nihai hastalign 1476-77/881 gazd’sina dek ortaya ¢ikmamustir. Ay-
rica bkz. Brosset II. 1, 13; NUSAH 253; ANON SYR x lvii.

136. Kaynaklarda Bagkent sonrasi donemde Fatih Mehmed’e
ponderilen birkag Akkoyunlu misyonundan s6zedilmektedir. Bun-
lardan ilki, Mevlina Ahmed Bikrici’ninkidir ve muharebeden he-
men sonra gonderilmistir (TKS E. 3130, 8353, 9096; KEMAL
404. MU’ALI 155: Mirza Hasan adli bir Akkoyunlu elgisinin, Teb-
riz’e donen Ali fenarf egliginde, Uzun Hasan’in bir kizi ile Sehza-
de Bayezid’in evlendirilmesini kotarmak igin gonderildigine ilis-
kin ilging bir olay aktarir. 1473 sonlari/878 ortalarinda hald Kib-
ris’da olan Barbaro Uzun Hasan’in Osmanhlarin baris igin 6ne
stirdigii kosullar reddedip Osmanh elgisine koti davrandigini
duymustu. (LETTERE, xlvii, 121-22; TKS E. 3131). 1474/879’da
CONTARINI 127-28 Uzun Hasan’in gizi-asker’i (Ala’iid-Din A-
li?) onderliginde bir barig heyetinin Istanbul’dan eli-bos dondiigii-
nii kaydeder. Nihayet, TKS E. 8967 (Sultan Halil’den Fatih Meh-
med’e) Osmanl elgisi Taci Beg Defterdar’in Uzun Hasan’mn o6lii-
miinden hemen sonra vardigim bildirmektedir. Bagkent sonrasi do-
nemde Uzun Hasan’a gonderilen Venedikli elgiler arasinda: (1) Pa-
olo Ognibene, 1473-74/878-79 (MALIPIERO 91-92; CORNET,
ci. 126-28; HURMUZAKI 1. 2, ccii, 224-25/Banateanu (1958);
(2) Giosafat Barbaro, 1474-77/878-80 (BARBARO 46-101); (3)
Ambrosio Contarini, 1474-75/879-80 (BERCHET, xiv ve xvi, 139-
45, 148-49, CONTARINI 125-38) (4) Bartholomeo Liompardo,
1474/879 (CONTARINI 127).

137. Bu ayaklanma i¢in en 6nemli kaynaklar, ¢cagdas ya da ya-
kn tarihli olan FATIH 100-1; BARBARO 64, 69-70; CONTARINI
126-27; GIYASI 55-56; GILAN 353-56"dir. Sonraki kaynaklar a-
rasinda BITLIST 11, 143b; IYAS 111, 108-9, 111; KEMAL 477-81;
AHSEN (A) 545-46, 566, 568 sayilabilir. COLOPHONS 319 da

(Sakki Karamanilerinden?) Hiiseyin Beg’in 1476/881’de ayaklan-
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digndan sdzetmektedir; ama bu ayaklanmanin Ugurlu Muham-
med’in isyamyla baglantili olup olmadig agik degildir.

138. Bu gazd’nin kaynaklari igin bkz. yukarida not 6. Topkapi
Sarayi argivlerinde bulunun bir mektup pargasi, TKS E. 11448,
“Soylu sultanim Halil”e hitap etmekte ve hem “Allah yolunda ci-
had’a” hem de Sultan Halil’in veliahtlik konumuna deginmektedir.

139. KEMAL-AHSEN rivayat’1, Selguksah Begiim’e karg1 son
derece diismancadir ve olasilikla Osmanh sarayina kagan Ugurlu
Muhammed ailesinin gorislerini temsil etmektedir (bkz. asagida
not 140). Sonradan, tahta kimin gegecegi konusundaki oyunlarin-
dan dolayr cezalandinilmaktan korktugu icin Uzun Hasan’1 hasta
yataginda bogm.lkla dahi suglanmaktadir.

140. MIR’AT 16’ ya gore Ugurlu Muhammed’in govdesi Erzin-
can’da gomiilmiigtiir. Oliimii, tim aile fertlerine Sultan Halil’in a-
janlarindan kagmak iizere toptan bir gogiin isaretini vermigtir. Ka-
rilarindan, Fatih Mehmed’in kiz1 olan ile bundan dogan bebek yas-
taki oglu Istanbul’a siginmistir. Bu gehzadenin 1497/902’de don-
mesi, konfedere agiret savaglarinin en 6nemli olaylarindan birini o-
lugturur. Karilarindan bir bagkasi, oglu Hiiseyin’le birlikte Kahi-
re’deki Kayitbay'a siginmistir. Bu yehzade yagamini Memlik bag-
kenti ve Hicaz’da gegirmis ve 1497/897°de burada 6lmistiir (bkz.
IYAS 111, 139 ve ABIVARDI 28-30). Ugiincii bir oglu, Mahmud i-
se Akkoyunlu topraklarinda kalmig ve 1491/896’da saltanat kavga-
lar1 sirasinda oldarilmiigtiir.

141. Dogal olarak, Yakub’un saray vakaniivisi Hunci-1sfahani,
EMINI 48a-52a'da Uzun Hasan’m oliimiinden hemen onceki en-
trikalar1 bir hayli farkl degerlendirmektedir. Sultan Halil’in tahta
gegisini bir “gasp” olarak degerlendirmekte ve Uzun Hasan’in son
vasiyetinin 6limiinden sonra, onii¢ yagindaki Yakub’un yetkisiz
tinvan sahibi konumunda olup dizginlerin Sultan Halil’in elinde o-
lacag bir “gifte krallik™ sistemine gegilmesi oldugunu savlamakta-
dir (EMINI, 50b-51a). Otuzbes yagindaki Sultan Halil'in boylesi
bir diizenlemeden hi¢ de hosnut kalmayacag bellidir. Nitekim tah-
tr tek bagina ele gegirmiy, Yakub’un uzak Diyarbakir eyaletinin va-
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lisi sifatiyla gergekte siirgiine gondermigtir. Bu yorum Yakub’un
Uzun Hasan’in oliimiinden alti ay sonra agabeyi Halil’e karg1 a-
yaklanmasini1 megru gostermeyi amaglayan makabline samil bir gi-
risim olarak degerlendirilmelidir.

142. Bu, o zamanlar Tebriz’de bulunan Barbaro’nun verdigi ta-
rihtir (BARBARO 93). Bu tarih, LUBB 221 ve NUSAH 253 gibi
sonraki Safevi tarihlerince de dogrulanmaktadir. Ancak ¢agdas Gl-
YASI 57 Uzun Hasan’in 2 Ocak/27 Ramazan’da oldiigiinii kaydet-
mektedir. Uzun Hasan Balik burcundandi (GIYASI 43), yani $u-
bat-mart 1425/Rebiiilevvel-Rebiiilsani 828’de dogmustu (NUSAH
253).
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BESINC! BOLUM
Duraklama ve Cokiis

“Tedirgin bir esinti yiikselivor topragun ¢i¢ek bahgelerinden,
Ve insanlik rahat soluyanuyor.”
Baba Figani Sirazi , Yakub’a Mersiye’den.

Uzun Hasan’in 1478/882’deki 6liimiinden Sah lsmail’in
1508/914’te Bagdat’1 ele gegirisine dck uzanan siire, bazi bakim-
lardan 111. Boliim’de tartigilan ikinci ya da biiyiik i¢ savas dénemi-
nc benzemekle birlikte, pek¢ok bakimdan, ayrilir. Otuz yil iginde
ondan fazla Uzun Hasani ve Cihangiri, Akkoyunlu konfederasyo-
nu icindeki en yiiksek yonetimi ele gegirmistir. Ne ki, sozkonusu
olan, salt Diyar-1 Bakir ve Arminiye’deki go¢ sebekesinin deneti-
mi degil, Firat’tan doguda Horasan sinirlarina, Kur vadisinden gii-
neyde Iran Koérfezi'ne dek uzanan ugsuz bucaksiz bir imparatorlu-
gun yonetimiydi. Bu yoneticilerden yalnizca iicii tahta gectikleri
sirada yetiskindi. Digerleriyse ya ¢ocuk ya da yeniyetmeydiler ve
iktidarin, imparatorluk igindeki ¢esitli koalisyonlarca gaspedilme-
sini megrulagtirmaya yarayan Uzun Hasani kuklalar iglevi goriiyor-
lardi.(1) Dolayisiyla saltanat, askeri diktatorlerin oyuncagi ve soy-
das Bayindir hdnelerinin 6zellikle de Kur Muhammed b. Kara Os-
man’n torunlari, Purnak ve Musullu konfedere asiretlerinin ve bii-
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rokratik saray kliklerinin yagma alani haline gelmigsti. Bu donemin
sonunda, siyasal denge hemen tiimiiyle imparatorlugun ademi
merkezilegtirici agiret unsurlarindan yana donmiigtii. Uzun Hasani
hane, kesimler arasi miicadeleden fazlasiyla yipranmis; bagat Ba-
yindir agiretiyse kesinkes boliinmiitii. Akkoyunlularin daha sonra-
ki tarihi baglaminda degerlendirildiginde, Sah lsmail tarafindan
16./10. yiizyilin ilk yillarinda Safevi hanedaninin kurulugu, Bayin-
dir agiretinin yeni Sii ideolojisiyle biitiinleymis kandas bir dah ta-
rafindan, Anadolu ve Iran Tiirkmenlerinin yeni bir siyasal soyunun
kurulmasi olarak degerlendirilebilir.

UCUNCU IC SAVAS

Uzun Hasan’m oliimiinden sonra hemen hemen bes yil boyun-
ca, Akkoyunlu Imparatorlugu’nun siyasal yasami, hanedan kavga-
lan ve yabanc istilalar altinda gecti. Uzun Hasan’in veliahti Sul-
tan Halil’in yonetimi sekiz aydan kisa siirdii. Temmuz 1478/Rebi-
tilahir 883’te, aralarinda Sultan Halil’le Yakub’un annesi Selguk-
sah bt. Kur Muhammed’in, Gizi Isa Savaci’min, Ugurlu Muham-
med’in katilleri Bayindir b. Riistem Bayindir’la Siileyman Beg.Bi-
can’in da bulundugu, Yakubiyye (Yakub yanhlan) tarafindan taht-
tan indirildi. Yakubiyye, i¢ kavgalarin yatistinlmasinda, birkag ya-
banci istilacimin piiskiirtiilmesinde ve haraca baglanmig birkag
devletin yeniden boyunduruk altina alinmasinda bagarili oldu. An-
cak Yakub’un kendisi, taht iizerinde hak iddia eden Bayindir’in
1481/886’da bagkaldirip idam edilmesiyledir ki gercek anlamda
Akkoyunlu Imparatorlugu’nun yéneticisi sayilabilir.

Sultan Halil’in kisa, sorunlu yonetimi konusunda bilgi veren
tim kaynaklara damgasim vuran Yakubi 6nyargi(2), bu gegis do-
neminin gergek anlamim belirsizlestirmistir. Sultan Halil’in, Ak-
koyunlularin yoneticisi olarak girigtigi eylemlerin dikkatli bir ince-
lemesi, babasinin baglattifi hanedan ve siyasal merkezilesme siya-
sasinin izleyicisi oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, ilk kaygisi,

yonetimi kargisindaki olas1 muhalefet kaynaklarinin devredisi bira-
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kilmasi olmustur. Uzun Hasan’in 6limiinden hemen sonra, Sultan
llalil, yirmi yagindaki iivey kardesi Maksud’u Tebriz’de tutuklu
bulundugu hapishane hiicresinde o6ldiirttii. Bu, Akkoyunlular ara-
sindaki ilk Osmanl tarz1 kardes katlidir. Dahas, tahta gegis toreni-
nin hemen ardindan, Sultan Halil iki kardesi Yakub ve Yusuf’u,
giigli Selguksah Begiim, generaller Bayindir ve Siileyman Bey,
Yakub’un hocasi Gizi Isa b. Siikrullah Savaci’yla birlikte uzaktaki
Diyar-1 Bakir bolgesine gondererek kisisel egemenligini giiglendir-
di. Yeni hitkiimetteki yiiksek askerti, idari ve dinsel gorevler, ¢ogu
Sultan Halil’in Fars’taki tagra hitkiimetinde gorev yapmis; sadakat-
leri bilinen bireylere dagitildi. Iranh segkin Deylemi ailesinin iki
mensubu, Sah Imad’iid-din Salman ve Sah Mahmud Can, Pers Ira-
ki ve Fars’in mali iglerini iistlendiler.(3) Fars’in baskenti ve Sultan
Halil’in eski merkezi Siraz, sultanin en biiyiik oglu Elvend’e veril-
di. Elvend valilik gorevine, Bayindirlardan ve Alpavut, Hamza-
Hacilu, Mirangahi, Musullu ve Koca Hacilular dahil, belli bagh a-
siretlerden devsirilen konfedere emirlerden olusan bir birligin esli-
ginde gonderildi. Nihayet, Sultan Halil, babasinin eski diismanlan
Osmanlilarla iliskilerini normallestirmek amaciyla Istanbul’a bir-
kag yiiksek diizeyli el¢i gonderdi.(4)

Sultan Halil’in iktidari boylesine hizla tekeline ahsina ilk mu-
halefet, Cihangiri kuzenlerinden geldi. Mayis 1478/Sefer
883’te(5), Sultan Halil’in Save’deki valisi Murad b. Cihangir Ba-
yindir, bazi Bayindir ve Kiirt emirlerini Tebriz’deki hiikiimete kar-
s1 ayaklanmaya kigkirtti. Mansur Beg Purnak komutasinda bir kra-
liyet ordusu ilkin Sultaniye disginda yenilince Sultan Halil bizzat
meydana ¢ikmak zorunda kaldi. Ancak Murad’in adamlarn muha-
rebeden once dagildilar, Murad da Firuzkdh valisi Hiiseyin Kiya
Culavi’ye sigindi. Sultan Halil, yetkesi kargisindaki daha ciddi teh-
ditleri kargilamaya hazirlanirken, birka¢ Akkoyunlu emiri, Murad
iizerine gonderildi. Kirman yonetimini elinde tutan Murad’in kar-
desleri, Ibrahim ve Kasim, Elvend ve Sultan yanhsi subaylar piis-
kiirtmek iizere Fars1 istila ettiler. Ancak onlar da yenilerek Mu-

rad’la giiglerini birlestirmek ilizere Fars’a kagtilar. Ancak haziran
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ortalari/Rebiiilevvel’de, Murat idam edilmiy; kardesi Ibrahim’se
Sultan Halil’in ajanlarinin eline ge¢mistir.

Batida Yakub adma girigilen ayaklanma Sultan Halil’in yetkesi
icin ¢ok daha biiyiik bir tehdit olugturmaktaydi. Orgiitleyicileri,
Selguksah, Gazi Isa, Bayindir ve Siileyman Beg, Akkoyunlu iktidar
merkezinin on yil dnce Azerbaycan, Pers Iraki ve Fars’a kaymasiy-
la ikincil konuma diigen Diyar-1 Bakir, Arminiye ve Kiirdistan’in
hognutsuz askert elitini kigkitmaktaydilar. Eski hanedan anlagsmaz-
liklar1 da koriikleniyordu. Birka¢ Kara Osmani’nin yam sira, Tur
Ali Ahmedi ve Pir Ali haneleri de temsil edilimekteydi. Benzer bi-
¢imde, Yakub’un konfedere destegi Akkoyunlu asiretlerinin Bay-
ramlu, Cakirlu, Cepni, Duharlu, Musullu ve Purnak’1 iceren bir ke-
sitini temsil etmekteydi.(6) Yakubiye’'nin “Anadolulu” dogasinin
bir bagka kamti da, Isfendiyarilerin, Karamanilerin ve Ziilkadirile-
rin de Sultan Halil’e karg1 harekete katilmalan gergeginde yatar.

Yakubiye’nin geniy temeline karsin, yine de Sultan Halil’in sa-
yica iistiin ve daha iyi donanimli imparatorluk kuvvetleri kargisin-
da dstiinlik saglayamiyorlardi.(7) Yakubiye, bu yetersizliklerine
kargin daha gii¢lii ordunun iizerine yiirimeye devam etti. Iki kuv-
vet, 15 Temmuz 1478/Rebiiilahir 883’te Tebriz’in kuzeybatisinda-
ki Hoy’da kargilagtilar. Baglangigta muharebe Sultan Halil’in lehi-
ne gelisiyordu, ancak Yakub’un Bayindir komutasindaki sol kana-
dinmn, ani intihar saldirisi, Sultan Halil’in birliklerinin esas govde-
siyle baglantisim kesti. Kusatilan ordusu dagitildi. Askerin ve su-
baylarin bozgun i¢inde kagigmasi, bagkente giden yolu isyancilarin
oniinde agti. Bayindir ve Siileyman Beg muzaffer Yakubiye’yi
Tebriz iizerine yiiriittiiler ve geng adaylarini Uzun Hasan’in tahtina
oturttular.(8)

Darbeleri heniiz tamamlanmayan Yakubiye onderleri, simdi
Sultan Halil’i destekleyen subay ve yoneticileri yeni durumla uz-
lagtirma sorunuyla kars1 kargiyaydilar. Personel degisikligi, hatta
tasfiyelere gidilmesine kargin, Hoy Muharebesi’nde Yakub’a karsi
savaganlara genel af ilan edildi ve eski gorevlerinde kalmalarina i-
zin verildi. Ancak bagka bolgelerde, Yakubiye cuntasinin yoneti-
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mine aninda kargt koyuldu. Darbe mubhalifleri, Sultan Halil’in iki
peng oglu Ali ve Elvend gevresinde toplandilar. Ali cevresinde bir-
lesen kargt darbenin savusturulmasi kolay oldu. Ali’nin kendisi de
hir siire sonra Yakub’un devletinin temel direklerinden biri haline
peldi. Ancak Elvend, bir Sultan Halil karakolu olan Fars’in askeri
clitinin destegini ardinda toplayabildiginden, potansiyel olarak da-
ha tehlikeliydi. Ancak iktidar iddiasi, darbeyi goniilsiiz kabulleni-
sinin hemen ardindan pek agik olmayan bir nedenden dolay:1 6lme-
si sonucu, gerceklik kazanamadi.(9) Babasi1 Seyh Hasan,
1450/854’ten ertesi y1l idam edilene dek Akkoyunlu onderligi ko-
nusunda Cihangir’le ¢ekiyen Kara Osmani vali Kose Haci yoneti-
mindeki Pers Iraki da Yakubiye’ye kars: bir direnis merkezi haline
peldi, ancak Bayindir’in Kose Hacr’yi tutsak almasi, yeni rejime
yonelik i¢ tehditlere son verdi. Bu olduk¢a acimasiz 6nlemlerin
yolagtig1 hognutsuzluk bir bakima kitlesel genel vergi bagisikligi
ve Uzun Hasan’in tamdigi bireysel mali ve idari bagigikliklara do-
kunulmayacaginin ilan edilmesiyle kismen yumusatildi.(10)
SafT Halil Beg Musullu, Timur Osman Beg Mirangahi gibi giic-
lii komutanlari da kapsamasina karsin Yakubiye cuntasi, Musasa
ve Osmanlilarin, Timuri, Karakoyunlu ve Memlik seriivencileriyle
birlikte Sultan Halil’in devrilisinin yarattig1 kargasadan yararlan-
mak istemesi nedeniyle, konumunu giiglendirecek firsati bulamadi.
Irak, Fars ve Azerbaycan’daki nominal efendilerinden hep zaaf be-
lirtileri kollayan Kuzistanli mehdici Musasalar, Akkoyunlulara
karg1 ilk harekete gecenler oldu. 1478/883’te Bagdat’a kadar ilerle-
diler. Izleyen onyil boyunca ara ara yiikselen bu ayaklanma, Yakub
hitkiimeti icin en tehlikelisi olacaktir.(11) Eski Akkoyunlu bagh
beyliklerinden Bayburt’un kuzeyindeki Torul ya da Ardasa beyli-
finin 1479 bahar1/884 baglarinda Osmanlilar tarafindan fethedil-
mesi, Tebriz’de Fatih Mehmed’in dogu Anadolu’daki topraklarini
da Yakub ve destekgileri aleyhine genisletmeye kalkisacag kaygi-
sin1 dogurdu. Ne ki Osmanhiar, daha ileri gitmeyerek KelkitCoruh
vadisini Trabzon ve hinterlandi ile, Akkoyunlularin Arminiye bol-
gesi arasmda sinir olarak belirlediler.(12) O yil ve daha sonra, Ak-
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koyunlu Imparatorlugu’nun 6biir ucunda Baymdir ve SGff Halil
Beg Ebu Bekir b. Ebu Said Timuri ile Cihangah Karakoyunlu’nun
torunlarindan Ibrahim b. Muhammedi’yi Kirman’dan kovarak gev-
re bolgelerde Yakubi denetimini sagladi.(13)

Misir ve Suriye Memliklari, Yakubiye’nin karg kargiya gelece-
gi son dis diisimanlardi. 1480 bahar1/885 baglarinda Tebriz’in efen-
dileri, Kahire’deki Memldk sultam Kayitbay’a bir el¢i gondermis-
ler, ancak sultan, Hacca gittiginden elgiyi kabul edeimemisti.(14)
Birkag ay sonra Yagbak 1473/877°de Uzun Hasan’in Suriye iizeti-
ne basarisiz seferinin 6niinii kesen Memlik subayr komutasinda
biiyiik bir kesif kuvveti Suriye bozkirlarindaki asi Arap agiretlerini
yatistirma talimauyla Kahire’den yola ¢ikti.(15) Arab El-Fadl, o
ana dek Sam, Hama, Trablus ve Halep’ten birliklerin katildifi Yas-
bak ordu'su kargisinda geriledi. Kisisel hirslarin, Uzun Hasan’in to-
runlarindan 6¢ alma isteginin ve belki de Yakubiye aleyhtar1 Ak-
koyunlu subaylarin tegviklerinin kamgiladigi Yagbak, ceza seferini
Firat simirinin 6tesine de tagiyarak Ruha kalesini kugatti. Kent vali-
sinin acil yardim talebi tizerine sag ve sol kanatlari, Siileyman Beg
Bican ile Safi Halil Beg Musullu komutasindaki genis bir Akko-
yunlu ordusunun bagina gecen Bayindir Musullu, Memliklar'a
karsi meydana ¢ikti. lki ordu Kasim 1480 sonu/Ramazan 885’te
Ruha (Urfa) diglarinda kargi karsiya geldi. Sayica az olan Memlik
kuvvetleri tiimiiyle dagildi.(16) Muharebede tutsak diisen Yagbak
kuskusuz Baymdir’m istegiyle birka¢ giin-sonra idam edildi.
Memlik tutsaklarinin saliverilmesi sorunuyla birlikte bu eylem, i-
lerideki aylarda Yakubilerin Kayitbay’la iliskisinde sikintilar yara-
tacaktir. Ne ki, Kayitbay'in kagak Cem Sultan’a sifinma hakk ta-
mimasindan dogan Osmanli Memlidk- gerginligi bir yanda, Bayin-
dir’in artan itaatsizligi obiir yanda, Kayitbay’la Yakub arasinda bir
yakinlagma zemini hazirlamigtir. Tebriz’deki Memlik tutsaklarina
onur giysileri verilerek saliverildiler ve Yagbak’in idami konusun-
da sultandan resmen o6ziir dilendi. Sultan da bunun karsiliginda
1473/877-78den bu yana tutulan Memlik tutsaklanni salivererek

Uzun Hasan’in 6limiinden sonra ilk kez Irak hac tahtirevaninin
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llicaz’a girmesine izin verdi.(17)

Sultan Halil, Ebu Bekir Timuri ve Yagbak kargisinda kazandig
hu zaferlerden cesaretlenen Bayindir, Yakubiye’yi dagitip kuklay:
devirerek iktidarn ele gecirmeye karar verdi.(18) 1481 giizii/886
ortalarinda, Musaga’yi hizaya getirmekle gorevlendirilmisken bu
porevi yerine getirmek yerine, Hamadan kentine vardiginda taht i-
¢crinde kigisel hak iddiasint 6ne siirdii. Hareketine ilk destek, yerel
Bayindir, Alpavut ve Cemisgezeki Kiirt reislerinden geldi. Azer-
baycan’daki Mirangahi ve Cakirlulara da yeni hiikiimete katilma
gagnist yapti. Ancak Yakub’a suikast planinin suya diiymesinden
sonra, Bayindir’in bagkaldiris1 hizim yitirmeye bagladi ve gogu,
eski destek vaadlerini geri ¢ekti. Bayindir’in seyrelen kuvvetleri,
Yakubiye’ye bagh Sifi Halil Beg Musullu, Siileyman Beg Bican
ve Timur Osman Beg Mirangahi kargisinda fazla dayanamadi. Ba-
yindir onu izleyen ve basat asiretin diger mensuplan idam edildi.
Mevkilerinden edilmis konfedere asiret onderleriyse yerlerine ge-
girildiler.(19) Yonetici cuntanin bu anahtar kisisinin 6liimi hem
dort yillik i¢ savasa son verdi, hem de Yakubiye icinde saflarin ye-
niden belirlenmesine yolagti. 1481/886’dan 1490/896’ya dek Ya-
kub’un kisisel hitkkiimranligindan s6zetmek miimkiindiir.

YAKUB'UN BAGIMSIZ YONETIMI °

Yakub’un resmi tarihi Alemarayi Emini’deki dort yillik bogluk
nedeniyle, Bayindir’in 6liimiinden sonra merkez ve tagra illerinde,
hitkkiimetin yeniden orgiitlenmesi yoniinde girisilen ¢abalar konu-
sunda saghkl veriler bulmak olanakh degildir.(20) Yine de daha
sonraki kaynaklarda daginik bilgiler, bu ve izleyen donemlerdeki
birkag 6nemli egilimi izlemeyi olanakh kilar. llkin, Yakub’un hii-
kiimranhginin, akraba ve dogrudan sultana bagl bireylerin merke-
71 hiikkiimetteki iglevlerin ¢ogunu ele gegirmeleri anlaminda kisisel
oldugu, agiktir. Dolayisiyla, en yiiksek diizeylerde Yakub’un anne-
si Selguksah Begiim, saray ve genelde hanedan islerini yonetmeyi
stirdiirmekteydi.(21) Yakub’un lalasi Siileyman Beg Bican, bagve-
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ziri olarak bagkomutanlik ve yonetim divani bagkanligi gorevlerini
clinde topladi.(22) Yakub’un hocasi Gazi Isi Savaci de Akkoyun-
lularin dinsel, sonra da malf yonetimini iistlendi.(23) Bu kisilerden
herbirinin olusturdugu iktidar iissii, patronaj ve kayirmacilik esas-
larina gore yayilarak Yakub’u etkilemek, merkezi denetlemek ve
gorev dagilumi hakki Gizerinde {istiinliik saglamak konulairninda giig-
li, ticli bir rekabet alam yaratti.(24)

Merkezi yonetimle genellikle merkezkag olarak tanimlanan gift
kutuplu iligkisine ek olarak tagra rejimi Akkoyunlu Imparatorlu-
gunda dordiincii bir kesim olusturmaktaydi. Ugurlu Muhammed’in
isyannm ardindan timar sisteminin Uzun Hasan tarafindan yavag
yavay dagitilmasindan sonra, ana bolgeler ya yoneticinin kisisel
maiyctinden birinin denetimi altina girmis, ya da daha sik olarak
konfederc agiret reislerinden birine verilmisti. (Ancak kuzeydogu
Azerbaycan’da Mugan bolgesindeki Cakirlu miilkii gibi kimi kalit-
sal alanlar, par¢alanmmamusti.) Bu siirecin ilk asamalarinda, dnce-
likle yarar esasina temellendirilen gorev imtiyazlan genellikle kisa
siireliydi ve valiler hizla devriliyorlardi.(25) Dahasi, valilerin aske-
ri destegini olugturan tagra agiret birlikleri, baglangigta yerel kokle-
rinin olugmasin dizginlemek ve tek bir grubun 6zel ¢ikarlarinin a-
gir basmasim engellemek iizere birkag agiretten unsurlardan olug-
maktaydi. Yine de timarlarin dagilmas: siireci Sabankare ve Fars
bolgelerinin merkezden divan tarafindan yonetilen topraklara katil-
masiyla 1478/883%e Yakub adina gergeklestirilen darbeyle tamam-
lanmasina karsmn,(26) Fars ve Arap Iraki’nda, Pumaklar ve Armini-
ye ve Diyar-1 Bakir’da da Musullular tarafindan yerel 6zerkliklerin
temelleri, on yil sonra saglama alindi.(27) Boylelikle, timar siste-
minin konfedere agiret savaglar1 doneminin dagilima ve kargagasin
haber verircesine sonraki kimi Safevi kurumlarini ¢agristiran bir
yar1 bagimsiz agiret bolgeleri rejimine doniismesi, Yakub yonetimi-
nin en anlamh siyasal gelismeleri arasinda sayilmalhdir.

Bu donemin bir bagka iktidar odagi Stfi Halil Beg Musullu’nun
enerjik ve hirsh kisiliginde yatar. Bayindir’la ¢atigimasi sirasinda
Yakub’a gosterdigi baghlik kargsihginda ve olasilikla kendisini bas-
238



kentteki siyasal sahneden uzak tutmak niyetiyle, Yakub’un ilk oglu
Baysungur’un lalasi oldu ve Fars bolgesi valiligine atand1.(28) An-
cak burada, Tebriz hikkimetini fazlasiyla kaygilandiracak sekilde,
bagimsiz hareket etme egilimleri sergilemeye bagladi. En 6nemli
Hint Okyanusu-Iran Korfezi antrepolarindan adakenti Hiirmiiz ii-
zerine basansiz saldinsinin ardindan geri ¢agrilarak giriggenlik ve
savasciligr merkezdeki siyaset yapicilarinin hizmetine sokulmak i-
zere Giircii seferinin bagina gegirildi.(29) 1486/891°den
1490/896’ya dek komutanhk yapan SofT Halil, kafirlere karg1 az-
¢ok siirekli gazalar siirdiiren Akkoyunlu birliklerini yonetmekle
kalmiyor; imparatorluk topgu kuvvetlerinin biyiik kismim da de-
netliyordu. Bu iki etkenin bilesimi, onu imparatorlugun en giigli
komutani kilmaya yetmigti.(31)

Kisilere ve tikelliklere kargin Tebriz kenti ¢agin biyiik Islami
bagkentlerinden biri(32) yalmzca Yakub’un goger sarayinin degil,
Akkoyunlu Imparatorlugu’nun tiim siyasal, iktisadi, kiiltiirel ve
dinsel yagaminin ¢evresinde dondiigii merkez olarak kaldi. Teb-
riz’in efendileri Uzun Hasan doneminde oldugu gibi hem grande
politique* hem de yiiksek Islam ideallerine hizmet etmeyi siirdiir-
mekle birlikte, vurgu, birinciden ikinciye dogru belirgin bir bigim-
de kaymugti. Uzun Hasan’in diinya egemenligi diisleri yerini siya-
sal tecritcilige birakti. Yakub doneminde Akkoyunlu topraklarina
higbir yeni katilhm olmayigi da bu gergegi vurgulamaktadir. Impa-
ratorluk diglerinin sonmesiyle Avrupal devletlerle baglagiklhiklar
da giderek zayifladi. Bu, kismen 1479/884°te Osmanli-Venedik sa-
vasinin sona erimesi gibi dis etkenlere bagh olmakla birlikte Avru-
pa’yla diplomatik iligkilerdeki gevseme kismen, Akkoyunlularin
ilgisizligi ve dikkatlerini bagka konulara yoneltmeleriyle agiklana-
bilir.(33)

Yakubi oligarsinin baglica kaygilarindan biri, iktisadi statiiko-
nun siirdirilmesiydi ve bu amagla, Hazar-Akdeniz ipek ticareti
yolu iizerindeki Tebriz’in elde tutulup gii¢clendirilmesine bir hayli

* (Fr.) bityiik politika (¢.n.)
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enerji ayrilmaktaydi. Vasal Sirvan Kralligiyla siyasal baglar, Ya-
kub ile Sirvangah Ferruhyesar’m kizi Gevher-Sultan Hanim arasin-
daki evlilikle saglamlagtinlmigti. Bu iliskiler, bundan sonraki do-
nemlerde de nezaket ¢ercevesinde yiiriitilmiise benzemektedir.(34)
Buna karsilik, Tebriz ile giiney Hazar kiyisindaki geleneksel 6zerk
kiiciik devletler arasindaki iligkiler cok daha karmagik ve gerilim-
liydi. Bolgenin gercekte bir yari bagimsiz eyaletler ve kantonlar
mozaigi olusturmasina kargin, 15./9. yiizyil sonlarinda batida, Gi-
lan’daki Biyapas ve Biyapis’in Kiyabi ya da Malati seyyidleri, orta
Riistemdar eyaletinin kadim Pasduban hanesi ve doguda Mazanda-
ran’in Kavvami ya da Marasi seyyidleri burada belli bagh bir siya-
sal gii¢ olarak ortaya ¢ikmiglardi.(35) Bu siyasal boliimlenmelerin
haraca tabf statiileri ve katkilarinin miktar1 Uzun Hasan dénemin-
de saptanmigti(36): Ornegin, 1476/881 tarihli bir imparatorluk fer-
manina gore Gilin’da Biyapas eyaletinir 8deyecegi harag, yillik
Bursa ipek pazarinda 1.2 milyon akge tutarindaki 7.200 kg. ham i-
pek iizerinden hesaplanmigti; ayrica Erzincan’da 300.000 akgeye
yakin gegis vergisi 0deyeceklerdi. Kavvamilerin denetimindeki
Mazandaran’a bigilen harag, bunun i¢ katiydi.(37) Ne ki, Ya-
kub’un doneminde bazi bolgeler, 6zellikle de Mazandaran 6deme-
lerini geciktirmeye bagladi ve gerek zamani ge¢misg vergileri topla-
mak, gerekse belirlenen miktarda ipegin Tebriz depolarina ulagma-
si1 saglayacak yeni yoneticileri goreve getirmek tizere Hazar bol-
gesine sik sik Akkoyunlu askeri kesif kollar1 gonderilir oldu. Bu
cabalarin her zaman bagariyla sonuglandigi s6ylenemez: Ornegin
1483/888’de Mazandaran”in haracini tahsil etmek iizere yola gi-
kartilan yiiksek riitbeli bir Tiirkmen gorevli ve ¢ok sayida sipahi 11.
Seyyid Abd iil-Kerim ve izleyicileri tarafindan Sari yakinlarinda
katledildi.(38) Sug ve itaatsizliklerin siirmesi, Akkoyunlularin
1487/892°de' Mazendaran’i istilalar1 ve Seyyid Abd’iil-Kerim’in
Gilan’daki baglagigi Ali Mirza Kiya?’yi ciddi bigimde tehdit etme-
leriyle sonuglandi.(39) Abd’iil-Kerim’in Tebriz’e iadesi ve Mirza
Ali’nin agir bir haragla cezalandirilmasma kargin, Hazar bolgesi,

Mazenderan’in 1488/893’te dogrudan ilhak edilmesine kargin Ya-
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kub hiikiimeti igin ciddi bir yonetsel sorun olarak kaldi.(40)

Diger Islim bagkentleriyle iliskilerde -Herat, Kahire ve Istan-
bul- iktisadf ve ticarl kaygilar, nedeniyle yiizeysel bir baris havasi
cgemendi. Yakub’un hiikiimranhg dénemindeki Akkoyunlu-Ti-
muri diplomatik iliskilerde eski gerginliklerden eser kalmamustir.
Gienellikle ailevi, kiiltiirel ya da dinsel konular cergevesinde geli-
screk iki haneyi birbirine baglayan iyi niyet vurgulanir.(41) Benzer
sckilde, Yakub’un Kayitbay ve II. Bayezid’le iligkileri de standart
anlati ve diplomatik kaynaklardan yansidigh kadaniyla, ilk bakigta
aym olgiide nazik ve dingindir.(42) Ne ki bu malzemenin yakindan
incelemesi ve basilmamis belgelerden saglanan bilgiler, 1484-
91/889-96 Memlik-Osmanh savaslar1 boyunca gerek Kabhire, ge-
rckse Istanbul’da, Yakub’un gergek niyetlerine bakista korku, kus-
ku ve belirsizligin egemen oldugunu gosterecektir. Bu gerilimlerin
ilk belirtisi, Yakub’un Kayitbay-Bayezid anlagsmazhginda arabulu-
culuk onerisinin Memluk sultaninca tartismasiz reddedildigi
1487/892°de ortaya ¢ikar. Ayni yil, daha sonra, bir Osmanh istih-
barat raporuna gore Yakub, Kum’daki iki Memlik elgisine Kayit-
bay’la eski anlagmasma baghhgini siirdiirdiigiini ve Kahire’deki
“babas’”min yardimina kosacagina sz vermistir. Gergekte, rapora
gore niyeti Anadolu’yu bagtan basa boyunduruk altina alarak Is-
tanbul’u fethetmektir. Yine raporda, Yakub’u bu planini uygulama-
ya gegirmekten Seyh Haydar Safevi’nin 1488/893’teki ayaklanma-
simn alakoydugu kaydedilmektedir.(43) 1490/895°te bir rapor ka-
leme alan daha 1hmh ve gercekgi bir Osmanl ajam da Osmanlla-
rin elindeki Karahisar iizerine bir Akkoyunlu saldirisindan sozet-
mekle birlikte,(44) Tebriz’in, iktisadi yaptirim korkusuyla savasan
gicler kargisindaki kesin tarafsizhik siyasetinden vazgegtigi yolun-
da somut bir kamita rastlanmamaktadir. Ipek ticaretinin Iran’in mo-
dernizm Oncesi iktisadindaki 6nemi goz 6niinde bulunduruldugun-
da, bu hareket tarzi Yakub rejiminin Halep ve Bursa pazarlarina
gecisi tehlikeye atma konusundaki isteksizliginin mantiksal sonu-
cudur.(45)

Bu ihtiyath siydsularlu yalnizca savagtan kaginilmakla kalinma-
241



mig, aym zamanda Tebriz’deki gosterigli, ama masrafl sarayin e-
linde 6nemli bir servet birikimi olanakli olmugtur. Babasina kiyas-
la, Yakub’un yonetimi elinde biriken agir1 zenginligin yarattii ger-
ginlikler agagidaki 6ykiide de ¢ok giizel sergilenmektedir:

“Bir keresinde, Memlik ve Osmanh elgileri Tebriz’e ulagtifin-
da, Sultan Yakub Mirza, onlara gésterisli bir kabul toreni diizenle-
di. Yakub, iizerinde sirma islemeli bir kaftanla tahta oturmus; elgi-
leri kabul ediyordu. Herkes yerini aldiginda igeri Gazi Isa girdi.
Hiikiimdari bu giysiler i¢inde goriince 6ne ¢ikip yoyle konustu:
“Sirma iglemeli giysiler giymek, Seriat’a aykinidir.” Bundan sonra
miibagir Sirac’iid-Din’e, kaftam Yakub Mirza’min sirtindan ¢ikartip
yerine diiz, sade bir aba giydirmesini buyurdu. Hilkiimdar sesini
¢tkarmadan boyun egdi.”(46)

Dahasi, gorkemli devlet kabul resimlerinde, ziyafetlerde ve av
partilerinde goriilen agini gosteris diigkiinligiini, Akkoyunlu y6ne-
timinin biiyiikligiine ve zenginligine tanikhk eden anitsal, mimari
yapitlarin ingasinda da izlemek olanakhdir. 1484/889°da tamam-
lanmig olan ve Cihangah’in Muzafferiye’sinden birkag kat biiyiik
Ndsiriye Camii ve medresesini, birkag yil iginde tamamlanan ve
cagdas Avrupali yolcular tarafindan Iran’in harikalarindan biri sa-
yilan diinyevi lsretibdd Bahgeleri ve Hest Behigt Sarayi golgede
birakt1.(47) Anlati kaynaklari, Akkoyunlu bagkentinin zenginligine
taniklik eden okul, han, pazar, depo, hamam ve kanallar gibi kamu
yapilarindan s6zetmektedir.(48)

Ancak Yakub’un edebiyat, bilim ve giizel sanatlarin iizerindeki
himayesi, Tebriz’e bu projelerden daha gok bir uluslararasi bir iin
saglamistir. 1470/875’te Ebu Bekr Tihrani-lsfahani’nin Diyarbakir
Kitabr’yla baglayan saray tarihgiligi, Fazlullah Hunci-lsfahani “E-
mini’nin Emini Diinya Tezhibi’yle daha yiiksek bir belagat diize-
yine ulagmustir. Sirazli Ehli, Baba Figani ve Banaf kendileri de bi-
rer edebiyat diiskiinii olan Yakub ve Gazi Isa’nm tegvikleriyle ser-
pilen sairler evreninin 6nde gelen yildizlan arasindaydi. Bu sairle-
rin, Fars siirinin, Hint esinli tasavvufi bigimlenisine katkida bulun-
mus olmalar1 olasidir.(49) Dahasi, Hiiseyin Baykara’nin Herat’taki
242



sarayinda yasayan, Nakgibendi mutasavvif ve klasik biiyitk sair
Cami, bazi vesilelerle Yakub’la yazismakla kalmamus; allegorik
oykii Salaman u Absal’in yeni bir versiyonunu Yakub'a (ve kardesi
Yusuf) ithaf ettigi gibi onun adina daha kisa birkag kaside kaleme
almistir.(50) Hat sanatlarinin yam sira minyatiir de 15./9. yiizyil
sonlarinda Akkoyunlu himayesi altinda, yiiksek bir 6zgiinliik dii-
zeyi ve geliskinlige ulagmig; Herat’taki iinlii Timuri ekolle rekabet
cder hale gelmistir. Son incelemelerin de gosterdigi gibi, Tebrizli
sanatcilarin zengin ve cosku dolu iislibu 16./10. yiizyil Tahmasb
doneminde Safevi resim sanatinin gelismesi iizerinde esash bir et-
ki yapmistir.(51) Sonug olarak Tirkmen mimarisi, giiri ve resim
sanati lizerine aragtirmalar, heniiz ¢cok baglangicta da olsa, Yakubi
Tebriz’in, gok onemli bir Islami kiiltiir merkezi oldugu; Tiirkmen
yonetiminin kiiltiirel kisirhg ve barbarligi konusundaki genelle-
melerin en azindan aceleci yargilar sayilmasi gerektigi rahathkla
soylenebilir.(52)

Yakub’un hiikiimeti, aristokratik Islamf kiiltiirii besleyip destek-
lemenin yam sira, rejimin siyasal-dinsel megruiyetini saglama yo-
lundaki ¢abalariyla, Islami egemenlik simgelerini kullanmaktaydi.
Bu siyasa, ana hatlariyla Uzun Hasan déneminde saptanan bigimi
izledi. Eyliil 1485/Ramazan 890’da 6rnegin, Yakub “Ilmam” ve
“Islam sinirlarinin koruyucusu” vasfiyla Akkoyunlu gézilerini
Giircii kifirler iizerine siirdii. Yakub’un ikinci ve son kisisel askeri
girisimi olan bu sefer, maddi ve manevi bakimlardan son derece
basarili oldu. Akkoyunlu topgu atesi karsisinda caresiz kalan Giir-
cistan kentleri Ahalkelek, Ahiska ve Atskuri teslim olarak hiikiim-
darin 6nderligindeki dinsel kurumlarca paylasilmak iizere gok sa-
yida ganimet ve savas tutsagi verdi.(53) Giircistan gazdsindan son-
ra resmi kaynaklarda Yakub’un imamligina isaret eden gonderme-
lerin ortaya ¢ikmasi; olasilikla rastlanti degildir. Nisan 1487/Ce-
maziyiilevvel 892 tarihli bir belgede, Yakub, Imidm-1 Zaman sifa-
tiyla iki Ermeni din adamini cizyeden bagisik kilmaktadir.(54) Ay-
m yil, daha sonra, taninmig hadis derlemecisi ve sonradan resmi
tarihgi Fazlullah Hunci-Isfahani, Miisliman devletin bag1 olarak
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‘Akkoyunlu hiikiimdarina baghihk yemini eunek iizere Sahend Da-
grndaki yazhk saraya gitmigtir.(55) Nihayet, [7./11. yiizyila ait bir
S1i biyografi ¢caligmasi, Uzun Hasan imparatorlugunun ideolojik te-
mel diregi Celal’iid-Din Devvani’nin de Yakub’u tiim Siinni Miis-
limanlarin dinsel-siyasal bagi olarak tanidigimi kaydetimektedir.(56)

Devvani’nin, el¢inin yenilenmesi kuramini, gergek bir hanedan
kavrami olusturmak tzere Yakub’a uygulatma yolunda bagka ga-
balar da olmustur. Allah’in Golgesi Yakub’un babasinin diriist ki-
siligiyle kutsal karizmasi aldigim soyleyen tasavvuf sairi Ca-
mi’ nin sdzleri, bu gorevi kuskusuz kolaylastirmaktaydi.(57) Daha-
st, Gizi Hiiseyin ' Meybudi’ye gore Yakub, Hiilefd-y1 Réasidin de-
nen ilk doit halifeye denkti; hiikkiimdarhigi, binyilin baglangicini ve
vaadedilen kurtaricinin geligini miijdeliyordu.(58) Bu fikirler Faz-
lullah Hunci-Isfahani’nin, Yakub’un tahta ¢ikigi izerine kaleme al-
dig1 yenilgisinin degil, Yakub’un ortaya ¢ikiginin olugturdugu; i-
man lazeleme konusundaki ilahi gorevin tek bir kisiye degil, Ba-
yindir agiretinin Uzun Hasanf hanesinin biitiinine yiiklendigi sonu-
cuna baglandi1.(59) Birinci ilkenin, ikinciyi Yakub soyundan bir
temsilciyle sinirlamay:1 ve boylelikle de, tahta gegis diizeninin
doguma baglanacag bir hanedanin olusmasini saglamay hedefle-
digi acikur. Calakalem uydurulan bu hanedan kuraminin, Baysun-
gur’un muhalefetle kargilasmaksizn babasinin tahtina ge¢mesini
saglamadigy; yalmzca konfedere agiret savaglan sirasindaki siyasal
olaylardan degil; Hunci-Isfahani’nin geng sultan Baysungur’a yo-
nelttigi kof onursal sanlardan da anlagilabilir:

“Halifenin siginag, Allah’in golgesi, Oguz Han’in zaferlerinin,
Anusirvan’in basarilaninn varisi.”(60)

Burada, Islami megrulagurici ilkeler diger biiyiik evrensel ege-
menlik ve kutsal krallik unsurlari arasinda 6n siray: tutmaktadir.

Kafirlere karg1 yiiriitilen savaglardan edinilen ganimetlerin ya-
m sira, Yakub’un hiikiimetine ideolojik destek saglayan Islami a-
ristokrasi ve entellijensiya, daha dnceki yonetimlerde de oldugu -
zere, ihsanlar, kigisel dokunulmazlhklar, nakdi ve ayni armaganlar,
koleler ve vergi bagisikhiklariyla odiillendirilmekteydi.(61) Bu si-
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mfin goziine girmeye istekli olmasina kargin Yakub, vezir ve siya-
sal damgmanlarindan, Uzun Hasan’dan daha ¢ok etkileniyordu; bu
iki grup arasindaki, giderek artan ¢ikar ¢atigmalari, olasilikla en
canl betimlemeyi Seyh Ibrahim Giilseni’nin yazilarinda bulmakta-
dir. Bir kissada, Yakub’a imparatorlugun ayakta kalabilmesi igin
Seriat ve sekiiler yasa ilkelerini biirokrasinin tizerinde tutmasi
va'zeliyordu.(62) Baska kissalarda, Seyh Ibrahin, vezirlerin, devlet
gelirlerini artirmak igin dinsel kurumlarin mensuplarinin dokunul-
mazlik ve bagisikhiklarim kaldirma ve icretlerinden kisinti yapma
tasarilarinin 6niinii kesmek i¢in, dogrudan yonetici nezdinde mii-
dahalede bulunmakta; hazine agiklarinin dengelenmesi igin hii-
kiimdarla vezirler ve askeri onderlerin kisisel gelirlerinden kisinti-
ya gidilmesini 6nermektedir!(63) Seyh lbrahim’in 6giitleri baslan-
gigta tutulmakla birlikte sonra gozard: edildi. Bunun sonucunda
Gazi 1sa’nin 1489-91/894-96’daki feldketli biirokratik reformlar
baglatldi.

Yakub’la halk Isldmi’nin temsilcileri arasindaki iliskilerin so-
gumasinda Yakub’un damigsmanlarinin da etkisi olmus olabilir. U-
zun Hasan’in samangeyhi esrik Baba Abd’iil-Rahman Sami’nin 6-
limiinden sonra onun saraydaki yerini, daha ilimli Halveti dervis-
leri, Dede Omer Ruseni’yle Seyh Ibrahim Giilseni aldilar. Bu iki
seyhin Yakub iizerindeki etkilerine yukanida deginilmisti. Bagka 1-
Iimhilarin ayni 6lgiide talihli olmadigini Naksibendi Dervis Si-
rac’iid-Din Kasim’mn durumu gostermektedir. Tebriz'deki dinsel
cemaatin saygideger bir iiyesi olan Dervig Kasim, Uzun Hasan ve
Sultan Halil donemlerinde de birgok yiiksek mevkide bulunmusgtu.
1486/891°de Nasiriye’de medrese miiderrisligi yapmaktaydi. Ayni
yilin Mart/Rebiiilevvel ayinda, Tebriz’de fazlasiyla hirsl geng bir
Tiirkmen askeri, Cihad adma Islam’1 kabul etmeye yanasmayan
zengin bir Ermeni taciri dldiirmiisti. Olay: 6grenip askeri idam e-
den Yakub’un adamlari, kellesini Ermeni cemaatine teslim ettiler.
Ne ki Ermeniler kendi mahallelerinde kelleyle top oynamaya ko-
yuldular. Islami dinsel simflarin soka ugramis temsilcileri, Dervig
Kasim 6nderliginde Yakub’dan, askeri, dinin gereklerine uygun bi-
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¢imde gomme izni aldilar. Ancak cenaze toreni geceye dogru, Ya-
kub vec dostlarimin isret ctmekte oldugu saraym yakinlarinda bir
kitlesel gosteriye doniistii. Ofkeden gozii donmily sarhos sultanin
huzuruna getirilen Dervig Kasim, oracikta Yakub ve saray hizmet-
lileri tarafindan idam edildi. Ertesi sabah, Dervis Kasun’m, hii-
kiimdanin elleriyle dldirildigi haberi Tebriz’e yayildiginda, Miis-
liiman teba ayaklandi. Yakub, buna, birliklerine kenti birkag saat
boyunca yagmalatarak ve teb’a iizerine agir bir ceza uygulayarak
kargilik verdi.(64) Bu olayin yaratug karsihikh diigmanhk, Yakub
ve maiyctinin bagkenti hemen hemen terkedisinin nedeni olabilir.
1486/891°den 1491/896’ya Yakub yeni bitirilen sarayr Hest Bi-
higCte oniki aydan az zaman gcgirdi. Haydar Safevi’yi yenilgiye
ugrattiktan sonra, 1488 Temmuz’'dan Agustos’a/893 Saban’dan
Zilkade’ye dck siiren dort ayhk son ziyaretindeyvsc halkim dniinde
sarap igmeyc tovbe ctti ve Tebriz’in Miisliman halkinmn icki i¢me-
sini yasaklad1.(65) Ancak bagkent sakinleri, bu taktige gelmedi.
Hatta iki y1l sonra, Yakub’u kisin burada kalmaktan caydirmak i-
¢in salgin hastalik soylentisi dahi yaydilar.(66)

Yakubf rejimin kentli halk tarikatlarindan uzaklagmasin, tagra-
da mcrkezi hitkkiimetle agirn Musasa ve Safevi paramiliter binyil
hareketleri arasinda artan digmanhik izliyordu. 1438/893’te, Uzun
Hasan"in oliimiinden kisa siire dnce giineyde baggosteren Musasa
hareketleri, 11. Bayezid’c hitaben yazilmig bir mcktuba gore *“Irak
ilinin yanisin yitirilmesiyle” sonuglandi.(67) Dogrudan askert ha-
rekat gerckiyordu. Mansur Beg Pumak komutasindaki Fars, Pers I-
raki ve Arap lraki ordulari, Kuzistan’daki oncnili Musasa merkezi
Suster’i kugaup ele gegirdiler. Ancak Musasa 6nderi Scyyid Muh-
sin, elini ¢abuk tutarak rejimle anlagip Beyligin Akkoyunlularin e-
line gegmesini engelledi. Hunci-1sfahani 1490/895 yilbagi torenle-
rinde Yakub’a baghlik yemini eden bagh beylikler arasinda onun
da adumu saymaktadir. Kuzeydeyse Yakub’un kuzeni ve kaymbira-
deri Haydar Safevi'nin faaliyetleri, daha da sert ¢nlemleri gercklir-
mekteydi.

Safevi tarikatinm radikal kanadinin itk kez 1460/864°te, Sirvan-
246



sah Halil’c karsi savasirken olen Ciineyd’in doneminde ortaya gi-
kan radikal karakteri, babasimin 6liimiinden sonra dogan oglu Hay-
dor déneminde iyice belirginlesti. Haydar, dayis1 Uzun Hasan’in
Azcerbaycan’i eie gegirisinden bir siire sonra Erdebil’de Safevi tari-
katinin 6nderligine yiikseldi. Ciineyd’in Suriye ve Anadolu’daki a-
sinn Sti Tirkimen agiretlerinden miiritleri. geng scyhin gevresinde
toplandilar. Hunci-Isfahani’nin, Haydar’in savasgr egilimleri ve
lirrdebil’de teror estirmesine iliskin canli, ama tarafh anlausi, bu
gelismeler kargisindaki resmf tedirginligi ve kaygilari yansitmakta-
dir.(68) Haydar’m mcvcut siyasal kariyeri 1483/888’de bagla-
di1(69) ve ertesi yil, Yakub isteksizce de olsa ona, kifir Cerkeslcre
karst savagma izninin yam sira Yakub’un kayinpederi ve Cii-
neyd’in Katilinin oflu Sirvansah Ferruhyesar’in topraklarindan
reeme hakki verdi.(70) 1486/891°de Haydar, ikinci kez Cerkesler
tizerine yiiriidii ve Erdebil’e bol ganinet ve tutsakla dondii. Ancak
bu kercsinde Yakub, kuzeni Haydar’s Tebriz’e ¢agirarak bundan
boyle askeri girisimlerden uzak durmaya ve kendisini yalnizca
riiiritlerine manevi rehberlik yapmaya adamaya yemin ettirdi.(71)
Nc ki, Haydar’in 1488/893’tcki baskaldirisinin sorumlulugu,
kismen ona Giircii simirinda yenilgiye ugramig bir Akkoyunlu or-
dusunu desteklemc emri vercrek Haydar’t yeminini ¢ignemeye
zorlayan Yakub’a diismektedir.(72) Ancak Safevilerle SGfi Halil
Beg Musullu kuvvetleri arasinda onerilen askerf isbirligi, higbir
zaman gergeklestirilmedi. Haydar harekete gegirilmis birlikleriyle
birkag ay boyunca Kur Irmag vadisinde karargih kurarak Ya-
kub’dan Cerkesler iizerine iiglincii kez yiiriiyebilmek igin resmi i-
zin beklemeye koyuldu. Kuzeninin istegine nihayet boyun cgen
Yakub, Sirvansah®a bir kez daha Safevi gizilere topraklarindan ge-
¢is izni vermesini soyledi. Ancak Haydar, dogrudan Cerkezistan ii-
zerine yiiriiyecek yerde Kur’u gecerek Ferruhyesar’m bagkenti Sa-
maki’yc saldirdi ve Sirvangah’1 kovalamaya koyuldu:(73) Kusatma
alundaki vasalinin acil yardim istegine uyan Yakub, bagkomutam
Siileyman Beg Bican komutasinda biiyiik bir Akkoyunlu sipahi

kuvvetini, Sirvanilere yardim ctmek iizere gonderdi. Asileri Kaf-
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kasya iclerine dek izleyen Akkoyunlu-Sirvani ordusu 9 Temmuz
1438/29 Receb 893°tc Safevileri yendi. Haydar’in kellesi Teb-
riz’deki Yakub’a gonderilirken, ogullar1 Sultan Ali, Seyyid lbra-
him ve Ismail, Erdebil’deki iktidar merkezinin ¢ok uzaklarinda,
Fars’taki Istahr kalesinde tutsak edildiler.(74) Safevi tarikatina kar-
st bu eylemler, Yakubi rejimi bir bagka destek kaynagindan, Ci-
neyd ve Haydar’in radikal dgretilerini benimseyen ve Tebriz’in a-
ristokratik Islami din, kiiltiir ve sjyasctinden pek etkilenmeyen A-
zerbaycan ve Anadolu Tirkmenlerinin desteginden uzaklagtirdi.
Mugsasa pasifize edildikten, askeri Safevi tarikati da dagitihip
ondersiz birakildiktan sonra, Yakub’un yonetimi yakin siyasal he-
deflerine varmisti. Artik daha konvansiyonel obiir i¢ sorunlara do-
niilebilirdi. 1488/893°te SGfi Halil Beg Musullu’yu altetmekle
Haydar Safevi’nin bagkaldinsinin ilk evrelerini kolaylagtirmakla
kalmayip, sorunlu Kiirdistan bolgesinde de 6nemli siyasal istikrar-
sizliklara yolagan Kartli Begrati beyi 111. Constantine, ele alinmasi
gereken ilk sorundu. Kaleler ingasmi ve top dokiimiinii de igeren
yogun hazirliklarin ardindan, Safi Halil Beg’in yeniden toparlanan
ordusu, Bagrati iktidannin belli basli merkezlerini kusatti.
1489/894 baslarinda Akkoyunlular, Tiflis’i yeniden iggal etmigler-
di.(75) Karthl Constantine’in istilasiyla da kargasaya siiriiklenen
Kiirdistan, Giircistan’dan ¢ok daha getin ¢ikti ve sonunda Hassa
ordusunun miidahalesi gerekti. 1489 bahari/Rebiiilahir-Receb
894’te, Yakub, Siilleyman Beg Bican’t Akkoyunlu denetimini yeni-
den saglamak {izere Van Golii’'niin giineyindeki Kiirt bolgelerine
yoneltti. Dag karakollarnim birkagini hemen ele gegiren Siileyman
Beg’in, birgok dsi reise boyun egdirmesi kolay oldu. Ancak isya-
nin 6nderleri Amadiyeli Hasan Bahadinan ile Hakkarili 1zzeddin
Sir Azizan’i cle gegirme gabalari sonug¢ vermedi. Siileyman Beg,
Diyar-1 Bakir’daki kiglaklanyla Kiirdistan’daki yazhik seferleri a-
rasinda, bolgeyi boyunduruk altina alabilmek igin iki yil ugras-
t1.(76) Yakub'un hiikiimetinin bu iki gii¢lii iiyesinin bu denli uzun
bir siire saraydan uzak kahsi, hiikkimdarin son yillarinda olaylarin
akigi iizerinde belirleyici bir etki yapti. -
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Dolayisiyla Gazi 1sa’nin Yakubi rejim iginde mutlak iktidar ka-
ramginin, Saff Halil Beg Musullu ile Siilleyman Beg Bican’in u-
saklarda askeri harekatla ugragtiklar1 bir doneme denk diismesi
rastlanti degildir. 1489/894’iin ilk aylarinda Gazi Isa, merkezi yo-
netimin bilyiik boliimii tizerinde Kigisel denetim kurabilmigti. As-
keri sansolyelik ve belge katipligi de bu gorevler arasindaydi.
Boylelikle, hiikiimet tizerindeki Cengiz Han Yasasinin golgesini
tasfiye ederek Seriat’r egemen kilmak gibi bir kisveyle sunulsa da
pergekte imparatorlugun geleneksel Iran-Islami deviet aygit gerge-
vesinde tiimilyle yeniden orgiitlenmesini hedefleyen kapsaml bir
reform programini uygulamaya koymaya hazir hile gelmisti.(77)
Pratikte, boylesi bir reform tiim devlet gelirleri sisteminin ticaretin
pocer askerf elit tarafindan yagmalanmasindan yerlesik, tarunci bir
“Dogu toplumu”’nun diizenli bigimde vergilendirilmesine gegmesi-
ni gerektirmekteydi. Bunun sonucunda, damgavat zanaatler, kent
ticareti ve transit mallar iizerindeki haraglar ve suyurgalat kalitim-
sal vergi miiltezimligi ve belirli alanlarda hukuki dokunulmazhklar
kurumlar1 Gézi tarafindan hedef segildi. Gizi, ikinciyi kaldirmanin
ve toprak gelirleri iizerinde merkezi denetim saglamanin, ilkinin il-
gasin olanakh kilacag diisiincesiydi.(78) .

Vergi miiltezimligi ve imtiyazlarin kaldirilmasi, Pers Iraki’yla
Fars’ta baglaulan kadastro ¢aligmalar, tagra dinsel entellijentyasi-
nin bilyiik kismim da igeren eski ayricalik sahipleri arasinda, der-
hal siddetli bir protesto dalgasina yolagti.(79) Akkoyunlu impara-
torlugunun ideolojik temel diregi, Celal’iid-Din Devvani’nin tepki-
si 0zel olarak aydinlaticidir:

*“Sultan Yakub Han oliimiinden kisa siire 6nce baski ve zorbalik
uygulamaya baglayinca, Mevlana Devvini siddetli tepki gosterdi
ve bir protesto eylemi olarak beyaz sarigim ¢ikartip, “Diinya boyle
kaldik¢a bir daha sarmayacagim!” dedi. Sultanin dldigii gece,
Mevlina yumusayip beyaz sarigim yeniden kugandi. O, bir yoneti-
cinin zorbalagtigin1 gordiigii an 6fkeye kapilir; onun sonu igin dua-
ya koyulurdu. Ta ki zorba yok olana dek.”(80)

Gazi 1sd’mn merkezilestirici siyasalarindan en agir darbeyi yi-
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yen din kurumu, yalnizca rejimin mesruiyeti konusundaki kabuli-
nii geri cekmekle kalmadi, hayir kurumlarint da kapatarak kentli
alt siiflar arasindaki hognutsuzlugun yayginlagmasim sagladi. Ote
yandan, reformcular, temel gegici gelir kaynag olan ticari vergile-
re baslangigta dokunmadiklarindan, bu gelirlerin miiltezimligini
yapan askeri gorevlilerin muhalefeti, dinsel siniflarinki kadar a-
pansiz olmadi. Yine de, 6nemli ticaret kenti Erzincan’in Halep ve
Bursa'ya ipek nakliyati merkezi valisi Giilibi Beg Musullu’nun
baskaldirisinin Yakub’un 6liimiinden iki yil 6nce, yani Gazi I-
sa’nin programini agtklamasmin hemen ardindan bagladig1 aktaril-
maktadir.(81) Her durumda, 1490/895’te Uzun Hasan’in Siinni-Si-
fi siyasal-iktisadi sentezinin dikis yerlerinden patlak vermeye bas-
ladig, agiktir.

Huzursuzluklar Azerbaycan’da 1487/892, 1488/893 ve
1490/895’te basgosteren ciddi salginlar yiiziinden had safhay: bul-
du. Bayindir bagat asiretinin baz1 mensuplari bu salginlarin kurba-
m oldular. Hatta bizzat Yakub dahi 1490/895°te kisa bir siire hasta-
landi. lyilesmekle birlikte bir hayli zayif diigen Yakub, Kara-
bag’daki kiglik karargdhinda maiyetine katildi. Alti aydan kisa bir
stire iginde”Yakubi rejiminin en 6nemli kisileri 6lmiigti. Akkoyun-
lular ise siddetli bir i¢ savagin pengesindeydiler. Yine de, Kara-
bag’da Sultan-Bud’daki kampta tam olarak neler oldugunu kestir-
ek ¢ok zordur.(82) Iran kaynaklarinin ¢ogu, anlatsi ilk elden ta-
nikhiga dayanmamakla birlikte,(83) bir bagka Akkoyunlu biirokrati
Idris Bitlisi’nin tanikhigiyla desteklenen Hunci-Isfahani’nin son
derece karmagik yorumuyla s6zbirligi etmis durumdadir. Hunci-Is-
fahani’ye gore, kishik karargihta patlak veren veba salgininmn ilk
kurbanlan Selguksah Begiim’le Yusuf b. Uzun Hasan olmus-
tur.(84) Yakub da iiziintiiden yeniden hastalanmig ve hekimlerinin
koti tedavisi ve maiyetinin yarattifi moral bozuklugu sonucu, 24
Aralik 1490/11 Sefer 896 giinii 6lmiigtiir.

Cok daha dramatik'bir yorum, o dénem yabanci gezginlerin im-
geleminde yeretmistir ve kimi ¢agdas bilimcileri biiyiilemeyi siir-
diirmektedir. 16./10. yiizyil Safevi tarihgisi Hasan Rumlu’ya gore,
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Selcuksah Begiim, Uzun Hasan’in Theodora Komnene’den olma
oglu Mesih Mirza’y1 zehirlemeye tesebbiis etmigtir. Bu amagla ha-
arladigs kayisi serbetini hamamdan ¢ikan Yakub ve Yusuf igmis,
Selcuksah olanlar goriince iiziintii ve korkudan, kupada kalan ser-
heti bitirmistir. Ancak Sadeddin, kupanin, tahta Yusuf’un gegmesi-
ni saglamak iizere Yakub i¢in hazirlandigini ve bundan kugkulanan
Yakub’un, kangimi 6nce annesiyle kardesine igirdigini ileri siir-
mektedir.(85)

Kronoloji sorunlar1 (6rnegin Yakub annesinden alti hafta sonra
Olmiigtiir) ve bazi i¢ tutarsizhiklarin (6rnegin Hasan Rumlu 6nce
zehirli kupadan, sonra da Yakub’un o6liimciil hastalifindan sozet-
mektedir) bu komplonun inandinciligini zorlamasina kargin, Ya-
kub’un gercekten de bir suikaste kurban gittigine dair bagka kanit-
lar vardir. Ornegin, Subat-Mart 1491/Rebiiiahir 896’da Sam’a ula-
san sOylentiler, Yakub ve akrabalarindan ¢ogunun siddetli bir bi-
¢imde oldiiriildiigiini bildirmektedir.(86) Dahasi, Hunci-Isfaha-
ni’nin, Minorsky’nin dikkat ¢ektigi “rahatsiz edici mecazlari”nin
yam sira, -Baba Figani Sirazi’nin Baysungur b. Yakub’a hitaben
Nevruz (11 Mart 1491/29 Rebiiilahir 896) tarihli kasidenin iki di-
zesinde de zehirli kupa olayina deginilmektedir:(87)

“Korkung yazgt, sen, kddehine ldayik degilsin hiikiimdarlarimn;
Act sarabuou bir toprak kupada sun.

ve daha belirgin bigimiyle:

Bu zevk kupasi dolagirken elden ele, dedim
Tatmamaliyum bu zehir tadinda kaseden.™

Seyh lbrahim Giilgeni’nin biyografisi Hunci-Isfahani ve Bitli-
si’nin dogal 6lim yorumunu dogrularken, Hasan Rumlu’nun ha-
mam temasina da deginir:

Diisiimde Sultan Yakub’la anasinin 1sinmig bir hamama girdigi-
ni gordiim ve bir daha disan ¢ikamayacaklari samsina kapildim-
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devletin ¢okmek iizere olduguna dair bir belirtiydi bu.(88)

Daha ileride Seyh Ibrahim’in Yakub’u korkutarak moralini boz-
dugu ve yayama istegini kirdigi ¢ikar ortaya.(89) Sonug olarak,
Hunci-lsfahani, Bitlisi ve Giilyeni’nin sozbirligi, Yakub’un oldi-
rilldiigi yolundaki sdylentilere ve “‘rahatsiz edici mecazlar”a agir
basmaktadir. Ama bu sorunun nihai yamti, daha kesin kamtlari
beklemek durumundadir. Yakub’un 6liim kosullari ne olursa olsun,
1490 sonlar1 ve 1491 baslari/Zilhicce 895-Rebiiilahir 896 arasinda-
ki olaylarin neden oldugu yirmi yil siireli bunalim, Akkoyunlu Im-
paratorlugu {izerinde 6liimciil sonuglara yolagmustir.

KONFEDERE ASIRET SAVASLARI

Selgukgah Begiim, Yusuf ve Yakub’un oliimlerini onceleyen ve
izleyen kargasada, Karabag'daki kishik karargihta siyasal ve askeri
istiinliik, Musullu fraksiyonu bir siirii ogul ve yiize yakin asiret
mensubunu igeren Sifi Halil Beg’in eline gecti.(90) Bu gergek,
baglangigta kuskusuz Sufi Halil’in, vasisi oldugu dokuz yagindaki
hasta Baysungur’un, s6ziim ona sultanin son istefi uyarinca tahta
oturmasi i¢in, Bayindir ve Mirsahi beylerini ikna etmesinde yar-
dimci oldu.(91) Diktatorliigii boylece ele gegiren Sifi Halil, salta-
natin, potansiyel Uzun Hasanf adayi, Yakub’un genelkurmay bas-
kam Mirza Ali bin Sultan Halil’in idam edilmesini buyurdu. Bu
cylem Bayindirlari, Ali Han b. Cihangir dnderligindeki Mirangahi
kuzenleri alelacele verdikleri onay iizerinde yeniden diisiinmeye
yoneltti. Uzun Hasan’m oglu Mesih Mirza ¢evresinde toplanarak
Baysungur’u tahttan indirdiklerini ilan edip SGff Halil ve Musullu-
lara karg1 ayaklandilar. Bunun tizerine sultanin karargdhinda patlak
veren siddetli catigmalarda Mesih Mirza ve birgok destekgisi de
dahil Bayindir beyleri ve subaylarinin tiimiiyle yokedilmesine yo-
lagti. Katliamdan kagabilen Uzun Hasanilerden Riistem b. Maksud
yakalanarak Nahcivan yakinlarindaki Alincak Kalesine hapsedilir-
ken, Mahmud b. Ugurlu Muhammed, Purnaklarin denetimindeki I-
rak bolgesine kagimayi basardi1.(92)
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Karabag’daki katliamin ardindan, Sift Halil Beg, Yakubi yone-
tim aygitin1 tim potansiyel muhaliflerden temizleyerek darbesini
saglamlagtirmaya girigti. llkin Mesih Mirza’'nin ayaklanmasinm
hayatta kalabilen onderlerini tasfiye eden SGfi Halil Beg, goger as-
kerf elitin yetke ve ayricalikli konumunu nihai olarak tehdit eden
hasarisiz reform girigiminin mimar Yakub’un hocasi ve diyanet is-
leri bakani Gazi 1sd’y1 sapkinlikla suglayip 24 Ocak 1491/13 Rebi-
iilevvel 896’da idam ettirdi.(93) Maliye Bakam Sah Mahmud Can
daha talihliydi; dogum yeri Kazvin’e kagabildi. Bundan sonra, A-
rerbaycan’in etkili Sti Kuzuci, ailesinden Seyh Muhammed ¢evre-
sinde yeni bir idare olugturuldu. Boylelikle, Yakub’un 6liimiinden
yalnizca bir ay sonra, SGfi Halil Beg en giiclii rakiplerini tasfiye
ctmis; Azerbaycan iizerinde tam bir denetim saglamis ve Horasan
simirinda kardesi Bekir Beg ile, batida Arminiye’de yegeni Giilabi
Beg’in baghhgini saglayabilmigti.

Musullu darbesine ilk tepki, Arap Iraki ve Fars in Purnak vali-
lerinden geldi. Hamedan’da Yakub’un uzun siireli Bagdat valisi
Sah Ali Beg Purnak, Uzun Hasani kagak Mahmud b. Ugurlu Mu-
hammed’i sultan ilan etti. Mahmud, Tebriz’e babasinin bagarilarini
anlatan bir mektup gonderdi: Hasan Ali Karakoyunlu 6ldiiriildii ve
Irak babamin kiliciyla fethedildi. Ben onun ogluyum ve Sifi Halil
haklarimi teslim etmek zorundadir. Baysungur, Diyarbakir ve A-
serbaycan’1 ahip da Irak ve Fars’1 bana paylagsma tasarisini redde-
dip sultan kargiti Purnak’a yiiriidi. Mahmud ve Sah Ali Beg, Dar-
guzin yakinlarinda bozguna ugradilar. Sah Ali Beg muharebede 61-
dii, Mahmud ise sonradan yakalanip idam edildi. -

Bu arada, Fars’in Purnak valisi Mansur Beg, baglangigta Bay-
sungur’u tammasina kargin, akrabasi Sah Ali Beg’in Musullulara
muhalefetini 6grenince, Mahmud’dan yana tavir almisti. Ancak
Darguzin Muharebesinden sonra Purnak isyaninm bastirilmasi;
Mansur Beg’i, Baysungur ve destekgilerini tanimanin daha akillica
bir iy olacagina ikna etti. Baghlif, kisa bir siire sonra sinamaya
sokularak kendisinden Yazd’deki Kara Osmani Kayitmaz Bayin-

dir’in Baysungur aleyhtar1 ayaklanmasini bastirmasi istenecekti.
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Asi Kayitmaz’in kellesinin Tebriz’e ulagimas: boylelikle hem Pur-
nak cephesindeki huzursuzlugun sona erdigi, hem de Safi Halil
Beg’in yetkesinin Arap ve Pers Iraki’yla Fars’a dek uzandig anla-
mina gelecekti.

Yine de, iki bolge Musullu baskilarina kars1 direnmeyi siirdiiri-
yordu: Gildn ve Diyar-1 Bakir. Darguzin Muharebesinin hemen ar-
dindan Geylan’a kapt olan kentin, Lahican’li Ali Mirza Kiyai'nin
eline gegmesini onlemek iizere Kazvin’e bir Akkoyunlu ordusu
gonderildi. Kent merkezi, birkag kez el degistirdikten sonra, kuzey
orta Pers Iraki’nin biiyiik kismiyla birlikte nihayet Gilani deneti-
mine gegti ve iki yil agkin bir siire boyle kald1.(95)

Benzer sekilde, Diyar-1 Bakir’da Yakub’un himisi, kayinpederi
ve eski genelkurmay bagkam Siileyman Beg Bican, kadim kisisel
diismam Safi Halil Beg’in egemenligine kargi kararli bir seferber-
lik baglatt1.(96) 1491 bahan baglari/Cemaziyiilevvel 896’da Siiley-
man Beg, Giilibi Beg Musullu’yu, Amid yakinlarinda Dicle kiyi-
sindaki savagta altetti. Yaz ortasi/Ramazan’da ise Azerbaycan si-
nirlarinda bizzat SGfi Halil Beg’le kary1 kargsiya geldi. Musullu
‘kuvvetleri, uzun siiren catismalardan sonra Tebriz’e dogru ¢ekildi-
ler. Onlan bagkent disinda yakalayan Siileyman Beg, galebe cala-
rak SGft Halil Beg’le kardesi Bekir Beg’i oldiiriip alti ayhk Musul-
lu askeri dikkatorliigiine son verdi.(97) Bazi donek subaylarin dsi-
lerin eline teslim ettigi cocuk Baysungur icin Siileyman Beg’in
karsi darbesi, yalnizca bir efendiden bagkasimin hizmetine gegmek
anlamma geliyordu ve 1491-92 kigi/Sefer-Cemaziyiilevvel 897°de
yeni diktatorle birlikte yeniden Tebriz’e girdi. Yeni hitkiimette ma-
liye bakanhgim Hace Ruhullah Kazvini, genelkurmay bagkanligi-
nmiysa Kara Osmani Korkmaz b. Kur Muhammed Bayindir iistlen-
misti.

Silleyman Beg’in sekiz ay siireli egemenligiyle oncelininki ara-
smda, iceride pek bir nitel farklihik olmamakla birlikte, Akkoyunlu
Imparatorlugu, giderek, bu i¢ kargagalardan, kendi adaylarimi baga
gecirmek iizere yararlanmaya niyetlenen komsularinin tehditleriyle

kargilagiyordu. Ornegin, Subat 1492/Rebiiilahir 897°de Kahire’ye
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ulasan, Osmanhlar’in Akkoyunlulara miidahaleyi diisiindiigiini
belirtir rapor, Memlik sultam Kayitbay’i, 1477/882’den bu yana
Kahire’de oturan Uzun Hasani Hiiseyin b. Ugurlu Muhammed’i
tahta gecirmek iizere Tebriz iizerine bir sefere yoneltti. Ancak Ka-
yitbay sonradan, bazi diigiincelerle bu seferi iptal etmigtir. Hiise-
yin’in dokuz ay sonra Hicaz’da 6lmesi Akkoyunlu veraset buhra-
nina Memliklarca dayatilan bir ¢6ziimiin gecerliligini de toptan
ortadan kaldirmistir.(98)

Gergekte, Siileyman Beg’in rejimi igeriden baltalanmaktaydi.
Kaynaklar dinsel kurum ve askeri elitin Baysungur ve Siileyman
Beg’in yerine Karabag katliamindan bu yana Alincak Kalesi’nde
tutsak olan Uzun Hasani Riistem b. Maksud’un gegirilmesindeki
cikar ortakligini vurgulamaktadirlar.(99) Siilleyman Beg’e karyi ilk
isyan, Tebriz’de Uzun Hasan’in kisisel maiyetinden geri kalanlarla
Uzun Hasan’in kayinbiraderi, genelkurmay baskani Korkmaz’in
onderligindeki Bayindir bagat emirleri arasinda patlak verdi. Sii-
leyman Beg’in, isyancilari acimasizca bastinnp Korkmaz’i idam et-
tirmesi; Karabag kislagindaki Akkoyunlulan harekete gecirdi.
Korkmaz’in yegeni Ibrahim b. Dana Halil’i -Eybe Sultan likabiyla
taninir- onder secen Akkoyunlu emirleri, Purnak ve Kagar asiretle-
rinin yam sira Musullu katliamindan sag kurtulanlan toparlayip
Riistern b. Maksud’u kurtarmak iizere Alincak Kalesi’'ne yiiridi-
ler. Purnak kale komutam Sidi Ali Beg kisa siirede asilerin safina
gecerek tutsagin onlara teslim etti. Baysungur ve Siilleyman Beg’in,
asilerin safina toplu firarlarla giigsiiz diiymiis ordusu, Eybe Sultan
ve baglagiklarina denk degildi. Baysungur, Sirvan’a kagarak dedesk,
Ferruhyesar’a siginirken Siileyman Beg Diyarbakir’a dondii. Bura-
da, Eybe Sultan’in kardesi Nur Ali’nin eline gegti ve amcasi Kork-
maz’in oldiiriilmesinin intikami olarak idam edildi. Bu arada Riis-
tem boy bagkente getirilerek Mayis 1492 sonu/Receb 897°de tahta
gecirildi. Seyh Muhammed Kuzuci’yle Sah Mahmud Can Deylemi
geri caginlarak dinsel ve mali islerin bagina getirildiler.

Kara Osmanilerin yeni gii¢cli adami Eybe Sultan Bayindir ile

Uzun Hasani yegeni Riistem’in zaferi, Akkoyunlu Imparatorlu-
255



gu’nun Yakub’un dliimiinden sonra hiz kazanan ¢oziilme siirecinin
gegici olarak oniine gegti.(100) Selguksah Begiim, Gizi Isd Savaci,
Safi Halil Beg Musullu ve Siileyman Beg Bican’m tasfiyeleri ger-
cekte eski Yakubi merkezi iktidar yapisim ortadan kaldirdigindan,
Eybe Sultan’in kentli dinsel gruplar ve tagrali beyler 6zellikle Pur-
naklar ile yeni siyasal uzlagsmalarin yanm sira, Baysungur ve Sir-
vansah Ferruhyesar’la birlikte varolma tarzi bulmasi gerekmektey-
di. Esterabad’mn Timuri valisi Bedi’iiz-Zaman b. Hiiseyin Bayka-
ra’nin Akkoyunlu siyasal sigmmacilarin kigkirtmalaniyla Kasim
1492/Muharrem 898°deki saldinisi bagarisiz sonuglanmig da olsa,
gocer askeri elitle uzlagmanin acilligini bir kez daha vurgula-
di.(101) Bu arada Uzun Hasani iki taht iddiacisi arasindaki anlag-
mazlik, aracilikla ¢6ziime kavusturulmustu: Gence ve Barda kent-
leri Baysungur'a verilirken, Riistemn, Tebriz’de bagat konumu ele
gecirmisti. 1493 baharn baslan/Cemaziyiilevvel-Cemaziyiilahir
898'de, Sirvani destekli Baysungur, Akkoyunlu bagkentini yeniden
ele gecirmeye galisti. Ancak Eybe Sultan tarafindan Kur irmag ki-
yisinda durduruldu. Baysungur, Isfahan’in Kara Osmanf valisi Ko-
se Haci b. Seyh Hasan’la birlikte hareket ederek Mayis/Receb-Sa-
ban’da Riistem’i tahttan indirmek igin bir girisimde daha bulundu.
Tebriz’in kuzeyinde Eybe Sultan, Sirvanileri bir kez daha piiskiir-
tiip garesiz Baysungur’u ele gecirdi. Ayni anda Purnak 6nderligin-
deki bir ordu, Kose Hacr’nin Pers Irakr’ndaki Baysungur yandasi
ayaklanmasin bastiriyordu.(102)

Baysungur, iivey kardesi Hasan ile Kose Hacr’nin 1493/898°de
idam edilmesi; ne Bayindirlarin Riistern ve Eybe Sultan’a muhale-
fetinin, ne de yabanci miidahale tehlikesinin oniinii kesebilmigti.
Bir y1l 6nce Siileyman Beg Bican’m idamindan sonra Diyar-1 Ba-
kir’in denetimini ele gegiren Eybe Sultan’in kardesi Nur Ali Ba-
yindir, Riistem’i sultan olarak tanimayi reddediyordu. Isyanina
beklenmedik bir destek, Riisteim’i devirmek tizere birlesik bir hare-
kata katulmas: kargihginda Nur Ali’nin Diyar-1 Bakir iizerindeki e-
gemenligini tammay1 vaadeden, Horasan’in_ Timuri hiikiimdari,
Bedi’iiz Zaman’in babasi Hiiseyin Baykara’dan geldi. Ancak Hii-
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seyin Baykara, belki de ¢eyrek yiizyil once, akrabasi Ebu Said’in
Uzun Hasan elindeki yazgisim ammsayarak batidaki seriivenden
cayinca, Nur Ali, Riistem’in 1494/899°da Diyar-1 Bakir yoresini
yatistirmak {izere gonderdigi Kasim b. Cihangir’in 6niinden M-
sir’daki el-Egref Kayitbay’a siginmak zorunda kaldi.(103) (Nur A-
li Kayitbay’m oldigi 1496/901 yilina dek Memlik topraklarinda
kahp sonra Riistem’e kargt muhalefetin bagina gegmek iizere Di-
yar-1 Bakir’a dondii.) Dolayisiyla, 1494 ortalari/Ramazan 899 do-
laylarinda Diyar-1 Bakir’da merkezi denetim saglanmig, Kaz-
vin’deki Gilani garnizonu dagiilmis ve Herat, Kahire ve Istan-
bul’la yiizeysel olarak normal iliskiler saglanabilmigti.(104)

Rejimi igeriden saglamlagtirmaya yonelik diger tedbirler, egitim
ve giizel sanatlar Gizerindeki himayenin yeniden kurulmasini, dinsel
kurumun ve lslami hiikiimetin goriiniirdeki simgelerinin yayginca
desteklenmesini ve SafT tarikatlara kargi daha hoggoriilii bir tutumu
iceriyordu. Daha onceleri Yakub’un saraymna bagh olan Baba Figant
gibi belli bagh sairler aruk Riistem’i dven siirler yaziyor, Liitfullah
Ebu’l-Fituh Sirazi, Sonsuzluga Rehber’ini “Sahib’iiz-zaman Riis-
tem”e adiyordu.(105) Dahasi, Liib’iit-Tevarih yazarn Yahya Kazvi-
ni’ye gore, Riistem, dinsel entellijensiyaya tiim Tiirkmen yoneticile-
rinden daha fazla ihsan dagitiyordu.(106) Gergekten de, Riistem ve
gocer askeri elitin dinsel simflarla uzlagabilmek icin ne denli tavize
hazir oldugu, Riistem’in 1495/900 tarihli, lalasi Abd’il-Kerim
Beg’e yapug ihsani geri alarak Isfahan’n 6nde gelen bir seyyidinin
onceki haklarim geri vermeye zorlayan ser’t mahkeme kararlarina
boyun egisinde de ortaya ¢ikmaktadir.(107) Aym yil ve daha sonra,
Yakub’un 6limii ardindan ilk kez, Hicaz’a Hac tahtirevanimin yam
sira, birka¢ onemli din gorevlisi de gonderildi.(108) Nihayet, konfe-
dere agiret savaginin onceki evrelerinin tersine, Riistem’in hiikiim-
ranliginin ilk donemlerinde rejimle popiiler dinsel gruplarin iligkile-
rinde bir diizelme goriildii: Halvetiyye tarikatimin Tebriz’deki Mu-
zafferiye Camii’nde faaliyet gostermesine izin verilirken
1492/897°de Riistem’in kuzenleri, Haydar Safevi’nin ogullan ser-

best birakilip Erdebil’e donmelerine izin verildi.
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Bu son baglamda, Riistem’in akil hocalari, kugskusuz hem Safe-
vilerin Riistem’le kan baglarindan hem de Baysungur’a kargi mii-
cadelede Sirvansah Ferruhyesar’la Yakub’a olan aile diismanhkla-
rindan yararlanmayi tasarlamiglardi. Haydar’in en biiyiik oglu Sul-
tan Ali komutasindaki Safevi birlikleri, Baysungur’la her iki ¢atig-
maya da katilmis olabilir. Digerleriyse Kose Haci Bayindir ayak-
lanmasinin bastinlmasinda gorev aldilar. Ancak zaferlerden sonra
bu gemi aziya almig Safevi tilmizleri durdurmak, Akkoyunlu yo-
netimi igin son derce gii¢ oldu. Akkoyunlu merkezinin bu denli ya-
kinlarinda militan Safevilerin giiciiniin boylesine artmasimn tehli-
kelerinin farkinda olan Eybe Sultan ve Hiiseyin Ali Hani Baymndr,
Sultan Ali’nin yam sira kardesleri Seyyid Ibrahim ve Ismail’i 1494
yazi/Ramazan-Zilhicce 899’da tutuklamaya karar verdiler. Duru-
mu o6nceden haber alan ii¢ kardes Erdebil’e ulasmaya gabalarken
kentin hemen disinda Akkoyunlu sipahilerine yakalandilar. Izleyen
muharebede, Sultan Ali Tiirkmenler ve baglagiklarinin elinde cani-
n1 yitiren ii¢iincii Safevi sehidi oldu. Haydar’in hayatta kalan ogul-
larindan Seyyid Ibrahim, atalarinin aginhigini reddedip Safevi tari-
katinin hiikiimet gdzetimindeki daha ilimh bir kolunun bagi olarak
Erdebil’e yerlesti. Ote yandan, yedi yasindaki kardesi, tarikatin
militan geleneklerinin tagiyicisi Ismail, Ali Mirza Kiyai’nin Lahi-
can’daki sarayina gotiiriilerek bes yil boyunca Akkoyunlu ajanla-
rindan gizlendi.(109)

Birkag tagra eyaletinin, rejimin bu bolgelerde fiziksel ve moral
giicten yoksun olusun nedeniyle merkezi otoriteden kopusu, Akko-
yunlu imparatorluk ydnetimi igin belki Safevi tarikatinin militan
kanadiyla gatigkisindan daha az gosterigli, ama aym olgiide yikic
olmugstur. Ornegin Bitlis 1494-95/900’de, yirmi yih agkin Akko-
yunlu denetiminden sonra Rizagi Kiirt valisi tarafindan Imparator-
luk’tan kopartilmigtir.(110) Dahasi, Fars’ta Purnak konfedere asi-
rétinin imtiyazi1 1494-95/900’de Kasim Beg’in 1486/891°den bu
yana Siraz valiligi yapan babasi Mansur Beg’in yerine gegisi ile
birlikte giiclenmigti. Purnak fraksiyonunun saraydaki gii¢lii onderi
Sidi Ali Beg, basta Mansur Beg’i gorevden almay diisiinen Riis-
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tem’i, saygideger akrabasini bu tagra gérevinde tutmaya ikna et-
misti. Bundan kisa bir siire sonra, Mansur Beg, ciddi bir hastahkla
gorevden ¢ekilmek zorunda kalinca, oglu Kasim Beg derhal bolge-
nin denetimini ele gegirdi. Kasim Beg'in yonetimi Riistem’in Si-
raz’a vali atadigr babasi adina iistlendigini agiklamasina karsin, 6-
biir konfedere asiretler, valiligin bu gaspina karsi protestoyla ayak-
landilar. Kasim Beg’in ayaklanmay: bastirmaya yonelik sert on-
lemlerinin yan sira bu huzursuzluklar Tebriz’den yeni bir miidaha-
leye yolagsa da, Sidi Ali Beg’in etkisinin yam sira Kasim Beg’in
riigvetleri, Fars eyaletinin resmen Kasim Beg’e devredilmesine yo-
lagti. Kasim Beg burada 1501/907’ye dek, fiilen tam anlamiyla
bagimsizca hiikiim siirecekti.(111) Benzer sekilde, batida Nur Ali
Baymdir’in 1494/899’da Diyar-1 Bakir’dan siiriilmesinden sonra,
Riistem’in amcasi Kasim b. Cihangir, -Daf Kasim ya da Kasim Pa-
disah olarak bilinir- sikke basma, fermanlar yaymlama ve kendi a-
dina diy iligkilere girmenin yani sira, bagkenti Mardin’i imar etme-
ye koyuldu.(112)

Riistem’in gorevlilerinin giderek artan kopus ve itaatsizlikleri,
Nur Ali Bayindir’in 1496/901-2’de Kahire’deki siirgiiniinden geri
donmesiyle daha da siddetlendi. Bu vesileyle, sultana en yakin o-
lanlar daihil, goger askerf elitin 6nderleri arasinda 6nemli bir destek
sagladi. Nur Ali, bu grubun sozciisii olarak II. Bayezid’e Riis-
tem’in yetersizliklerinden yakinip Osmanh sultanindan Ugurlu
Muhammed’in oglu ve Bayezid’in damadi, Uzun Hasani Ahmed
Bey’in* Akkoyunlu tahtina gegmesine izin vermesini istedi. Ba-
yindir reislerinin igtenligine ikna olan Bayezid, geng aday: bir Os-
manh birligiyle birlikte Erzincan’daki Riistem karsiti gorevlilerin
yanina gonderdi. Akkoyunlu sarayinda, Ahmed’le, evlilik yoluyla
akraba olan Hiiseyin Ali Hani onderligindeki donekler, Riistem’e
kars1 bagarisiz bir suikast girisiminde bulunup onun yerine lalasi
Abd’iil Kerim Beg’i oldiirdiiler. Ama Riistem ve Eybe Sultan, A-

* Ufak tefek olmasi. fizyonomisindeki bozukluktan dofayr *Gode™ lakabn ile @inlenmistir.
N.S.
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ras vadisi boyunca ilerleyen Bayindir-Osmanh kuvvetini karsila-
mak iizere Tebriz’den yiiriiyiise gegince, Hiiseyin Ali Hani bagken-
li iggal etti ve Haziran 1497/Sevval 902’de Ahmed’in adina hutbe
okuttu. Riistem’e son darbeyi indiren, Eybe Sultan’in muharebe a-
laninda Ahmed’e katilmasi oldu. Béylelikle Riistem’in, kagmaktan
baska caresi kalmiyordu. Birkag ay sonra da Ahmed karsiti Akko-
yunlu komutanlarin ya da Giircii kafirlerin destegiyle tahtim1 yeni-
den ele gegirme miicadelesi de basansizlikla sonuglaninca idam e-
dildi.(113)

Eger Riistem’i terkedip Ahmed’in saflarina katilan subaylarin
aklinda yirmi yasindaki bu beyi kendi kuklalar1 yapmak var idiyse,
yanildiklarini, Ahmed’in bagska diisiinceleri oldugunu kisa zaman-
da anlamis olmalilar.(I14) Fatih Mehmed ve I1. Bayezid’in saray-
larinda yetisen Ahmed, veziri Seyh Fazil Niiktecioglu’yla birlikte
ok farkli Iran asiret siyaseti sahnesine Osmanh tipi merkezi bir i-
dareyi ithal etmeye niyetliydi.(115) 1lkin, dinsel kurum mensupla-
rna ozel bir sayg1 gosterip sarap igmenin yasaklanmasi gibi kimi
sulemlerle onlari kendine baglasik kilmaya gabaladi. Ote yandan,
hagisiklik ihsanlarimi biiyiik 6lgiide sinirlayip bunun yerine yasal
Islami vergi kaynaklarindan yapilacak édentileri gegirerek bu gru-
bun iktidannin iktisadi ve siyasal temellerine agir bir darbe indir-
i.(116) Bayindir-Pumak askeri kliginin saraydaki beylerin tasra-
daki etkisini de kirmaya ¢abaladi: Dolayisiyla Tebriz’e varisindan
hisa siire sonra Ahmed, Tiirk asiret yasasini ilga edip askerf eliti
Seriat hiikiimlerine tabi kildi. Kayinbiraderi Hiiseyin Ali Hani’yi
I'urnak saray fraksiyonu temsilcisi Muzaffer Beg’le birlikte idam
ettirdi. Eybe Sultan’1 Kirman eyaletine siirdii ve yeni atanmus Fars
valisi Kasim Beg Purnak’1 geri ¢agirdi.

Eybe Sultan, Kirman siirgiinii yolu iizerinde Kasim Beg Pur-
nak’la kargilastilar ve Ahmed’e kars1 koymayi kararlagtirdilar. On-
¢ Eybe Sultan adina hutbe okutup, ardindan da, Yakub’un yedi
vasindaki oglunu Sirvan’dan gagirarak gergek iktidan ellerinde tu-
tacaklan hitkiimetin basina kukla olarak gegirmeyi kararlastirdilar.

Alimed bu gelismeleri 6grenice biiyiik bir ordu toplayip Tebriz’den
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giineye, asilerin {izerine yiiriidii. Eybe Sultan ve Kasim Beg, ken-
dilerinden sayica yirmibes kat fazla olan diismana karg1 yine de
13-14 Arahk 1497/17-18 Rebiiilihir 903’te Isfahan yakinlarindaki
Hace Hasan Mazi ya da Kiharulang yakinlarinda Ahmed’in ordu-
suyla kargilagular. Eybe Sultan ve Purnaklar, ilkin Ahmed’in iistiin
kuvveti kargisinda gerilediler, ancak muharebenin gidisati, Ah-
med’in Tirkmen sipahileri, yabanci kole birliklerinin saflarinda
kendi soydaglarina karg1 savagsmayi reddedince birden tersine don-
dii. Atlarim dizginleyen Ahmed’in sag ve sol kanat komutanlar
boylelikle Eybe Sultan’in adamlarinin, Ahmed ve veziriyle birlikte
Osmanh muhafizlarim katletmesine izin verdiler.(117) Ahmed’in,
Hace Hasan Mazi muharebe alaninda dramatik bigcimde son bulan
alu aylk yonetimi, yalnizca Akkoyunlu Imparatorlugu’ ndaki mer-
kezkag egilimleri denetim altina almada basarisizhga ugramakla
kalmamigti, dahasi, yabanci bir siyasal sistemi yerlestirme gabala-
r1, ilk Safeviler doneminde eski goger diizeninin zafere ulagmasin-
da yardimci olmustur. _ .

Haice Hasan Mazi’deki ilk muharebeyi izleyen on yil iginde
Tiirkmen goger askerT elitinin diisman fraksiyonlan, birkag Bayin-
dir beyi adina konfedere asiret savaglarim siirdiirdiiler: Muham-
med b. Yusuf, Elvend b. Yusuf, Sultan Murad b. Yakub ve Kasim
b. Cihangir. Bu donemle 6nceki arasindaki temel farkhihk, bu kuk-
lalarin Tebriz’deki tahta birbiri ardi sira gegmeyip, imparatorlugun
degisik bolgelerinde aym anda yiikseligleridir. Akkoyunlu birlik si-
yasasi kurgusundan geri kalam da paramparca edip imparatorlugu
bir timar devletleri yiginina doniistiiren bir gelismedir bu.

Bu parcalanmanin ilk .evrelerinde, iki kahraman, Yusuf b. Uzun
Hasan’m ogullan Elvend ve Muhammedi’ydi.(118) Ahmed’in 6lii-
miinden sonra Diyarbaklr"a kacan Elvend, batida Kasim b. Cihan-
gir, Pir Ali b. Kutlu’nun birkag torunu ve Diyar-1 Bakir’la Armini-
ye’nin Musullu reisleri tarafindan hiikiimdar ilan edilmigti. Ote
yandan, Muhammedi Eybe Sultan Bayindir’in kardegleri, Yezd va-
lisi Murad, Nur Ali ve Egref’in yam sira, Afsar konfedere asiretle-
rince desteklenmekteydi.
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l:ybe Sultan’in kendisi de Sultan Murad b. Yakub’un Sir-
van'dan gelmesini bekleyerek kishk kampini Kum’da kurmustu.
I'ybe Sultan, askeri elitin biiyiik kismindan baghhik yemini kopar-
{iktan sonra, 1498 bahari/Receb-Sevval 903’te Sultan Murad’i
haryilamak iizere Tebriz’e yiiriidii. Ama bagkent yolunda adamla-
tindan bir grup kendisine karsi ayaklandi. Eybe Sultan, yalnizca bu
porevlileri bozguna ugratmakla kalmadi, ancak Sultan Murad’in
Sirvani maiyetini de dagitip geng beyi Maraga yakinlarindaki bir
huleye hapsetti ve konumunu daha da gii¢lendirebilmek igin Sultan
Murad’in annesi Gevher Sultan Hanim’1 kendisiyle evlenmeye
sorladi. Bir kez daha Akkoyunlu Imparatorlugu’nun en giiglii Kisi-
« haline gelen Eybe Sultan bundan sonra destegini Elvend’e kay-
hrarak onu Diyarbakir’dan ¢agirarak usuliine uygun bigimde Teb-
117" de tahta gecirdi.

Bu arada, 1498 giiz sonu/Rebiiildhir 904’te Eybe Sultan’in kar-
desi Nur Ali ve Egref, giiney Pers Iraki ve Fars’in bilyiik bolimii-
nll, Muhammedi’nin adina fethetmeyi basarmislardi: Siraz, Kasim
Hey Purnak’in elinden alinip Muhammedi’nin Afgar baglagiklarina
verilirken Isfahan gegici olarak bagkent ilan edildi. Dahasi, ki bo-
yunca Muhammedi’nin Hazar beyliklerinin destegindeki emirleri
I'ybe Sultan ve Azerbaycan ordusunun kuzey Pers Iraki’na saldin-
simn oniinii kesmeyi bagarip Tebriz’e ¢ekilmeye zorladilar. Mu-
hammedi’nin birlikleri Pers Iraki’ndan Azerbaycan’: istila edip
Mayis-Temmuz 1499/Sevval 904’te Miyane ve Maraga arasindaki
Avizkendi’de nihaf bir ¢atigmaya girdiler. Azerbaycanhlar bu mu-
lirebede agir bir yenilgiye ugradi. Eybe Sultan oldiriildi. Elvend
e Diyar-1 Bakir’da Kasim b. Cihangir’e sigindi. Uzun Hasan so-
yunun yeniden biitiinlesmesi ve Akkoyunlu Imparatorlugu’nun
hirlesmesini saglayabilecek belki de son Bayindir olan gii¢lii Kara
Osmani Eybe Sultan’in 6liimii, donemin siyasal ve toplumsal par-
vilamsin daha da hizlandirdi. Dahasi, rakip Uzun Hasani adaylan
tahta gecirmeyi siirdiirmekle Eybe Sultan’in kardesleri ¢atigkilar
Jdaha da koriikliyor ve bu siireg iginde Kara Osmani hanelerin he-

imen timiind yokediyorlardi. Gerek Bayindir yoneticileri, gerekse
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bagat agiret agisindan, Azizkendi Muharebesi bu nedenle konfede-
re agiret savaglan arasinda en feliketlisi sayilmahdir.

Muhammedi’nin zaferi kisa omiirlii oldu ve kisa bir siire sonra
Eybe Sultan’a karg1 kazandi “Pyrrhus zaferi”’nden sonra kardesi
Elvend’e gecen Tebriz’i terketti. Elvend, yeniden bati eyaletlerin
Bayindir ve Musullu emirlerinin desteginde(119) imparatorluk
bagkentini bir kez daha iggal edip Emir Zekeriya Kuzuci ve Sah
Mahmud Can Deylemi’yi yonetimine atadi. Bu arada Muhammedi
ve Pers Iraki emirleri, Isfahan kentini yeniden tutmaya ¢abahyor-
lardi. Nihayet, Eybe Sultan’in kardesi Maraga valisi Giizel Ahmed
ve kuzeni Ferruhsad onderliginde iigiincii bir idareci grubu Sultan
Murad b. Yakub’u serbest birakarak Fars’in topraklarindan edilmis
yerel diktatorii Kasim Beg Purnak’in yanina gétiirdiiler.(120) Bu-
rada Eybe Sultan rejiminden sag kalanlar, Siraz’in Afsar valisini
kovup tahta Sultan Murad’1 gegirerek sahneyi konfedere asiret sa-
vaslarinin nihai ¢atigmasina hazirladilar. 1500 yaz1/905 sonlarinda,
Sultan Murad’in Bayindir-Purnak ordusu, ikinci Hace Hasan Mazi
Muharebesinde Muhammedi’nin Bayindir-Afsar koalisyonuyla
kargilagmak igin Siraz’dan kuzeye yiiriidii. Muhammedi’nin kuv-
vetleri dagitilirken kendisi de oldiiriildii. Bu da Sultan Murad ile
Elvend arasindaki hesaplagmayi kaginilmaz kiliyordu.

llkin Muhammedi’nin yaninda yer alan Afsar Kisan, Kum ve
Save reislerini etkisizlestiren Sultan Murad, 1500 yaz-sonbaha-
/906 baslarinda Pers Iraki’nin kuzeydogu sinirinda kamp kurmus
Elvend’in ordusuyla kargilagti. Her iki taraf da sonucu zorlayacak
giigte gozikmediginden, is hakemlige birakildi.(121) Varnilan uz-
lasma, Akkoyunlu Imparatorlugu’nun Kizil/Uzan Irmak boyunca
ikiye aynlip iki hak iddiacis1 arasinda paylagilmasini 6ngoren bir
anlagmayla resmilestirildi: Elvend’e Diyarbakir, Arminiye, Azer-
baycan, Mughan ve Harran’in yonetimi verilirken, Pers Iraki, Kir-
man, Fars ve Arap Iraki Sultan Murad’a kaldi. Anlagmaya iligkin
anlaular Kasim b. Cihangir’in en az ii¢ yil 6nce Diyarbakir’in ba-
gimsiz “sultan™ haline geldigini gormezlikten gelmektedir.(122)

Her durumda, bu belge imparatorlugun 1500/906’daki siyasal du-
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rumuna uygun olarak paylagimini resmen tanimaktaydi. Ig gekis-
melerin kesintisiz siirmesine karsin i¢ savaslar artik herhangi bir
Akkoyunlu soyunun hanedan mensuplarinin taht iizerindeki iddia-
larindan degil, Bayindir ve konfedere seriivencilerinin ve firsatgi-
larinin kisisel ¢ikar ¢atiymalarindan kaynaklamyordu.(123) Aziz-
kendi Muharebesinin pratik ve mantiksal sonucu, Paylasim Anlag-
mas1’ydu.

UCLU PAYLASIM VE ISMAIL SAFEVI'NIN YUKSELISI

Akkoyunlu Imparatorlugu'nun bu hukuki ve fiili bolinmesinin
1501/907 ile 1508/914 yillar1 arasinda, Isimail Safevi’nin bu top-
raklar1 fethetmesini biiyiik olciide kolaylastirdigini belirtmek, ge-
reksizdir. Gergekte Akkoyunlu tarihinin bu son boliimii eyaletlerde
birbiri ardi sira Kizilbag basarilar1 ve Akkoyunlu basarisizliklari-
nin tarihgesine indirgenebilir. 1499 yazi/905 baslarinda Elvend,
Muhammedi ve Sultan Murad taraftarlarinin Akkoyunlu konfedere
asiret savaslarinin son devresine hazirlandiklar bir sirada, onikinci
yasim1 kutlayan Ismail b. Haydar Safevi Gildn’daki siginagindan
ayrilarak iktidar talebinde bulunmustu.(124) Ertesi yil dedesi Cii-
neyd ve babasi Haydar’in miiritlerinden gogu, bu arada Kizilbag
Ustaclu, Samlu, Tekelu, Varsak, Rumlu, Ziilkadir, Afsar ve Kacar
agiretleri, Erzincan yakinlarindaki yazhk karargahinda Ismail’e ka-
tildilar. Bu 6nemli kuvvet, bundan sonra, 1500 kis1 baslari/906 or-
talarinda Ismail’in kadim diismani, Sirvansah iizerine yoneldi. Bir-
kag ay iginde, zengin Sirvan eyaleti tiimiiyle Kizilbaslarin deneti-
mine gegmis ve Ferruhyesar, kendisinin ve babasinin Safevi ailesi-
ne kars! isledigi suglarin bedelini yagamiyla 6demisti. Bu olaylar-
dan ¢okga tedirgin olan Elvend, Azerbaycan ve Arminiye ordulari-
n1 harekete gegirerek Giircii-Sirvani sinirina yoneltti. Ancak Kizil-
baslar, iizerlerine gonderilen Akkoyunlu 6ncii birliklerini altederek
Elvend’in esas ordusunu Nahcivan yakinlarindaki Sarur’da dagatti-
lar. Tebriz yolu boylelikle Kizilbaslar éniinde agiliyordu. lsmail,

Akkoyunlu imparatorluk bagkentini 1501 giizii/Rebiiilevvel-Cema
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sitilevvel 907°de isgal etti.(125) Elvend’in, Sah Ismail’in Alaiid-
devle Ziilkadir’le ugrastign bir sirada, 1502 yaz1/907 sonlari-908
haglarinda Tebriz’i kisa bir siire igin yeniden ele gegirmesine kar-
vin, az zamanda kovuldu ve Akkoyunlular Tebriz’i sonsuza dek yi-
tirdiler.(126)

Elvend’in yeniden kagmasiyla, Azerbaycan, Kizilbaslarin, Sul-
tan Murad’in Pers Iraki, Fars ve Kinnan’daki topraklarini istilasi i-
yin bir sicrama tahtasi olusturdu. Sultan Murad’in kuvvetleri 20
Haziran 1503/24 Zilhicce 908 giinii Hamedan yakinlarindaki Al-
ma-Ulak’ta Kizilbaslarla karsilasti. Akkoyunlularin arabalarla o-
lusturduklan tahkimatin gerisinden, Osmanhlarin Bagkent’teki tak-
tiklerine oykiinerek topgu savagi yiiriitme girisimleri Bayindir ko-
mutanlan arasinda ikilik ¢ikmasiyla sonugsuz kaldi. Kanh ¢atisma
Sultan Murad’in bozgunuyla sonuglandi ve lran’daki miilklerinin
yazgisini belirledi.(127)

Sultan Murad Fars’a dogru gekilip sonra da Purnaklarin elinde-
ki Arap Iraki’na dogru kagarken, Iran yaylasindaki kent merkezleri
Isfahan, Siraz, Yezd ve Kirman ilkin Safevi boyundurugunu dire-
nigsiz kabullendiler.(128) Boylelikle Uzun Hasan’in fetihlerinden
en 6nemlisi, Sah Ismail’in eline gegiyor, Sultan Murad ve Elvend
ise bundan sonraki birkag yil daha, Arap Iraki ve Diyar-1 Bakir’da
golge bir Akkoyunlu varligini temsil etmeyi siirdiiriiyordu.

Dogu eyaletleri gibi daha 6nceki iki Akkoyunlu Beyliginin
merkezi Diyarbakir da Bayindir beyleriyle konfedere asiret reisle-
rinin geligsik hirslan arasinda sikismigti. Elvend’in 1502/908’de A-
zerbaycan’dan ikinci kez kagis1 onu Diyarbakir’a yoneltti. Amcasi
ve konfedere asiret savagslarindaki eski destekgisi Kasim b. Cihan-
gir’den toprak talebinde bulundu. Kasim’in buna yanasmayis,
Mardin yakinlarinda bir silahli gatismaya neden oldu. Kasim yeni-
lip yakaland: ve daha sonra da idam edildi. 1504-5/910’a dek Di-
yarbakir’da bagimsizca hiikiimran olan Elvend, Iran’daki Safevi
karsiti gruplarla iligkiyi siirdiirdii. Ancak geri donmeye galismak-
tan ¢ok, Osmanhlar adina istihbarat ¢alismalan yiiriitmeyi yegle-

mise benzemektedir.(129) Elvend 1504-5/910’da, olasihkla dogal
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nedenlerle oldiigiinde, genelkurmay baskam Il. Emir Beg Musul-
lu’yla saray hizmetlileri arasinda tahta kimin gececegi konusunda
anlagmazhk ¢ikti. Saray gorevlileri, hanedan megruiyeti ilkesinde
israr ederek Alaiiddevle Ziilkadir’den Uzun Hasani Zeynel b. Ah-
med b. Ugurlu Muhammed’i serbest birakmasini istediler. Zey-
nel’in, Ziilkadir ordusuyla birlikte ¢ikagelmesi ilizerine yerel Kiirt
yoneticileri boyun egdiklerini bildirdiler, Emir Beg tutuklandi, Di-
yar-1 Bakir ve Diyar-1 Rabia yoresinin tiim kent merkezleri ya tes-
lim oldular ya da boyunduruk altina alindilar. Ancak Musullular,
kisa siirede toparlanarak Ruha gevresindeki Ziilkadir ablukasim
kirdilar ve istilacilan kovdular. Akrabalan tarafindan baglarindan
kurtarilan Emir Beg Musullu, Amid’e doniip Kizilbaglarin bolgeyi
fethettigi 1507-8/913-14’e dek bir Bayindir kuklasi olmaksizin Di-
yarbakir’in denetimini-ele gegirdi. Boylelikle, Zeynel b. Ahmed,
konfederasyonun anayurdunu yonetecek, Akkoyunlu bagat asireti-
nin hanedan hanesinin son temsilcisi olacakti.(130)

Arap Iraki’nda, Sultan Murad b. Yakub’un golge saltanati altin-
daki Purnak ydnetimi, Diyarbakir’in Kizilbaglarin eline gegmesin-
den sonra ancak oniki ay ayakta kalabildi. 1508 yazi/Sefer-Cema-
ziyiilahir 914’te, Sah Ismail Bagdat valisi ve Sultan Murad’in ge-
nelkurmay bagskam Barik Beg Purnak’a bir el¢i gonderdi. Barik
Beg elgiyi biiyiik bir iyi niyetle kargilayip Sah lsmail’e boyunesi-
ginin ve yeni diizene katilmak istencinin bir simgesi olarak kirmizi
Safevi baghgini kusandi. Yine de, Sah Isinail Bagdat iizerine yiirii-
diigiinde, Barik Beg ve Sultan Murad Kizilbag boliiklerinin ilerle-
yisi kargismda Halep’e kagular. Ekim 1508/Cemaziyiilahir 914’te
Arap Iraki bagkentine giren Sah lsmail, kentte ele gegirilen tiim
Purnak mensuplarinin kiligtan gegirilmesini emretti. Boylelikle go-
riiniiste, Safevi tahtina hakaret etmelerini cezalandinyordu.(131)

Bagdat’1 Kizilbaglara biraktiktan sonra, Sultan Murad ve Barik
Beg, diismanlarina karst Memlik sultam el-Esref Kansu’un yardi-
min saglamaya cabaladilarsa da bir sonug elde edemediler.(132)
Halep’ten elleri bos aynlarak Alaiiddevle’ye bagvurdular. Alaiid-

devle kizini Sultan Murad’la evlendirerek devletsiz Akkoyunlu
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sultaninm miilkiinii geri almaya tesvik etti.(133) Ancak bu baglagik-
ik da kagit iizerinde kalmaktan 6teye gidemedi. Sultan Murad, bu-
nun iizerine umutlanm gergeklestirmek iizere destek arayis iginde
Osmanh sarayina gitti,(134) ne ki 1I. Bayezid'den de destek yerine
teselli almisa benzemektedir. Sultan Murad, diiskirikhg iginde Sa-
fevi kuzeniyle anlasmayr dahi diisiinmiis olabilir. Gergekte, bir Os-
manh bolgesinde Kizilbashg: kabul ettigi kaydedilmektedir. Yine
de, 1513/919°da Azerbaycan, Kiirdistan, Diyarbakir ve Arap Ira-
ki’'nda patlak veren yaygin Safevi-karsit1 isyanlar sirasinda Sultan
Murad, Bayezid’den sonra tahta gecen Selim’in destegiyle Bayin-
dirlan ve geleneksel Tiirkmen ve Kiirt baglagiklarini iilkesinin
paspgilarina karg: hiikiimeti gevresinde toparlamaya ¢ahsti.(136)
Yasamini da 1514/920°de, Osmanhlarin Caldiran’daki taktik zafe-
rinden ancak birka¢ hafta sonra, Kizilbaslarla Ruha yakinlarinda
¢atigmaya girdigi bu bosuna ¢aba siirecinde yitirdi.(137)
Boylelikle, Sultan Murad b. Yakub’un* yirmidort yasinda olii-
milyle Uzun Hasani soyu 6zde tilkenmis oluyordu. Sultan Mu-
rad’in Alaiiddevle’nin kizindan iki biiyilkk Akkoyunlu imparatoru
onuruna Hasan ve Yakub adi verilen iki oglu olmasina karsin, bu
¢ocuklarin yazgisi konusunda bir sey bilinmemektedir. Gergekte,
Akkoyunlu Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra Kara Osmantle-
rin iki dah ayakta kalabilmistir. Bunlardan birini 1503/908’de Ti-
muri sarayina siginan Yazd valisi Murad b. Dana Halil’in torunlar
olusturmaktadir. Murad’in kizi Can Aga Hanum sonradan Hora-
san’daki Safevi genel valisi, Abbas beyin hamisi Alikuli Han Sam-
lu’yla evlendi. Abbas 1588/996°da tahta g¢iktiktan sonra Can Aga
Hanum sah nezdindeki etkisiyle kardesi Muhammed Zaman’in 1-
ran’a doniip Yezd’e yerlesmesini sagladi.(138) Ikinci dal ise Akko-
yunlu konfederasyonunun 14./8. yiizyihin ikinci yanisinda gelistigi
Bayburt havzasinda, Safevilerin Iran’1 fethinden sonra Osmanhlara
bagh olarak kurulan, Ferruhsad b. Korkmaz’in Kutluf ya da Kara

* Sultan Murad’la ¢agday olan Fuzuli'nin, {inli Leyld ile Meceniin mesnevisini. Akkoyunlu-
larm bu son sultamna sunduguna dair tesbitimizi igeren makalemizi. ilk kez bu eser igerisin-
de yayinlamayt uygun gorerek kitabin sonuna eklemis bulunmakiayiz. N.S.

269



Osmani hanesidir.(139) 1930’larin ortalarinda, Bayburt’un batisin-
daki Pulur koyiinde, kendilerini sekiz kugak oncesinden Ferruh-
sad’a baglayan kisiler yagamaktaydi.(140) Ancak 1514/920’den
sonra gerek lran, gerekse Osmanh Imparatorlugu’nda Akkoyunlu
bagat agiretinden kimsenin Uzun Hasan’in Imparatorlugu’nu yeni-
den kurmaya kalkismadig da bir gergektir. Dolayisiyla bu tarih
yalmzca Sultan Murad b. Yakub’un 6liimiinii degil, bir Bayindir
hanedam fikrinin de tarihe karismasini isaret etmektedir.*

* Akkoyunlular, Anadolu’nun dogu bolgelerinde, Osmanh hikimiyeti tesis edildikten son-
ra, “sipahi™ ve “beyzide” kimliklerinde varliklarim korudular; Erzincan’daki biiyiik bir bey
ailesi, Elvend Bey'in. Elbistan’daki Ugurluogullart, Ugurlu Mchined Bey'in, Trabzon daki
Muradhanogullari son Akkoyunlu hiikiimdan Sultan Murad’in soyundan indiklerini ileri
stirmiiglerdir. Kimi tarih olaylarmda da Ferruhgad Bey. Baymdiroghi Murad Bey, Akkoyun-
lu Beyzidesi vb. adlar gegtigi goriilmektedir. Akkoyunlu ve ozellikle de Baymdir ileri ge-
lenleri, Sah Ismail'in Katdiammdan kurtulmak maksadiyla asil bolgelerinden daha igerilere
veya uzaktara gekiliderken Osmanli wpraklanna da sigimdilar. Bunlar, yehiderde. kasabi-
larda. Osmanh sipahilerinin oldukga kalabalik bir kesimini olusturdular. Devlet de bunlars,
Iran'a karyi seferlere koytu. Ote yandan, bagina buyruk yasamaya ahyik, disipline cedileme-
yen, eski ikGilarnm yitirdiklerinden dolayr da kirgin kimi Akkoyunlu ve Baymdir soylular,
Dulkadir ulus beyleri gibi, zaman zaman Osmanh yonetimine bagkaldirmaktan da ¢ekinme-
diler. Celalf ayaklanmalarmm epeycesinde bunlarm ctkinligi ve kaulmn gorillmekiedir. 17.
yiizyihn i olaylarmda da Akkoyunlularm rolleri saptanmaktadir. (Bknz. M.H. Yinang,
“Akkoyunlular™ 1A, Cilt I, sayfa 262-263)

Diger taraltan, Dogu Anadolu”daki sosyal ve kiilitirel gelismelerde 12. yiizyildan bagla-
yarak onemli bir belicleyiciligi olan Divrigi: Akkoyunlilarm ilk giiglenislen evresinde oldu-
gu gibi, dagihslarmda da, Kemah, Arabgir, Cemiygezek’le birlikie oz¢l bir konim goster-
miy olmalidir. Akkoyunlu Devleti'nin dogusu siirecinde Kara Yiiliik Osman Bey'in clinde
olan Divrigi kalesi, gergi daha sonra Memliik yonetimine gegmistir. Fakat, Akkoyunlu agi-
ret kopuntulannm, 6zellikle de Arabgirlii, Bayramlu, Bayat, Doger, Emirlii, Haydash, Har-
bendelii, Maniaglu, Musullu vb. ailelerin Divrigi ve ¢evresine iskiin cttikleri tahrir defterle-
rinden saptanabilinekiedir.

Divrigi’nin kadim ve giiglii ailelerinden olan Karamahmudogullarmm ise Akkoyunlula-
ra mensubiyeti, oncelikle dugimiilebilie. 19. yiizyil sonlarina degin, agalk, dyanhik nitelikle-
tini koruyan bu ailenin bilinen atast Kara Mahmud, 1690’ardaki biiyiik Tiirkmen ayaklan-
masnin bagbuglanndandir. Ailenin ikincil adlar arasinda “Kara Yusul™, “Kara Mchmed™,
“Osman Aga”, “Teke Afa”, “Kog Aga” isim ve Eikaplarnm olmasi, eski bir kiimbet etrafm-
daki aile mezarhgimm, bagsiz stilize koyun govdesi bigimli lahit taglan igermesi (Kiimbet ve
mezarlar yikilmig ve Kaldicdmgur) de bu agidan onemlidic. (Karamahmudogullar igin
Bknz. N. Sakaoglu, Anadolu Derebeyi Ocaklarmdan Kose Paga Hanedani, Ankara 1984;
ayrica, “Ayan Mchimed Aga ve Konagi”, Tarih ve Tophun Sayi: 90, Haziran 1991)
N.Sakaogn.
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V. BOLUMUN NOTLARI

1. Sultan Halil (35), Kasim (1469/873-74’ten 6nce dogmustur)
ve belki de Mesih tahta gegtiklerinde yetigkinlerdi. Ahmed (19-
20), Ristem (14-15), Yakub (14), Mahmud, Elvend, Muhammedi
(yeniyetmeler), Baysungur (9) ve Sultan Murad (7) ise, ¢ocuk ya
i yeniyetmeydi.

2. Sultan Halil’in hiikimranhigina ifiskin en onemli kaynaklar
TKS E. 5649, 8967, 9695; ARZ; COLOPHONS 323-25; AHLAK
I ff.; DIYAR 8-10; BARBARO 93; GIYASI 56-57; EMINI 48b-
K2b/AHSEN (A) 568-80; BITLISI 11, 143b-144a; HABIB 1V, 430-
31, 1YAS 111, 161; LUBB 222; GULSENI 13a-14a, 22b-23a; BU-
NAK 272b-273b’dir.

3.HABIB 1V, 431’e gore, Sultan Halil’in yonetimi elisiki, hatta
cimri olarak tammlanir ki, bu da onun merkezilestirme egilimleri-
ne igarettir. Cimriligin bu baglamdaki anlam ic;in bkz. Minorsky
(1955b) 459-60.

4. Sultan Halil’in diyanet isleri bakam Gizi Ala’iid-Din Ali
Beyhaki, deneyimli bir diplomat olarak bizzat Fatih Mehmed’e
ponderilirken (TKS E. 8967, EMIN{ 64a) iinlii Naksibendi onderi
Dervis Sirac’id-Din Kasim, Fatih’in bagveziri, tinli dlim-devlet
adaimi Sinan Yusuf Paga’nin destegini saglamakla gorevlendiril-
misti (TKS E. 5649; RAVZAT 1, 90).

5. Murat’in baskaldiri ve idam tarihleri yalnizca LUBB
222/NUSAH 253’te mevcuttur. 15 Haziran 1478/14 Rebiiilevvel
883’te idam edilmistir.

6. Burada da kisisel kinlerin Yakubiye onderleri tarafindan so-
miriildigi anlagilmaktadir. Cakirlularin durumunda, Uzun Ha-
san’in, Mahmud ve Muhammed Cakirlu’yu idam ettirmesi (TKS
E. 7076; GILAN 356) ve Omer Cakirlu’nun Bagkent’te tutsak diig-
mesi (YARLIK, 1. 155) Cakirlularin Uzun Hasan’in veliahti Sul-
tan Halil kargisinda 6nce Ugurlu Muhammed’i, ardindan da Ya-
kub’u desteklemelerine neden olmus olabilir. Purnaklara gelince,

Seyh Hasan’in Yakubiye’ye katilma karar (EMINT 75b) bes aydan
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kisa bir zaman iginde Sultan Halil tarafindan Bagdat valiliginden
alinmasi kargisinda duydugu tepkiden kaynaklanmig olabilir (Gl-
YASI 56).

7. BITLISIye gore II, 144a, oran 1:10 kadar yiiksekti. EMIN{
80a-b Sultan Halil kuvvetlerinin top ve tabanca kullandigin1 kay-
deder (bu silahlarin nereden geldigi belli degildir; ne ki muharebe-
de atesli silahlar 6nemli bir rol oynamiga benzemektedir.

8. EMINI 83a-85b Yakub'un tahta gecisindeki kozmolojik an-
lami uzun uzadiya anlatmakla birlikte, bu 6nemli olayin tarihini
belirlemez. Gergekte, yakin tarihli kaynaklar arasinda yalmzca GI-
YASI yeni yoOneticinin iktidara gegigine iligkin kugkulu bir tarih
vermektedir: Agustos 1478/Cemaziyiilevvel 883. BITLISI II,
144b/TAC 11, 117°deki 884 tarihi, yanhstir. 15./9. yiizyil sonu,
16./10. yiizyil baglarina ait USSAK tezkiresi 238’e gore, Yakub’un
tahta gegis yili - ,__, ‘in ebcedi, yani 886 (1481)’dir. Bu
rivayet, (olasilikla Mustafa Cenabi’nin daha 6nceki bir yapiti iize-
rine temellenen GOR 108-9) 17./11. yiizyill Osmanli derlemesi
KOCA HUSEYN 195a’da da tekrarlanir. Bu bakimdan,
1481/886’nmin gergekte digiincii i¢ savasin sona erip de Yakub’un
“bagimsiz” hitkkimranhiginin bagladig tarihe isaret etmesi, kayda
deger. Belki EMINi’nin 84a “yiizyihn hakiki baslangicinin (8)87
oldugunu” ileri siirmesinin anlami da burada yatmaktadir.

9. EMINT 91a “ciddi bir hastalik tan sozeder, ancak Minorsky
(1942a) 146, n. 2’de NUSAH’in (belki de EMINI’den alinma) Bri-
tish Museum MS’inden alinti yaparken, tiimcenin kotii kehanetler-
le yiikli niteligine igaret eder: call T, Belki ya-
yimlanmig NUSAH 254 o denli meg’um degildir: <l 1, 1, o,

10. EMINI 90b 70000 tiimen’lik bir vergi indiriminden sozet-
mekte ve bir rasyonel olarak Karakoyunlu zorbaligina isaret et-
mektedir. Bagisikliklarin onay: igin bkz. Aubin (1969) 31 n.
88/FARMANS 81 ve BUSSE iii, 151-64/UFARMANS 83-7.

I1. On yilik Mu’sa’sa isyan igin (1478-88/883-93), bkz. Gl-
YASI 57, TKS E. 8321; EMINI 103a-b, 159b-163a, 191a-b, 196b;

KARAMANI 337-38.
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2. COLOPHONS 323 bu bolgeye bir de Giircii saldirisindan
sizetmektedir. Turul’un Osmanhilarca fethi icin bkz. KEMAL 516-
M), TAC 1, 568; AHSEN (A) 578-seferin nedenleri oncelikle ikti-
wili gibi goziikkmektedir. Akkoyunlularin tepkisi igin bkz. GUL-
$1:N 23a-b; Ibrahim Giilseni’nin Fatih’in 1481/886’daki Erzincan
w(crindeki mucizeli miidahalesi.

13. Akkoyunlularin Kirman’: geri aliglari konusundaki kaynak-
lar BAYEZID; COLOPHONS 324-25; EMINI 91b-95a; DEVLET
n04-5; HABIB 1V, 168-69; NIHAVENDI 1, 58-61"dir. Timuri ve
Kiarakoyunlu seriivencileri Kirman’dan kagtiktan sonra Horasan’in
Timur{ valisi Hiiseyin Baykara tarafindan Gurgan Irmag kiyisinda
yenilgiye ugratildilar. Ebu Bekir 17 Ekim 1479/30 Receb 884’te i-
dam edildi, Ibrahim’se Herat'ta hapsedildi.

14. TULUN I, 14. Sam’a 1480 bahar1/885 baglarinda gelen bu
Akkoyunlu elgisi Subat-Mart 1480/Zilhicce 884’te Kahire’ye Ya-
kub’un tahta gegisini de haber vermis olabilir (1YAS III, 161).

15. Yagbak’in seferi ve yenilgisine iligkin baglca kaynaklar E-
MINI 95a-1012/AHSEN (A) 593-95 (ne ki AHSEN’da EMIN{’de
bulunmayan birkag ayrinti vardir); BIDLISI II, 144 a-b; LUBB-
222; GULSENI 28a-29b; SEYRAFI 494, 505, 507, 508; DUV X,
1077, 272-74; IYAS 1II, 164; TULUN 1, 26, 29; ULEYML II, 324,
327 (Akkoyunlu sultanina Yakub b. Haydar demektedir); ANON
SYR xlvii-xlviii; PSEUDOANGIOLLELO 98; MERCHANT 182-
83 (her iki ltalyan anlati da Yagbak’in Akkoyunlular iizerine
1473/877 ve 1480/885 seferlerini birbirine karistirmisa benzemek-
tedir); WALTHER 192’dir.

16. 1YAS 111, 171’ gére Misir-Suriye ordusu 10000 memlik ve
yardimcidan olusurken, Akkoyunlular 40000 kisiyi bulmaktaydi
(AHSEN (A) 593 EMINI 96b’deki 100000 sayisim degistirir). Mu-
harebe igin verilen en kesin tarihler 20 Kasim/17 Ramazan (SEY-
RAFI 505) ve 23 Kasim/1 Kanunuevvel (ANON SYR xlviii)’dir.

17. SEYRAFI 514; 1YAS 111, 183, 189, 191-93; CEZIRI 341.
Uzun Hasan’in Hicaz’daki Cuma hutmesini kendi adina okutma

girisimlerinden sonra (1473/877), Irak mahmil’i birka¢ kez gonde-
273



rildi: 1476/880, 1483/887, 1487/892 (EMINT 116b, 118a; HABIN
IV, 183, 218; JAZIRI 343) ve 1490/895 (CEZIRI 343). Kayda g
¢en son Akkoyunlu mahmili 1495/900’de Riistem b. Maksud’un
kidir (GULSENTI 79a).

18. Bayindir’n bagkaldirisina kaynaklar, FERIDUN 1, 316
17/ASNAD (A) 639-42; EMINI 101a-9a/AHSEN (A) 595, 597-
601; GULSENI 46a-48a’dir.

19. Minorsky (1957) 47, n. Bayindir’in soyagacidan emin ol-
mamakla birlikte Yinang (1940) 264-65teki tabloyu kabul eder.
BITLISI II 97a’da nesebi Bayindir b. Riistem b. Murad b. (Kara)
Osman olarak verilir; dahasi, Ahlat’taki tiirbesi iizerindeki yazi on-
dan Miibariz’iid-Din Bayindir b. Riistem olarak sozeder ve 6lim
tarihini de Ramazan 886/Ekim-Kasun 1481 olarak verir (GABRI-
‘EL 1, 349-50; 11, LXXXV-XC. levhalar; AHLAT 77, levha 24).
FERIDUN I/ASNAD (A)da ay belirtilmig, ancak yil belirtilme-
mistir.

20. Akkoyunlu tarihinin bu karanlhk donemine iligkin tek gag-
das kaynak Hazar eyaletlerinin diplomatik yazigmalan ve yerel ta-
rihleridir. 16./10. yiizy1l sonunda GULSEN] 1481/886-sonrasi hii-
kiimetin i¢ yapisi konusunda bir hayli veri saglar. Bu malzemenin
denetimi EMIN{, HABIB, ALI-SIR vd. tarafindan yapilmistir.

21. Orn. bkz. GULSENI 36a-38a. Burada Selguksah’in, Sultan
Halil’in dul karisinin Uzun Hasan’in diyanet isleri bakaninin kar-
desi, “siradan bir insan” saydigi Hiiseyin Celebi’yle evlenmesini
onlemek i¢in soydan yehzadelerden olugan bir elit heyeti topladifi-
na deginmektedir. Safevi ailesiyle 6nemsenen evliliklerin diginda
Bayindirlarla Anadolu ve Iran’in yerlesik aileleri arasinda evlen-
melere pek rastlanmaz. Orn. bkz ABBAST 151-53; ne ki Yakub’un
Uzun Hasan’in kizimin, mecazi bir bigimde denen Tiirk gelenekle-
rine aykin \olAdugunu ileri siirerek Gaizi Isa ile evlenmesine kars
ciktigh ALI-SIR 294’e bkz.

22. EMINI ay. goéndermeler. Siilleyman Beg, genelkurmay ve
yonetim konseyi bagkanh@ini, Kiirdistan’1 yatisurmak iizere gon-
derildigi 1489/894’e dek elinde tutmustur. Yerine Ali b. Sultan Ha-
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il pegti (EMINI 95a).

23. Kaynaklarda Yakub’un lalasi, 6gretmeni, diyanet bakani ve
vmhimcisi/vekili olarak geger. HABIB 1V, 431°e gore “Yakub’un
dhyanet isleri bakan ve Seriat’in gozleyicisi olarak, sekiiler ve ma-
It honularda da denetim kazandi.” BUDA 273b

24. Bu baglamda, Selguksah’in kardes ve yegenlerinin sonraki
Akkoyunlu tarihinde oynadiklari 6nemli roller kayda degerdir: Or-
nepin Nur Ali ve Ibrahim, “Eybe Sultan’ 1489/894’ten 6nce Siiley-
man Beg, Bican kizi Begican Hatun’u Yakub’la evlendirerek sulta-
um kayinpederi olmustur (EMINI 192b; LUBB 224, GULSENI
A3, 57a). Dahasi, 1489/894 tarihli bir belge, Silleyman Beg’in
hardesi Ibrahim Beg’in Cihangir Bayindir’in torunlarini Mardin
valiliginden aldigini bildirmektedir TKS E. 5943); oysa bunlar
henti, onemli imar faaliyetlerini gerceklesecek kadar uzun yonet-
mislerdi (MARDIN 108-9, 118-19, 123). Akraba kayirmacilig e-
filimine en iyi 6rnek ise Gazi Isa ve akrabalarinin, “Save Gazileri-
nin” yiikselisidir (EMINI 198a. Kendisi de diyanet isleri bakam ve
kazasker olan (EMINI 115b, 125b, 169b, 177b) Gazi Isa, sonradan
kardesi Ali’yi, kendisi mali islerle giderek daha fazla ilgilenir ol-
dugu igin kazaskerlige atamistir (EMINI 177a; MEYBUDI 32b-
4la; GULSENTI 54a). Bir baska akraba, Ziya’iid-Din Nurullah,
Pers Irak’inin kadiligini Gstlenirken (ALI-SiR 142), Isa’nin yegeni
Seyh Necm’iid-Din Mesud, genellikle goger elitinden birine ait o-
lan saray katipligine getirilmigtir (EMINI 181a).

25. Ornegin Maksud b. Uzun Hasan’in hapsedilip lilasi Dana
Halil’in Hille’ye gonderilisinden sonra, Bagdat sekiz yil iginde en
az dort vali degistirdi (1475-83/879-88) iki Purnak, bir Musullu ve
bir Tacik (GIYATI 56-57; ILS] (B) Sb-6a).

26. EMINI 89a, 91b/AHSEN (A) 582-83. Dolayisiyla bu yo-
rum Minorsky (1957) 41, n. 2’yle tamamen ¢elismektedir.

27. Fars yirmibes yila yakin bir siire Mansur Beg Purnak (6.
1498/903) ile oglu Kasim Beg’in (6. 1501/907) ellerinde kald1.
1486’dan 1501°e/891-907 dek uzanan goreli kesintisiz Purnak yo-

netimi boyunca Siraz siyasal, iktisadi ve kiiltiirel bakimlardan Teb-
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riz’le yarismaktaydi (6rn. bkz. EMINT 116a, 173a; HABIB 1V, 443
ff.; ILSI (B) 5b-6a; AHSEN (A) 631, (B) 12 ff., EHLI 470-71; FI-
GANTI 180-81; Aubin (1971) 14, 15). Arap Iraki da en az onbes yil
sireyle Purnaklarin bir kolu tarafindan yonetildi: Once
1483/888’den 1491/896’daki olimiine dek Sah Ali’nin ve sonra
da, 1508/914’teki Safevi fethine dek oglu Barik Beg’in (BITLIS]
Il, 145a; HABIB 1V, 436-37, 491-93). Giilabi Beg Musullu Erzin-
can’1 1486/891 oncesinden, oldiigii tarih olan 1491/896’ya dek yo-
netti. Son iki yil ise Tebriz’den timiiyle bagimsizlagsmisti (TKS E.
8569, 10736; ANON SYR |; ERZINCAN 224-25, 228, 235-37).
Nihayet, GULSENI 103b ff. ve diger kaynaklar, Amid, Ruha, Si-
verek ve Diyar-1 Bakir’in bagka merkezlerinde belirgin bir Musul-
lu agirhigina dikkati cekmektedir.

28. EMIN{ 110a. Baysungur Yakub’la Sirvansah Farrukya-
sar’in kizi Gevher-Sultan Hanum’un ogluydu (LUBB 224). Bay-
sungur Kasim 1481/Ramazan 886’da dogduguna gére (EMINI
109b), Bayindirlarla Sirvangahlar arasindaki evlilik baglagiklig
1480/885 ya da daha oncesinde kurulmuyg olmali. Gergekten de
GULSENI 46a Yakub’un olasilikla 1480-81/885 sonlarinda Sir-
van'a bir devlet ziyareti yaptigindan sozeder; evliligin o zaman a-
yarlanmis olmasi, olasidir.

29. 1485/890 dolaylarindaki Hiirmiiz saldirisi igin bkz. EMINI
116a-b; TEIXERIA 43-44, Aubin (1971) 13-14, 15, Idris Bitli-
si’nin Miinya’at’ina (Elyazmasi, Ayasofya 3886) ff. 41 b, 48a,
52a’sina Suff Halil’in geri ¢agrilmasi ve Fars’a Mansur Beg
Prnak’in atanmasina iligkin gonderme yapar. BUDAK 274a’ya go-
re, SifT Halil’in aktariimasi1 Gazi Isa tarafindan kotanlmis ve bu,
ona sonradan yagsamina malolmustur. AHSEN (A) 615 “Gazi
Beg”in araya giren valiliginden s6zeder, ancak bu kisinin kim ol-
dugunu bulamadim. )

30. EMINT{ 116ab, 173a. Sufi Halil 1477/881 ile 1478/882 ara-
sinda, Uzun Hasan’a bagh olarak kisa bir donem bu gorevde bu-
lunmugtu (EMINT 172b-173a; ayrica bkz CAM]I 636b).

31. Ornegin Hunci-Isfahani Pers Iraki’nda ordunun yerlesikles-
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tirilmesinden, dolayisiyla da yagamsalligini yitirisinden yakinmak-
tndar. (EMlNi 210a-b). Bu siire¢ Karakoyunlu ydnetimi altinda
l‘ars’ta da belgelendirilmistir (APC (C)/FERMAN 27-30); géger
uskerf elitin bir tarimsal toprakagalari sinifina doniistiiriilmesine i-
liskin bagka kanitlar PAPAZIAN (B) x, 454-56’daki 1503/908 ta-
rihli satig senedinde de sunulmaktadir. Kusatma toplar1 Giircii sini-
nnda bagsariyla kullanilmigtir: Yakub’un Ahiska ve Atsqur’a karsi
1485/890 seferi (EMINTI 112a, 113b ff.; ABIVARDI 51 ve 6zellik-
le 52), ve Sifi Halil’in 1489/895’te Tiflis ve Kojori’yi almasi (E-
MINI 174b, 175a). Ikinci seferle ilgili olarak bir biiyiik ve oniki
daha kiigiik topun dokiildiigiinden, Osmanl sultanina bir istihbarat
raporunda sozedilir (TKS E. 943). Daha 6nce; 1481/885’te SEY-
RAFI 494 Akkoyunlularin Eski Malatya’da Memliklardan top ve
savas malzemesini miisadere ettiklerini bildirmektedir.

32. ABIDVARDI Tebriz’i Kahire, Istanbul ve Herat’la birlikte
“Dort Payitaht’tan biri saymaktayd.

33. Yakub’un sarayinda her ikisi de 1485/890’a ait olmak iizere
iki Avrupa elgisi kaydedilmistir; Giovanni Dario 6nderliginde bir
Venedik misyonuyla bir Macar heyeti (BERCHET, xvii-xviii). Ne
yazik ki bu diplomatik teatinin igerigi bilinmemektedir. Ancak,
Sah Ismail dénemine ait olmalari nedeniyle, Osmanlilara kars1 bir
Iran-Avrupa baglagiklig1 fikrinin soniimlenmedigi anlagilmaktadir.
Orn. bkz. von Palombini (1968) 38 ff. Ayni zamanda, Osmanlilarla
Akkoyunlular arasindaki resmi diplomatik yazismalar Frenklere
kargt “gdzi” rollerinden s6zetmektedir ki bu uygulamaya Uzun Ha-
san déneminde rastlamak miimkiin degildi. Orn. bkz. FERIDUN 1,
297, 309, 316, 330/ASNAD (A) 609, 616, 639, 646 ve EMINI
196a.

34. Bu baglasiklik konusunda bkz. yukarida not 28. AHSEN
(A) 624-25 Farrukyasar ile Yakub arasindaki Sirvangah’in ¢agrildi-
finda askeri hizmet sunmayi ve her yil 5000 Tebrizi tiimen’i harag
‘demeyi kabul ettigi bir anlagmanin kopyasini sunmaktadir. Bu an-
lagmaya her iki taraf da aym olgiide saygi gostermige benzemekte-

dir: Ornegin, 1483/888 6ncesinde Yakub Akkoyunlu topraklarin-
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dan bir Sirvani siyasal sifinmacinin sinirdig1 edilmesinde isbirligi
yapmustir (TKS E. 3160). 1488/893’te Seyh Haydar Safevi’ye kar-
st birlesik Akkoyunlu-Sirvani askeri harekatlari bu baglamda
anilabilir. Ama Farrukyasar'in Bayezid 1I'ye yazdifh 1484/889 ta-
rihli bir mektupta, Sirvangah, baz1 topraklarinin -mektubun baghgi-
na gore- Yakub’un adamlan tarafindan talan edilmesinden yakin-
maktadir (TACI 42-44). Bu bilgiyi Akkoyunlu-Sirvant iligkileri
konusunda bilinenlerle bagdastirmak zor oldugundan, Ferruhye-
sar’in, gercekte Yakub’un kuzeni ve kaymnbiraderi Seyh Haydar ve
Safevi kuvvetlerinin ilk Cerkezistan seferi sirasinda girigtikleri
yagma eylemlerine deginiyor oldugunu varsaymak olasidir.

35. Genelde Hazar kiyisi ve siyasal dnemi konusunda bkz. Ra-
bino (1928) ve (1949).

36. Uzun Hasan imparatorlugunun vasal devletleri icin bkz. IV.
Bolim, not 50. 1469-71/873-75 Horasan seriiveni sirasinda, Sari
ve Amul kisa bir siireligine Sultan Halil’in topraklarina eklendi.
Bang anlagsmasi ve Esterabad’in Hiiseyin Baykara’ya iadesinden
sonra, Mazanderan Tebriz kargisinda yeniden vasal konumunu be-
nimsedi (DIY AR 547).

37. Harag rakamlarinin kaynagi Zahir’iid-Din Marasi’dir (Gl-
LAN 375-76, TABERISTAN 314). Pazar degeri Inalcik (1966)
212, 213 ve Hinz (1955) 15, 18-19 temelinde hesaplanmistir. Er-
zincan’da 6denen transit harglan igin bkz. KANUN xlv, 182-83.
Akkoyunlu sultan1 nezdinde hareket eden ticaret ajanlarina bir 6r-
nek icin bkz. Bursa Seriye Sicilleri, A 8/8 f. 33a’da 1491/896 tari-
hinde Yakub’a ait 16 yiik ipegin satildigina dair kayt.

38. GILAN 443-44. Marasi’ye gore Yakub’un tahsildan Ibra-
him Sah Beg Bayramlu, 24 Nisan 1483/16 Rebiiilevvel 888’de ol-
diirilmeden 6nce kendini Sari’nin bagimsiz yoneticisi ilan etmeye
cahgiyordu.

39. GILAN 451-52, 257-58, 460-69; EMINI 122a-125b; HANI
21-24. Mirza Ali (padisah) ve (padisah’iil-1slim) olarak anilan Ya-
kub’a kars1 higbir zaman agikga baskaldirmadi. (GILAN 457, 460,
469). Akkoyunlularla neredeyse dogrudan bir silahli catismaya
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pirmesine neden olan, II. Abd’iil-Kerim’i destekleyisiydi.

40. EMINT 158a-159b, 196b. 1488/893’te Savaduh’lu Aka Riis-
iem Rizefziin, Mazenderan valilifine atandi. Ama ertesi yil, bol-
penin miiltezimligi Mirza Ali Kiya’i’ye verildi.

41. Bkz. EMINI 126b-128b/ASNAD (A) 381-85, 128b-129b,
191b, 196a; MARVARID 57a-58b, 69a-70a/ASNAD (A) 386-87,
CAMI (A) 57-59, 79-80; ISFIZARI I, 345-54; HABIB 1V, 175,
180, 350-51,

42. Akkoyunlu-Memlik iliskileri i¢in bkz. TKS E. 5943; E-
MINT 115a-b, 118b-119b, 196a; 1YAS III, 180-81, 184, 189, 233;
TULUN, 14, 80, 81. Osmanlilarla iliskiler igin bkz TKS E. 5829,
6470, 8569, 10255; BERCHET 150-53; EMIN{ 162b, 196a; FE-
RIDUN 1, 294-99, 308-19, 330-33, 368-70/ASNAD (A) 594-660.

43. TKS E. 5943. Bu belgenin bir tipkibasimi xii no.lu belge o-
larak Tansel (1966)’de basilmistir, Stfi Halil’in Tiflis seferinden
tnceye, 1488 sonu-1498 bag1/894 baslarina tarihlendirilmelidir.

44. TKS E. 10736 Erzincan valisi Giilibi Beg Musullu, Sebin-
Karahisar’in teslim olmasinda, kendi inisiyatifiyle hareket etmistir.
Valide sultan Selguksah Begiim’iin 1srarlariyla ¢ekilmistir.

45. Yakub’un Bursa’daki ticari ajanlan igin bkz. Inalcik (1966)
212. Dahasi, TKS E. 10255, Yakub’un II. Bayezid’e gonderdigi el-
¢inin sundugu armaganlarin listesine gore Yakub’un sunulan ara-
sinda brokadlar, ipek ve Yezdi yapimi saten agirhikh oldugundan,
pahali dokumalarin iki devlet arasindaki iligkilerdeki roliinii ortaya
koymaktadir. Memliklarla ticari iliskiler konusunda GHISTELE
271-72 Yakub doneminde Van Golii’niin giineyinden gecgen Halep-
‘Tebriz yollarinin 6nemli olgiide gelistigini kaydetmektedir (6rn.
BARBARO 51 ve MERCHANT 161°de Vustan ya da Gevas ken-
tiyle ilgili yazilanlarla krs). Nihayet, Yakub’un 1486/891°de agikca
licaretle ugrasan iki seyyid’e tamdifr kisisel dokunulmazhga dik-
kat edilmelidir (ZABIH{ 311-12/FARMANS 88-91).

46. HABIB 1V, 432 ve HEF! 111, 526. Bu olay Minorsky
(1955b) 452’de de aktarilmaktadir. Uzun Hasan doneminde saray

1orenlerinin bir betimlemesi igin bkz. BARBARO 51-63; Yakub
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donemi, BERCHET xvii-xviii, 150-53"te Dario.

47. Nasriye’nin agihis1 ve vakfedilmesine iligskin ayrintilar
RAVZAT I, 91°de bulunmaktadir. Tebriz’deki biitiin Akkoyunlu
binalar1 gibi Uzun Hasan’m mezar kompleksi de tiimiiyle yokol-
mustur ve bugiin ancak yazin kaynaklarindan bilinmektedir (ancak
bkz. MASKHUR 887’deki fotograf). MERCHANT 117 16./10.
yiizyil baglarinda gorkemini ve siislerinin giizelligini goklere ¢1-
kartir. Hasan Rumlu, yiizyil sonlarinda yikilmaya yiiz tutmuslu-
gundan sozetse de, (AHSEN (A) 568) Nasriye, hila tim anlatilar-
da Tebriz’in belli bagh goriintillerinden biri olarak sayilmaktayd
(TEBRIZIYE 32b-33a; MASHKUR 689°da Katip Celebi; SEYA-
HATNAME I, 249). Ne ki 19./13. yiizyil sonlarina dogru, yikik
durumdaydi (TABRIZ 35-6, 88, 90, 110). Hest-Bihist saray: igin
bkz. MERCHANT 173-75’teki betimleme. Ayrica bkz. GHISTE-
LE 275; EMINT 115a; AHSEN (A) 622, 627; HEFT III, 208; TEB-
RIZIYYE 31a-31b; RAVZAT I'de Kad: Muhibb’iid-Din Muham-
med Dimigki, 598-99. (Sarayin tamamlanmasi iizerine Hiiseyin
Baykara ve Caini’den tebrik mesajlari igin bkz. MERVARID 57a-
58b ve CAMI (A) 11-12). Istarabdd Bahgeleri sarayi gevrelemek-
teydi-ve GHISTELE 278’de “eenen ersché paradyse dan woonsten
ya menssché” olarak nitelendiriliyordu. (Ayrica bkz. MERCHANT
176-77; AHSEN (A) 627; SEYAHATNAME 1Il, 255.) 1585/993’te
Hest Bihigt saray1 Osmanh isgal ordusu tarafindan bir kaleye do-
nistirildi (SEREF 11, 275).

48. RAVZAT 1, 524: “Akkoyunlu yonetimi altinda Tebriz bii-
yiik bir refah igindeydi. Bu hanedanin yapitlan1 arasinda cami,
medrese, bahge ve hamam gibi giizel yapilar inga edilmisti.” Teb-
riz’deki bagska Akkoyunlu anitlar! igin su gondermelere bakilabilir:
Hamamlar (GHISTELE 276); bazzazistan ve keysariye (GHISTE-
LE 275-76; MERCHANT 171-72; HEFT I, 208; AHSEN (A)
568); pazar ve carsilar (CONTARINI 127; GHISTELE 276, 289);
Maksudiye (RAVZAT I, 527; SEYAHATNAME Il, 250; TABRIZ
88, 90); Hasan Padisah’m kanalhh (TEBRIZ 35-6); Sultan Hasan ve

Sultan Yakub medreseleri (SEYAHATNAME 11, 250).
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49. Yakub’a seslenen kasideler igin bkz. EHLI 435-36, 437-39,
513-16, 575-77, 798-821 ve FIGANI 34-37. Akkoyunlu edebiyat
tarihine kaynaklar arasinda AL1 $IR, TUHFE, ve FUSEHA sayila-
bilir. Hint uslibunun Tebrizi kokenleri igin bkz. Shibli (1955) III,
22-23. Yakub’un siirlerinden segmeler igin bkz. SELATIN 65-66;
Viyana’da Gazi 1si Divan’inin bir kopyasi bulunmaktadir (mxt.
82, Fliigel 603) ve EMINI{ 179a-b’de buradan se¢meler yeralir. Ya-
kub doneminde yapilmig bilimsel ¢aligmalar igin bkz. PL1, 11.2,
78, 229.

50. Yukarida 41. ve 47. notlarda sozii edilen malzemenin yani-
sira, bkz. CAMI (A) 39-41, 45-46, 48-49, 797, 798, 819, 842; (B)
294-95, 314-25.

51. Akkoyunlu sarayindaki hattatlar igin bkz. HUNER 31-3,
42-6. Ayrica bkz. Welch ve Dickson’in Tiirkmen ve Tebrizi okulu-
nun Ozellikleri ve Safevi minyatiir resminin gelisiminde oynadig1
rol konusundaki goriisleri, Welch (1972) 11, 34-42.

52. Orn. bkz. Kasravi (1956) 303-9; Hodgson (1960) 891; ve 6-
zellikle Spuler (1960) 77: “Kara Koyun” ve “Ak Koyun” hiikiim-
ranhiginin birgok yonii karanhkta kalmakla birlikte, her iki Tiirk-
men hanedaninin da Yakin Dogu Miisliman uygarligi iizerinde 6-
nemli bir iz birakmadig1 agikur. Ozellikle Tebriz'deki birkag
mimari amt disinda Timuri ya da Memlik ¢agdaglarininkiyle ve
daha sonraki Safevi, Osmanli uygarlklar: ile kiyaslanabilecek bir
kiiltiirel basarilarindan sozedilemez.”

53. FERIDUN 1, 320-23/ASNAD (A) 646-52; EBIVERDI 49-
56; MEYBUDI 24b; EMINT 110b-114b; ISFIZARTI 1, 345; GUL-
SENI 45a-b; BROSSET IL1, 14, 210-11, 325-26. Bu gazi’nin ta-
rihlendirilmesi kesin degildir. Giircii kaynaklari, Yakub’un Atsku-
ri Bakiresi’ne kiifriiniin 25 Eyliil 1486/26 Ramazan 891’ de gergek-
lestigini kaydederler, ama.Il. Bayezid’in Yakub’un fetihname’sine
yaniti, Subat (1486 baglari/Sefer 891 tarihine), rastlamakta ve boy-.
lelikle de seferin 1485/890’a denk diistiigiine isaret etmektedir.
Gergekten de, Hunci-1sfahani, gaza’dan 1486/891 olaylari arasinda

sozetmez. Ne ki, Yakub’un Ahiska’nin 8 Ramazan Cuma giinii
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diigtiigiini savlayan fetihndme’si, bir bagka sorun yaratmaktadir:
1485/890’da 8 Ramazan Pazar’a, 1486/891°deyse Salr’ya rastgeli-
yordu. Burada Il. Bayezid’in mektubunun dogru kopya edildigini
“varsayarak dogru tarih olarak 1485/890’1 kabul ettim. Minorsky
(1957) 115°te dikkat gektigi Ahiska’nin da atesli silahlar kullanil-
masma iligkin gii¢liikler konusunda ABIVARDI’ nin kugatma anla-
tisinin top atesiyle surlarda bir gedik agildigini ve yanginin bura-
dan i¢ kaleye yayildigun belirttigini soylemekle yetinecegim.

54. PAPAZIAN (A) I, vi, 254-55/FARMANS 92-93.

55. AMINI 34b. Ayrica bkz. EMINI Hunci-Isfahani’nin, Ya-
kub’a “Ali-haaret-i hilafet-menkibet imamet-mertebet padisah-1
d’lempenah™ dedigi san, DIYAR 6’da, Uzun Hasan igin kullanilan-
la aymidir.

56. SUSTER] 347, Minorsky (1957), 3, n. 2°de de aktarilmak-
tadir:

57. CAMI (A) 12 (tarih ykl. 1488/891): “Sih-1 Cem-mertebe
Ya’kdb ki ezhulk-1 Hasen Kaf td Kaf cihdn viris-i miilk-i pederest”
CAMI (B) 314-25 (tarih ykl. 1488/893); Uzun bir siirinde de Ya-
zikrederek uzun uzun 6vimektedir.

58. MEYBUDI 22a

59. EMIN{ 83a-85b. Hunci-Isfahani’nin diinya yillar iizerine a-
¢unlamasini izlemek ve (8) 87°de gerceklestigini ileri sirdiigi Ya-
kub’un yiikseligsiyle baglantilandirmak zordur. 887 Yakub’un “ilk
bagimsizlik yilina” bir gonderme olabilir mi? (Bkz. yukarida not
8) Oysa MEYBUDI 40b 900 yilini (1494-95) yiizyil doniimii say-
maktadir.

60. EMINI 27b. Minorsky (1957) 50, n. 1’in de isaret ettigi gi-
bi, kizi Bayindir’m annesi olan Sirvansah, Sasanilerin torunu oldu-
gunu 6ne siiriiyordu.

61. IV. Boliim, n. 70’e ek olarak bkz. EMINI 129a, 130b, 180b;
LUBB 222; BUDAK 272b; FARMANS 95-106.

62. GULSENI 49a: “Sultan Yakub’la Seyh (Ibrahim Giilseni)
ve K’ad1 (}sd Savaci) sohbet ider-iken, Sultan, Kadr’ya dir ki viize-
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risindan bi-huzirlardir ciimlesini azl miiskildir. Memleket onlarin
ile kaimdir. Deyiib Siikit ider. Seyh ider. Miilk ser’ ile ve adl ile
kaimdir. Allah-ii teald adliniz ziydde ide. Red’ gdybdne miiessirdir
diyiib kalkub. gider.”

63. GULSENI 15a, 44a-45a, 45b-46a.

64. Dervis Kasim'in edimlerinin bir 6zeti igin bkz. 1. Boliim, n.
36. Katli hem RAVZAT I, 92-95, hem de BARBARO 99-101'de
birbirinden bagimsizca anlatilir.

65. EMINI 163b-167b. Cami, Yakub’un tovbe edisine iliskin
Salaman u Absal baghkh allegorik bir arinma ve seldmet oykiisii
yazdi (CAMI (B) 321); bu da yapitin Hikmet’in (1941) 190’da
varsaydifn gibi 1480-81/885’te degil, 1588/893’ten sonra kaleme
ahndigim gostermektedir.

66. EMINI 214a-b

67. TKS E. 8321. Bagka gondermeler igin bkz. yukarida n. 11.

68. Genelde Safevilerin yiikselisi ve 6zelde Haydar’in isyam E-
MINI 131a-157b’de merkezi bir 5nem tagimaktadir. Haydar’in Er-
debil’ deki edimleri icin bkz. EMIN{ 138b-140a. Ikincil anlatlar a-
rasinda Hinz (1936) 72-80 ve Mazzaoui (1972) 75 de vardir.

69. SILSILE 103-104’te Haydar'in yayinladigi ve Seyh Zahid
Gilani’nin torunlarinin haklarini onaylayan Agustos-Eyliil
1483/Receb 888 tarihli bir belge vardir.

70. TAC 1, 42-44; EMINI 140b-141b; AHSEN (A) 611-12. An-
cak bkz. Hinz (1936) 80.

71. BARBARO 89; EMIN] 141b-142b; AHSEN (A) 614-15.
Kaynaklar Haydar’in ikinci akininin tarihi konusunda uyusma-
maktadir (Bkz. Minorsky (1957) 117-18). Ancak eger Haydar Ya-
kib’u EMIN{’de belirtildigi gibi 1486-87/892)’de ziyaret ettiyse,
goriisme, sarayin yazhk karargiha gitmek iizere bagkentten ayrildi-
g1 18 Mayis 1487/24 Cemaziyiilevvel 892°den 6nce gergeklesmis
olmahdir (EMINT 118a, 120b-121a). Dolayisiyla AHSEN’de veri-
len 1486/892 yilinin, |1 Mart 1486/5 Rebiiilevvel 891°de bagslayip
10 Mart 1487/15 Rebiiilevvel 892’de sona eren “At” yilina gon-
derme yapiyor olmasi biiyiik bir olasiliktir.
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72. Sifi Halil komutasindaki Akkoyunlularin Karth prensi II1.
Constantine’e yenilmesinden EMINI’de s6zedilmemektedir; ancak
TKS E. 5943; AHSEN (A) 615-16; BROSSET Il, 1, 14-15’te dog-
rulanir.

73. Haydar’in isyanma iliskin bashca kaynaklar FERIDUN 1,
309-11/ASNAD (A) 267-68; AHSEN (A) 615-19; MERCHANT
184-86 (hatali olarak “Alumut” yani Elvend donemine yerlestirir);
GULSENI 67a-68a’dr.

74. SEREF 11, 133-34’e gore Haydar’in ogullar1 dnce Van Go-
li’ndeki Ahdamar adasina hapsedildiler. Sonra da Fars’ta Mansur
Beg Purnak’in gozetimine verildiler. Bu rivayet, bazi ilging degi-
sikliklerle birlikte MERCHANT 187’de de tekrarlanmaktadir.

75. Siff Halil Musullu’nun Karth’y: yeniden fethedisiyle ilgili
olarak bkz. EMIN{ 172a-177a ve BROSSET I, 1, 14-16, 327-29.
Yine agsagidaki, Minorsky (1957), 89, n.2 ve 115-16’da Akkoyun-
lularin Kojori ve Tiflis’te atesli silah kullanmalani konusundaki
kugkulan baglaminda dikkate ahnmahdir (TKS E. 5943, 11. Baye-
zid’e istihbarat raporu).

76. TKS E. 5943; ANON SYR xlix-L; SEREF I, 108-9, 146;
KARAMANT 338. Hunci-lIsfahani ikincil patronu Siileyman Bican
Beg’in bu pek de gorkemli olmayan eyleminden dogrudan sozet-
memekle birlikte, kizi Begican Hatun ile Yakub’un oglu, torunu
Hasan’in dogdugu 2 Nisan 1489/1 Cemaziyiilevvel 894 giinii Sii-
leyman Beg’in sinirda bazi acil sorunlarla meggul oldugunu (E-
MINI 192b-193b) ve Yakub’un kuzeni Ali b. Sultan-HalilZin 1489
yazi/Receb-Sevval 894’te onceden Siilleyman Beg’in uhdesindeki
genelkurmay baskanligina getirildigini (EMIN] 195a) yazmakta-
dir. Ne ki, Hunci-Isfahani’nin Siileyman Beg’e 6vgiiler diizdiigii
bollimden, Siileyman Beg’in Yakub 6ldiigiinde (1490/896) Diyar-
bakir’da oldugu ¢ikarsanmaktadir. Obiir kaynaklar da bu dénemin
kronolojisinin kurulmasinda. fazla yardimci olmamaktadir. Siiley-
man Beg’in seferi icin ANAN SYR’de verilen tarih (Seldci done-
mi 1796-99, yani 1484-89/889-93) ¢ok erkendir. KARAMANT,

Yakub’un 1489/894’te Diyarbakir’: fethettiginden sozetmektedir.
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Ancak belge kaynaklari, bu daginik tarihge gondermelerini anlaya-
bilmek igin bir anahtar sunar ve tarihgeye Siilleyman Beg’in seferi-
ni 1489/894 ve 1491/896 arasina yerlestirme olanag verir.

77. Gazi 1sd’nin “Islam’a doniis” reformlar1 Minorsky (1955b)
451-58’de genisce tartisilmaktadir. AMINI 180a.

78. Bu terimler igin bkz. TMEN 1, 351-53, 11, 554-65 EMINI{
181b, Minorsky (1955b) 452 ve (1957) 92-93.

79. EMINT 181b-191a; 197a-212b.

80. Hakim Sah Muhammed Kazvini’nin Farsca ALISIR ceviri-
si, 310.

81. ANON SYR 1. Uzun Hasan’in Tamgavat’i ilga etme Oneri-
sine memurlarinin kars1 ¢ikisi igin bkz. GIYAS[ 57. MERCHANT
172-73 Sah Ismail Safevi yonetiminin ilk yillarinda Uzun Hasan
kanunnimesi’ni uygun olarak diizenlenen Tebriz’deki tamgavat
ciftligini betimlemektedir. Bu agir vergiler, ancak 1565/972’de,
yani Gazi Isa’nin 6limiinden yaklagik yetmisbes yil sonra kaldiri-
labilmistir (MASHKUR 208-10/ASNAD (C) 22-23; SEREF Il,
225-26; D’ALESSANDRI 219, 226).

82. BKZ. Minorsky (1957) 128. Yakub’un 6liimiine iliskin iki
versiyonun kaynaklan soyledir:

dogal dogal degil

EMINI 216b-224b FIGHANI 60-68 (?)

BITLISI II, 144b MERCHANT 183-84

ANON SYR | TULUN |, 137

HABIB 1V, 436 AHBAB 137

LUBB 223 LARI 230a

NUSAH 254 AHSEN (A) 626-27

GULSENI 69b-70a TACIL, 118
BROSSETII 1, 329
ARAKEL 542

-

83. Hunci-Isfahani kighk karargaha gitmeyip Temmuz 1490/Ra-
mazan 895°’ten Ocak 1491/Rebiiilevvel 896’ya dek Tebriz’de kald1.
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84. NUSAH 254 ve SEREF II, 127°ye gore Selcuksah Begiim
12 Kasim 1490/28 Zilhicce 895’te 6ldii, onu on giin sonra, 22 Ka-
sim 1490/9 Muharrem 896’da en kiigiik oglu Yusuf izledi.

85. AHSEN (A) 626-27; TAC II, 118. MERCHANT 183-84’te-
ki bulanik versiyon gergekte Safevi ve Osmanh tarihgelerini 6nce-
lemektedir, ancak hem AHSEN hem de TAC’in, Ugurlu Muham-
med ailesinin Selguksah aleyhtar1 duygularinin yansitildigr KE-
MAL iizerine temellenmis olmasi olasidir (Bkz. 1V. Boliim, 139.
not).

86. TULUN I. 137.

87. FIGANI 61, 66. Minorsky (1957) 128 EMINI 190a’ya isa-
ret ederek “zamansiz 6lim™ igin kullamlan bir ifadeyi kullanin. E-
MINI 198b ise gok daha vurgulanarak olasi 6liimiin zehir verilerek
gerceklestirilen bir suikast oldugu agiklanir. Ayrica MEVADD
273’te de *“oldiiriicii zehir serbeti dolu kadehten sozedilmektedir.

88. GULSENI 69b: “Ben a’lem-i rii’yida gordiigiim budur ki
Sultan Ya’kub vilidesiyle bir kizmig hamama girmisler. Boyle il-
him oldu ki ondan ¢ikmazlar. Pes inkiraz-1 devlete delildir.

89. EMIN] 223b-224a’daki bu konu; ki allah-ii teald buyurur:
*“ve men tibe ve dmene ve amel-i salihdn fe-uliike yiibeddil’ullah-1
siyatehiim haseneten” Sultan vifir giryeden sonra kendi bu dyeti o-
kurlar *‘ed-hamdiilillahi’llezi hedina li-hazd ve ma kiinna linehtedi
lu’len hedény’llah™ pes ol sadakatle oniki giinden sonra Sultan Ya-
kub Alliihii teald rahmetine gider...” GULSENI 70a’da soyle anla-
ulmaktadir: “Seyh (Ibrahim) orduya karib olacak kadi 1si i’yaline
karg1 ¢ikar. Seyhle Sultana i’yddete varnirlar. Sultan ferah-nik olub
nev’i sthhat hdsil olur. Amma seyh hazretleri, dhirete tevecciihii-
niiz cimleden ehemmdir. deyiib da idiib kalkub gider ve yoldan
ta’bimiz vardir, diyii 6zr ider. Kadi onda kalir. Sultan der ki seyh-
den tecdid-i tevbe etmek muradimdir yine getiir deyii Kadr’ya emr
ider. Ertesi, seyhle varub Safdy-1 hiur ve tevecciih-ii tamm ile tev-
be ider. Seyh bu dyetinin manasin tahkik ider.

90. Baysungur’un hitkiimranhg ve Safi Halil Beg’le Siileyman

Beg’in darbeleri icin en 6nemli anlati kaynaklari EHL 60-68; E-
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MINI, Paris, 19b-21a, BITLISI II, 144b-145b/TAC 11, 118-21;
HABIB 1V, 436-38; IYAS 111, 285; ANON SYR I-li; HAN{ 31-38;
LUBB 224-25; ILSi (B), 6a; NUSAH 254-55; BUDAK 274b-
277a; AHSEN (A) 628-32; GULSENi 706b-76a. Ayrica bkz. Yi-
nang (1944) ve Minorsky (1957) 113-14.

91. Yakub’un, ¢ldiigiinde sag olan ii¢ oglu vardi. En biiyiikleri
Gevher Sultan Hanum bt. Ferruhyesar’in oglu Baysungur’du. Ikin-
cisi, Begican Hatun bt. Siileyman Beg Bican’in oglu Hasan, iki ya-
sinda, ii¢iinciisii, Gevher Sultan Hanum’un ikinci oglu Sultan Mu-
rad ise bebekti. BUDAK 274b’de Baysungur’un tahta gegmesine
onay veren on beyin ad1 siralanmaktadir.

92. HABIB 1V, 442 ve ISMA’IL 38b/Ross (1896) 297 hatali o-
larak Ahmed b. Ugurlu Muhammed’in de Karabag Maharebesin-
den sonra Sifi Halil Beg’in elinden kagip Istanbul’a sagindigini
yazar. Gergekte Osmanl baskentine babasinin 1477/882°deki olii-
miinden sonra gotiiriilmiistir. GIESE ANON 122 Ahmed’in 1488-
89/894’te Sultan Il. Bayezid’in kiziyla evlendigini kaydeder, Gok-
bilgin (1951) 37-38’de yaynlanan bir belgede de Ahmed’in Istan-
bul’da kiraladig1 evde 1489-90/895°te yaptirdigi onarimlardan so6-
zedilir. Ayrica bkz. TACI 72’ deki kronogram.

93. Daha once de kaydedildigi gibi, BUDAK 273b-274a Sdfi
Halil’in, Siraz’dan geri ¢agrilip Giircistan simirina gonderilmesinde
oynadigi rolden dolay:r Gazi Isd’ya duydugu 6fkeyi vurgular. Yiice
divandaki kargilagmalari, tarihgede dramatik ayrintilarla verilmis-
tir. EMINI 190a-b ve GULSENI 84b-85a ise iktisadi nedenleri
vurgularlar: Yakub’un 6liim haberi Siraz’a ulagtifinda, Fars valisi
Mansur Beg Purnak kardesi Gazi Isa tarafindan kadastro islemleri-
ni gézetmek iizere gonderilen Seyh Ali Savaci’yi tutuklatti. 1sken-
ce edip mallarina el koyduktan sonra da ¢armiha gerilecegi Teb-
riz'e gonderdi.

94. Paylasim onerisi i¢in bkz. BUDAK 275b. TKS E. 3129
Mahmud’un Osmanli sehzadesi Sultan Ahmed b. 1I. Bayezid’den
de destek istedigini gostermektedir. Bu belgede BUDAK 'ta ifade-

lendirilen duygular yansir: “Babam bir giin hiikiimdar olacagim
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diislerdi; benim de arzum bu.”

95. Bu sorunlu dénem igin bkz. HANT 31-45, 55-56; LUBB
225-26/AHSEN (A) 630, 638; BUDAK 275b-276a.

96. Yakub’un hiikiimdarhg doneminde Siafi Halil Beg’le Si-
leyman Beg Bican arasindaki gerilime bir drnek igin bkz. her iki
gorevlinin genelkurmay bagkanhg gorevi i¢in yarigmasinin betim-
lendigi GULSENI 56b-57a.

97. BUDAK 276b bu olaylari Temmuz-Agustos 1491/Ramazan
896’ya tarihlendirir. Ekim-Kasun/Zilhicce’de Akkoyunlu toprakla-
rinda biiyiik bir i¢ savay patlak verdigi haberi Kahire’ye ulasmisti
(IYAS 111, 285).

98. Bkz. IYAS Ill, 286 ve DUV III, 156-57’deki Hiiseyin’in
cenazesi. ANON SYR li Kayitbay’a Baysungur ve Siileyman
Beg’den Hace Hasan Mardini 6nderliginde bir misyondan stzeder.

99. Safi Halil Beg ile Halvetiye tarikati arasinda hatiri sayilir
bir diismanhk olmakla birlikte (GULSEN] 72a), gesitli dinsel
gruplar arasinda Silleyman Beg’e muhalefet daha yaygind1 (AH-
SEN (A) 631; GULSEN 76a-b) TKS E. 6474 ve BUDAK 276b-
277a’da gorevlilerin rolii aynntilariyla betimlenmektedir.

100. Riistem’in hiikiimranhg igin baghca anlati kaynaklan A-
NON SYR lii-liii; BITLIST I, 145a-146a; HANI 39-45, 55-56, 70-
73, 76-77, 87-89, 104; HABIB 1V, 438-42; ISMA’IL 25b-38b;
LUBB 225-27; NUSAH 255, 262-63; BUDAK 277b-278a; AH-
SEN (A) 632-35, 638; (B) 2-3, 11, 12-14, 15-16; HULASAT (A)
68-78; GULSENI 76a-77b, 85a-88a’dir.

101. Bedi’iiz-Zaman'in batida Veramin ve Rey’e dek ulasan is-
tilasi igin bkz. HABIB 1V, 198-99 ve LUBB 225/AHSEN (A) 638.

102. Safevi kaynaklarinin ¢ogu, bu miicadelelerde Sultan Ali
ve Safevi ogrencilerin belirleyici roliini vurgularlar 6m. Baysun-
gur’un ikinci muharebenin ayrintili bir anlatisi igin bkz. ISMA’IL
26a-28a. Ote yandan BITLISI 11, 145b gibi kaynaklar Safevilerden
hi¢ sdzetmez.

103. Nur Ali’nin Diyar-1 Bakir’daki ayaklanmasi, Hiiseyin
Baykara’yla baglasikh@, Kasim’a yenilmesi ve Misir’a kagisi igin
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hkz. MARVARID 55a-55b; ANON SYR lii-liii; CHRONICUM II-
, 559-60; 1YAS III, 302; LARI 231a. Bu kaynaklara gore Kasim
h. Cihangir’in, Diyar-1 Bakar’1 fethi Minorsky’nin KASIM 934-
17°de belirttigi gibi 1479/884 ya da 1491-92/897-99'da degil, ba-
har 1494 baslari/Cemaziyiilahir 899’da gergekiesmis olmalidir.
Hiseyin Baykara istila gerekgesj olarak Baysungur’un 8ldiiriilme-
xinin dciinii almayi ve Riistem’in “Allah’siz kifirlerle” baglasikli-
fim gosterir. Cesitli Akkoyunlu saraylarina siginingg buiunan oful-
lart Muhammed Hiiseyin ve Ebu Turab’in yarattigi tehlikeden kay-
pilanmasi gergek neden olabilir (MARVARID 65a-66a/ASNAD
(A) 413-15; HABIB 1V, 216-17; BABUR 166a; ILSI (A) 469.70).

104. MERVARID 51a-52a, 56b-57a; IYAS 111, 295; FERIDUN
1, 329-30/ASNAD (A) 675-79.

105. FIGANI 5357; MEVADD 463. Yakub’un 6liimiinden son-
ra sair Ehli, dogum yeri Siraz’in Pumak valilerine birgok kaside
yazdi (EHLI 416-17, 439-40, 466-67, 470-71, 473-74, 576). Riis-
tem’in sanlar iizerine daha fazla bilgi igin bkz. HUNARFAR 359,
Sidi Ali Purnak’in Isfahan’daki 1496-97/902 yaziti.

106. LUBB 225/AHSEN (A) 1516 ve BUDAK 278a. Belgesel
kanitlar igin bkz. PAPAZIAN (A), I, vii; APC (A) 142, (B) 56;
RUSTAM (A); FARMANS 108-111.

107. RUSTEM (B)/FARMANS 132-38 ve APC (A) 139-41.

108. GULSENi 79a-84a Seyh Ibrahim Giilseni ve Abd’iil-Ka-
dir Geylani’nin torunu, emir’iil-hacc Emir Zekeriya Bagdadi’nin
yan sira, Tebriz Seyhiilislami Seyyid Abd’iil-Vahhab Tabatabat ile
Arap Iraki bas seyyid’i Seyyid Muhammed Kamune’den s6z eder.

109. Seyyid Ibrahim’in Akkoyunlular tarafindan segilmesinden
HABIB 1V, 442’de soz edilir: “Birkag ay sonra, Seyyid Ibrahim
donmek istedi. Hanedanin manevi ve diinyevi giiciiniin simgesi,
Haydari tacini ¢ikartarak kutlu basginin iizerine Akkoyunlu Tiirk-
menleri tarzinda bir takke yerlestirdi. Bundan sonra da Erdebil yo-
luna koyuldu.” Oysa BUDAK 277b ve HULASAT (A) 73 Gey-
lan’daki siirgiiniinde Ismail’e eslik ettigini 6ne siirer. Sultan A-’
Ii’nin 6ldiiriildiigi caugma 1493/893 (HABIB 1V, 441: LUBB 226,
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240; NUSAH 263; HULASAT (A) 73, 76) ve 1495/900 (AHSEN
(B) 23) tarihlerinin de verilmesine karsin Temmuz-A gustu
1494/Sevval 899’da (ISMA’IL 28b; BUDAK 277b) YANI 149}
94 Kisi/Rebiiilevvel-Cemaziyiilihir 899°dan sonra olmustur. 1493
yazi/Saban-Zilkide 898’de, Eybe Sultan, Kazvin’i Geylaniler'den
almakla mesguldii (LUBB 225-26/AHSEN (A) 638; HANI 55-50)
ve Hasan Rumlu’nun, Sultan Ali’nin sehadetini Hicri 900 (2 Ekim
1494-20 Eyliil 1498)’e degil, Tiirki giines yili Bars (11 Mart 14%4-
10 Mart 1495)’a kaydetmis olmasi olasidir.

110. 1, 390, 396-97. Seref Han Bitlisi, kuzeni Sah Muhammed
tarafindan alindiginda, Bitlis’in yirmi dokuz yil boyunca Akko-
yunlular'in yonetiminde oldugunu kaydetmektedir. Ne ki kent,
1473/877°de Siilleyman Beg Bican tarafindan alinmig, yani Bitlis
izerindeki dogrudan Tiirkmen denetimi yirmi iki yil sirmiigtiir.

I11. AHSEN (B) 11, 12-13. Bu olay, Purnak asiretinin hem sa-
ray hem de tagradaki giiciinii ve Riistem ydnetimindeki yozlagsmayi
gostermenin yam sira, valiliklerin heniiz babadan ogula gecen “fi-
efler” olmadigin1 da ortaya koymaktadir (bkz. Petrushevsky
(1949) 145-46). Mansur Beg’in geri ¢agrilis1 ve Kasim Beg’in dar-
besi 1494-95/900 ve 1495-96/901°de gergeklesti. Bu tarihlerin
dogrulamas: igin bkz. EHLI 56 1. Burada Mansur Beg’in vekili Sah
Kulu Beg’in dlimii igin verdigi 1494-95/900 tarihi, Kasim Beg’in
iktidara ¢ikigim belirlemektedir. Mansur Beg ise birkag yil siiriin-
cemede yasadiktan sonra Mart 1498/Receb 903’te 6lmiistiir. AH-
SEN (B) 20; EHLI 470-71.

112. Da’i Kasim’in Mardin ve Amid’deki yapilan igin bkz.
GABRIEL I, 33-37; MARDIN 116-18'i 123, 124; BEYSANOG-
LU 127. Dahas: sikkeleri “‘adil sultan™ gibi iinvanlar tasimaktadir
(RABINO 134); bunlardan bazilarinin istiine Riistem tarafindan
yeniden basim yapilmasi, Da’i Kasim’in, daha Riistern hayattay-
ken egemenlik ayricaliklarim kullandigina isaret eder (LANEPO-
OLE VIII, No. 35, 15, n. 17). Ayrnica bkz. KASIM/FARMANS
113-16 ve FERIDUN I, 302-95.

113. Anlati kaynaklarindan bazilan II. Bayezid’in Ahmed’i bu
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lian seriivenine gondermedeki goniilsiizligiinii vurgular: Hatta
NITLIST 11, 145 b Ahmed’in Istanbul’dan Bayezid’in rizasini al-
nmadan ayrildigini 6ne siirer (“... Bogaz’in dte yakasina kagti...”).
Ne ki Bayezid’in Bayindir reislerine mektubu (FERIDUN I,
112/ASNAD (A) 685-86) Osmanh sultaninin bu olayda tam bilgi
wiliibi oldugunu ve onayladigini ortaya koymaktadir. ISMA’IL
{8/ AHSEN (B)’ye gore, Hiiseyin Beg Alihani, Istanbul’a gelerek
hem Bayezid’i hem de Ahmed’i bu girisimin fizilibitesi konusunda
ikna etmigtir. ltalyan kaynaklari Ahmed’in Fars Meliki “segildigin-
den” de sozederler (SANUTO 1, 644-45; bu haber Istanbul’a 4
Mayis 1497/2 Ramazan 902 giinii varmistir). Ne ki Fars tarihgeleri
hu se¢imin ne zaman yapildig1 konusunda belgesel verilerle uyum
ivinde degildirler. LUBB 227/AHSEN (B) 13’e gore, Tebriz hut-
be’si 3 Mayis 1497/1 Ramazan 902 giinii Ahmed’in adina okun-
mustur. Ancak Riistem’in 29 Mayis/27 Ramazan tarihli tebligi bu
tarihte héla kentin denetiminin onun elinde oldugunu gostermekte-
dir (RUSTEM (A)). Askeri harekatlarin kronolojisi de kanslkur:
I1ABIB 1V, 442/ISMA’IL 38b-392/AHSEN (B) 14 Riistem’in, Ah-
med’in kuvvetleriyle bir ¢catigsma sirasinda yakalanip oldiirildigii-
ne isaret ederken bagka kaynaklar Riistem’in, temmuz baslari/Zil-
kade’de ikincisinin sonunda idam edildigi iki ¢atismadan s6zeder-
ler (NUSAH 225). Eger iki muharebe versiyonu dogruysa -ki dyle
goziikilyor- Ahmed’in Bayezid’e gonderdigi fetihnime olasilikla
ilkindeki zaferi kutlamaktadir (FERIDUN I, 333-35/ASNAD (A)
687-92), bu zaferin haberi 17 Temmuz/17 Zilkade’de Venedik’e de
ulasmistir (SANUTO I, 844-45).

114. Kaduge ya da Gode Ahmed b. Ugurlu Muhammed’in kisa
ve kargasali yonetimi iki yetkin makalede incelenmistir: Petrus-
hevsky (1949) 148-52 ve Minorsky (1955b) 458-61. Petrushevsky
ve Minorsky’nin kullandigi kaynaklara, yani HABIB 1V, 442-43;
LUBB 227-28; NUSAH 255-56; AHSEN (B) 14-15, 16-17, 19-20;
SEREF 11, 130-31; LARI 230b’ye ek olarak, RABINO, BITLIS] I-
I, 146a-b/TAC 11, 123-24; BUDAK 278a ve Ahmed’in APC (B)

6-7, 9’daki tebliginden ayrintilar ¢ikardim.
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115. NUSAH 255 ve SEREF 11, 130.

116. Ahmed’in iktisat siyasalan konusunda en ayrintili ve kap-
sayici degerlendirme igin bkz. HABIB 1V, 443. Petrushevsky
(1949) 151. n. 38. HABIB’in Bombay baskisini izlemistir. Ne ki
Aubin’in APC (B) 6-7’de yayinladiga 29 Eyliil 1497 /1 Sefer 903
tarihli belge, Ahmed’in 6liimiinden ii¢ ay oncesinde hili bagigik-
liklar bahgettigi ve cizyelerin hila toplandigini gostermektedir.

117. LUBB 228 Ahmed’in ordusunun “hevessizliginden” soze-
derken, BITLIST Hl, 146b Tiirkmen emirlerinin eylemlerinin en
canli betimlemesini sunar. Kasim Beg Purnak’in *“Sultan-1 Rum”
kargisindaki-zaferinin 6liimstizlegtirilmesi igin bkz. EHLI 473-74.

118. Bu dénemin belli bagh-anlati kaynaklani BITLIS] 11, 146b;
HABIB 1V, 443-45; ISMA’IL 39b-42a; HANT 98-99; LUBB 227-
30; NUSAH 256-57; ILSI (B) 6b; BUDAK 278a-b, 285a-288a;
AHSEN (B) 17-18,20-22, 24-25.

119. HABIB 1V, 444-45 Elvend’in Tebriz'de tahta ikinci kez
gecirilmesinin Kasim b. Cihangir’e diisman kuvvetlerin isi olabile-
cegini soylemektedir. Kasim’in degil de, Pir Ali’nin torunlarindan
ve Kigi bolgesinin kalitimsal efendisi Kutlu’id Latif’in, Elvend'in
vekil’i olmasi. Diyar-1 Bakir bozkirlanyla Arminiye yaylalarinin
yoneticileri arasindaki, III. Bolim’de s6zii edilen ¢atigkilarin siir-
diigiinii gostermektedir.

120. BITLISI 11, 146b; ISMA’IL 40b; LUBB 230; ve NUSAH
256 (?) Sultan Murad’m, Eybe Sultan tarafindan hapsedildigi Ma-
raga yakinlarindaki Rubandar ya da Ru’indiz’den emirlerce kurta-
rilmasindan s6zeder. Ancak HABIB 1V, 444 Sultan Murad’in A-
zizkendi muharebesine katilip Eybe Sultan’mn 8limiinden sonra
kagtigm belirtir. Nihayet AHSEN (B) 24 Giizel Ahmed’le Ferruh-
sad’m Sultan Murad’a, Tebriz’de yaklagtigin1 kaydeder.

121. Gerek Safevi (LUBB 231; NUSAH 258) gerekse Safevi
olmayan (BITLISI 1I, 146b-147a) kaynaklar konfedere asiret sa-
vaslarinin yolagtig iktisadi ve toplumsal istikrarsizhi vurgularlar.
Elvend ve Sultan Murad arasindaki pazarliklarla ilgili olarak,

LUBB 230 ve NUSAH 257 salt araci olarak davranan “insan-
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lar”dan ya da “adiller”den sozederken, HABIB 1V, 446 ve 1S-
MA’IL 41b/AHSEN (B) 25’te anlasmazhg esrarengiz dervis Baba
llayrullah Abhari ¢6ziimlemektedir. Dahasi, ISMA’IL’e gore Baba
lHayrullah’in buradaki amac yiikseligini diisinde gordiigii Sah ls-
mail’in gelisine diinyay: hazirlamaktir!

122. Bkz. ISMA’IL 78a-79b, 88b/AHSEN (B) 62’de bu eski
Akkoyunlu imparatorluk topraklarinda 1501-2/907-8"deki “bagim-
s1z” yoneticilerin listesi: Azerbaycan Ismail Safevi; Pers Iraki’'nda
Sultan Murad b. Yakub; Yazd’da Murad b. Dana Halil Bayindir;
Kirman’da Ebu’l Fatih b. Bayezid Bayindir; Arap Iraki’nda Barik
eg Purnak; Abarkuh’da Reis Muhammed Kare Lur; Simnan,
Khvar ve Firuzkdh’ta Hiiseyin Kiya Culavi; Kdsan’da Gizi Mu-
hammed Kasi ve Mevlina Mesud.

123. Hint Okyanusu-Karadeniz-Akdeniz ticaret aginda ana bag-
lantilardan biri olan anahtar ticaret kenti Siraz’in denetimi igin sa-
vagim, burada 6nemli bir noktadir. (Asagidaki anlau HABIB 1V,
446; ISMA’IL 78a-79a, 88b-91a/AHSEN (B) 62, 69, 72-73;
1.UBB 231-243; NUSAH 256, 268 iizerine temellendirilmistir.)
Sultan b. Murad Yakub Paylasim Anlagmasini imzaladiktan sonra
Kazvin’de kigladi (1500-1/906 ortalari). Siraz valisi Kasim Beg
Purnak’in ihanetinden kugkulanan Sultan Murad 1501 yaz1/906 so-
1u-907 bag1 Fars’a dogru yola ¢ikti. Sultan Murad | Eyliil 1501/17
Sefer 907°de Kasim Beg’i tutuklattirip miilkiine el koydu. Boyle-
likle Fars’taki geyrek yiizyilhk Purnak egemenligine son verdi. Bu
tarihte Sah Ismail’in iki yil sonra kente girisi arasinda, Siraz en az
sckiz kez el degistirdi: Sultan Murad (Eyliil 1501/Mart 1502/Sefer-
Ramazan 907); Yakub Can b. Dana Halil Bayindir (Mart-Agustos
1502/Ramazan 907/Sefer 908); Ebu el Fatih b. Bayezid Bayindir
(Agustos 1502-Subat 1503/Sefer-Saban 908); Kése Haci Bayin-
dir’in ogullan $eyh Hasan ve Mahmud (Subat/Saban); ve 9 Subat
1503/11 Saban 908’den 25 Agustos 1503/2 Rebiiilevvel 909°da
Sah Ismail’in fethine kadar Siraz sirayla Seyh Ali b. Daha Halil
Bayindir, Oguz ya da Ugur Muhammed Beg, Seyh Hasan Bayindir

ve Yakub Can Bayindir’in ellerinden gegti. Yazd, Kirman ve Abar-
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kuh gibi obiir kent merkezleri de benzeri siyasal kargasa donemleri
yasadilar. (BITLISI 11, 147a; ISMA'IL 78a, 89b-90a/AHSEN (B)
54, 69; NUSAKH 269.

124. Ismail'in y6netiminin ilk yilari igin HABIB 1V, 446-63;
ISMA'IL 42a-64b; LUBB 240-42; NUSAH 264-66; BUDAK 284h
ff.; AHSEN (B) 26-36, 41-47; HULASAT (A) 79-115; SANUTO
1V, 487-89; ve MERCHANT 181-90'dan yararlandim.

125. Falsafi (1963) 1'de Ismail'in Tebriz'i 11 Mart 1502/2
Ramazan 907'de ele gegirdigi soyleniyorsa da, bu olayin kesin
tarihi doyurucu bir bigimde saptanamamustir. Anlati kaynaklarinin
¢ogunda 907 (1501-2) yilindan s6z edilir (ISMA'IL 75b
(kronogram: s ~== ); LUBB 242; NUSAH 226; AHSEN (A)
618, (B) 60-61; HULASAT (A) 120); ancak Tebriz’in “906 giinle-
rinde”, yani 17 Temmuz 1501°den 6nce Kizilbas denetimine gegti-
gini soyleyen HABIB 1V, 467 buna bir istisnadir. Ismail’in Azer-
baycan seferinin terminus a quo’su Ismail’in Agustos 1501/Muhar-
rem-Sefer 907°de Elvend’e kars: yiiriiylige gegtigini duydugunu
aktaran anonim bir Venedikli gozleinci tarafindan verilirken (SA-
NUTO 1V, 192) bir terminus ad quern Mart-Nisan 1502/Rarmazan
907’de Esterebad’da Muhammed Hiiseyin Timuri’ye ulasan bir
gondermede ortaya ¢ikmaktadir (lLSi (A) 472). Dahasi, yukarida
anilan anlat kaynaklarinin tiimii, Sah Ismail’in Akkoyunlu bag-
kentinde kigladig1 (1501-2/907 ortalar1) konusunda goriisbirligi i-
¢indedir. Bu nedenle, yukarida soylenenlerin 1518inda, bu incele-
mede Onerilen tarih, Falsafi’nin 6nerdiginden ¢ok daha akla yakin
goriinmektedir. Ayrica bkz. MERCHANT 190-92.

126. HABIB 1V, 467-68; ISMA’IL 80a-81a/AHSEN (B) 63-4;
LUBB 243; NUSAH 267; HULASAT (A) 124-26. Elvend’in 11
Bayezid’e genelde Bayindir “sultanlari”nin boliinimisliigiinden, 6-
zelde de kuzeni “Mir” Murad’la amcasi Kasim “Beg”in Kizilbag
tehdidi kargisinda isbirliginden kaginimalarindan yakman mektubu
yazmasi, olasilikla bu ikinci yenilgiden sonraya denk diiser (FE-
RIDUN 1, 352-52/ASNAD (A) 703-5). Ayrica bkz. SANUTO 1V,

431-32, 487-89: 7 Eyliil 1502/4 Rebiiilevvel 908’de Kibris’ta Ni-
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vnlo Priolo tarafindan yazilan ikincisi, Sah lsmail’in Uzun Hasan
hukiimetinin en uzak simrlarindaki “Pass i”” (Pasin?)’ye ve yiiriyii-
yinden sozeder. lki giin sonra Pera’da kaleme alinan ilki, I1. Baye-
ul'in Anadolu beylerbeyini ve Uzun Hasan’1n “do fioli”sini “Sop-
In”lere karsi gonderdigini belirtir.

127. HABIB 1V, 469-73; ISMA’IL 81b-88b/AHSEN (B) 64-8;
IHANT 150; LUBB 243; ILS (C) 9b-10b; NUSAH 257, 267-8. Bu
muharebenin mahalli basili metinlerin ¢ogunda belirgin olmamak-
In birlikte, ISMA’IL 85a’da Alma Kulak olarak geger. FII V, 20’ye
pore, Alma Kulak, Bijar’in elli kilometre batisinda ve Hemadan’in
ylizaltrmgbes kilometre kuzeybatisinda, Kizil Uzan Irmagr iizerin-
e ya da yakinlarindadir. Ayrica bkz. SANUTO V, 196-7, (yakin
rman o6nce Tebriz’den Kibris’a donen Morati Angurioto’nun 26
Afustos 1503/3 Rebiiilevvel 909 tarihli raporu) ve MERCHANT
192-4, 199 (Alma Kulak Muharebesi’ni Safevilerin 1508/914’te
Itagdat’s fethetmeleriyle karistirmaktadr).

128. Isfahan igin bkz. MERCHANT 199; HABIB 1V, 473; IS-
MA’IL 92a-b; ILST (C) 10b. Siraz i¢in bkz. yukanda n. 123. Yazd
ve Kirman, Hiiseyin Baykara’nin Herat'taki sarayina sifinan Ba-
vindir valileri tarafindan terkedilmislerdi (HABIB 1V, 257;
BRABUR 175b-176a; LUBB 246; ISMA’IL 92b-93a, 94b-95a; NU-
SAH 268, 269; AHSEN (B) 70). Yazd, asi yerel valilerin elindeki
hirkag Pers Iraki kentiyle birlikte 1504-5/910’da Sah Ismail tara-
hindan yeniden fethedilmisti.

129. Evlend’in Diyarbakir’t devrahsiyla ilgili olarak bkz HA-
418 1V, 469; ISMA’IL 8la-b/AHSEN (B) 87; LUBB 232; NU-
SAH 257°deki kisa gondermeler ve GULSENI 96b-103b’deki da-
ha aynntili irdeleme. TKS E. 6392 Elvend’den Osmanl sehzadesi
Sultan Ahmed b. Bayezid’e yazilmis, FiruzkGh’lu Hiiseyin Kiya
(,'ulavi’nin 1503-4 ki151/909 ortalarinda Riistemdar’1 boyunduruk
aluna almak iizere gonderilen Kizilbas ordusuna basaril direnisini
anlatan mektubun Tiirkge bir dzet gevirisidir (6rn. bkz. HABIB 1V,
475-76). MERCHANT 197-98’deki, Emir Beg Musullu’nun El-

vend’i yakalayisina iligkin taniklik, bagka higbir kaynakta dogru-
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lanmamaktadir ve yakalanan Sehzadenin gergekte Zeynel b. Ah
med b. Ugurlu Muhammed olmasi, olgsidir. Elvend’den son kez
Sam’daki Venedik konsolosunun 2 Ekim 1504/22 Rebiiilahir 910
tarihli raporunda s6zedilmektedir SANUTO VI, 110).

130. Zeynel b. Ahmed’in yiikselisi, Zilkadir saldirist ve Emir
Beg Musullu’nun tahta gegisiyle ilgili olarak bkz TKS E. 6367/ZQ
FETIHNAME ve GULSENT{ 103b-109b. Diyarbakir’in Kizilbag-
larca fethi i¢in bkz. 6rn. SANUNTO VII, 166-67; MERCHANT
195-8; HABIB 1V, 485-90; 11, 143-44; GULSENI 109b-114b.

131. MERCHANT 199-200; HABIB 1V, 491-92; AHSEN (B)
103-4. Haci Riistem Cemisgezeki’nin 1l. Bayezid’in Bayindirlar’a
iligkin sorugturmasina yamiti Bagdat’ta Purnak katliamina degin-
mektedir (FERIDUN 1, 353-54/ASNAD (A) 711).

132. Sultan Murad, Halep’e 16 Kasim 1508/22 Receb 914’te
vardi (SANUTO VIII, 80; ayrica bkz SANUTO VI, 710-11). Barik
Beg Purnak Kansu el-Gavri'ye elgi olarak Kahire’ye 1 Ocak
1509/9 Ramazan 914’te varip (IYAS 1V, 143-44), Subat-Mart/Zil-
kade’ye dek kald: (1YAS 1V, 146). TKS E. 3149, Halep’in Mem-
lik valisinden 1l. Bayezid’e mektubun kopyasi, Barik Beg Pur-
nak’in Suriye’den Osmanl topraklarina kagisia géndermede bu-
lunmaktadur.

133. TKS E. 7680; ASNAD (B) 72; LUBB 232; NUSAH 257,
AHSEN (B) 150-51.

134. TKS E. 9684, Sultan Murad’in bir Osmanlh gorevlisine
gonderdigi mektup, Il. Bayezid’in kendisine yaptif1 ihsanlardan
sozetinektedir.

135. TKS E. 7680, Sivas’in Osmanl valisinin bir raporudur ve
Sah Ismail’in Sultan Murad’a bir Safevi taci gonderdiginden soze-
der. Dahasi ISMA’IL 125a-b’ye gore Sultan Murad, Sii akidesini
kabul ettigi igin Diyarbakir valiligiyle () 6diillendirilmistir.

136. TKS E. 5591, 5842, 6556, 8303, 8315, 12068; FERIDUN 1,
392/ASNAD (B) 180. Bu isyanlar 1512/918’de Ozbeklerin elinde o-
lan Gucuvan’daki Kizilbag yenilgisinin haberi iizerine patlak verdi.
Tebriz’de asilerden bir grup Sah lsmail’in kardesi Seyyid Siiley-
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man’1 tahta gecirirken bir bagka grup Sultan Murad’in ddniisiinii
kolluyordu. Arap Iraki ve Diyarbakir, Emir Beg Musullu’nun
(1507/913’te Sah Ismail’e ettigi baglihk yeminini bozup yeniden
Akkoyunlularla baglagiklik kurma arayiglarina sahne olmaktaydi.
Kiirdistan’a gelince, Bitlis, Mardin, Cemisgezek, Egil, Hazo ve di-
fer merkezlerin agalar1 ve eski valileri Kizilbag-egemenligine kars
ayaklanmuglardi. Sultan Murad’in Ferruhsad Bayindir ve Kasim Beg
Buldukani’ye 6 Mayis 1513/29 Sefer 919 tarihli mektubu gerek bi-
¢im, gerekse icerik olarak Sultan Murad’in kendini hild Akkoyuniu
Imparatorlugu’nun 6nderi olarak gordiigiinii gostermektedir.

137. Sultan Murad’1n sonuna iligkin en ayrintili anlati, Selim’in
Osmanllarla Safeviler Caldiran’da karsilagsmadan 6nce Sultan
Murad’1 Diyarbakir’t boyunduruk altina almaya gonderdigini akta-
ran ISMA’IL 256b-257b’dir. 8000 Osmanh, Kiirt ve Tiirkmen’den
olusan bir ordu toparlayan Sultan Murad, Ruha yakinlarinda, son-
radan Kuturmusg Sultan adin1 alacak olan Ace Sultan Kagar komu-
tasindaki ¢ok daha Kiigiikk Safevi kuvvetiyle karg1 kargiya geldi.
Sultan Murad, Kizilbaslar iizerine siddetle saldirdi ve o6ldiirildi;
Ace Sultan bunun iizerine kellesini Sah Ismail’e bir nisane olarak
gonderdi. NUSAH 257’ye gore kafa Tebriz’de Sah lIsmail’e 30
Kasim 1514/12 Sevval 920 giinii ulagti.

138. ABBASI 804, 1009; MUFIDI 111, 472-77, 661-62.
1530/936’da Safevilerin eski Akkoyunlu konfederal agiretleri so-
gurmak amaciyla olugturduklar: yeni Tiirkmen konfederasyonunun
bir alt dali olarak Bayindirlardan s6zedilmektedir. Ne ki Akkoyun-
lu yonetici soyun bu grupta temsil edilmesi pek olasi degildir.
(Réhrborn (1966) 46, HULASAT MS’den alint1). Obiir Bayindirlar
18./12. ve 19-13. yiizyilda Kirmangah yakinlarina yerlestirilinisler-
dir. Ancak onlarin da soyagaclan bilinmemektedir (BUSTAN 161;
FUSAHA 111, 319-20). Bayindir asireti mensuplar1 Pehlevi done-
minde 6nemli diplomatik ve askeri gorevlerde bulunmay siirdiirii-
yordu (Minorsky (1933) 20, n. 8; Arfa (1965) 297-98) ve bir Iran
Imparatorluk Donanma muhribi, 1941°de Iran donanmasini Ingi-

lizlerin eline gegmesindense batiran Amiral Bayandur’un adini ta-
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stmaktadir (Blackimon 1966 135.).

139. Ferruhsad ve ogullan iizerine bkz. AHSEN (B) 24; SE-
REF I, 165-66; TAC Il, 255-56; MIR’AT 16-22; PECEVI] |, 155;
GULSENI 37a-b; SANCAK 61, 65-67, 68; Gokbilgin (1951) 38-
39. TKS E. 3140, 8315 ve 9614 ya Ferruhgad’a ya da onun hakkin-
da mektuplardir. Bayburt yoresindeki imar ¢ahgimalan igin bkz.
ERZINCAN 244 ve ERZURUM 252. Selim Caldiran muharebesi-
nin hemen oncesinde Ferruhsad’in oglu Muhammed’e bir mektup
yazmistir ve bu mektup FERIDUN 1, 381-82/ASNAD (B) 151-
52’de muhafaza edilmektedir.

140. Abdurrahim Seref Beygu’yla goriismeden (ERZURUM
251).
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ALTINCI BOLUM
Safevi Donemi

Hakk’a mazhar diiriir adem siicud it uvma iblise
Ki adem domna girmiy Hiida geldi Hiida geldi

Hatayi, Divan

Eski Akkoyunlu biirokrati Idris Bidlisi’ye gore, eski Bayindir
clendileri, konfedere agiret savaglarinda gergeklestirdikleri kiyim
ve adaletsizlikler nedeniyle 16./10 yiizyil sonlarinda ilahi misyon-
larindan yoksun birakilmiglardir. Soyle devam eder:

*“1501/906 yilinda, Goriilimeyen’in eli, “Miinkirlere rastladifin-
da, boyunlarini vur,” ayeti dogrultusunda cezalandirici kihiciyla o
kalin boyunlu ¢etenin ensekokiine inip iilkenin biitiiniinii o zorba
temizledi ve ciinice yonetimlerini kokiinden soktii.”’(1)

Dolayisiyla Bitlisi Kizilbaglara, ipki Akkoyunlu giinesinin
1467/872’de Karakoyunlu zorbaliginin gecesini dagitigi gibi, diin-
yay1 Akkoyunlu kétiiliigiinden temizleyen Kutsal Ofke’nin araglar
roliinii biger.(2) Bu goriig, Sah Ismail Safevi’nin fetihlerinin ilk ev-
resinde sigindigin Osmanhlarin yaninda yazan Bitlisi’ nin diigkinkli-
g1 ve pismanhigim agikga yansitmaktadir. Ne ki bu, Bitlisi’nin yeni
cfendilerinin topraklarina Kizilbas tehdidi arttikga hizla terkedece-
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gi bir goriistiir. Caldiran seferinden birkag ay dnce Osmanli sultam
Yavuz Selim Muhammed b. Ferruhsad Bayindir’a sdyle yazmak-
taydu:

*... hiikkiimdar aileniz ve babalariniz ve dedelerinizin halki ve a-
siretleri din konusunda.son derece yilmazdilar ve yonetimleri Is-
lam’1 giiclendirmek ve giinahkirlik ve zorbalig altetmek ¢abala-
nyla desteklenmekteydi...(3)”

Sah Ismail, kendi agisindan Akkoyunlu bagat agireti igindeki i-
lahi misyonunu fazla ciddiye ahyora benzemektedir. Konfedere a-
siret savaslariyla zaten biiyiik olgiide yipranan Uzun Hasani soy ve
bagsat Bayindir asireti, Sarur ve Alma-Kulak’ta Kizilbaslarin katlia-
mina ugradilar. Dahasi Bayindirlarin 6liileri ve dogmamus ¢ocukla-
n dahi, Akkoyunlularin Tanr1 ve onun temsilcileri, Ali b. Ebu Ta-
lip’in hanesi ve Seyh Safiyiid-din Ishak’in ailesine karsi isledikleri
‘suglarin hesabini vermek zorunda birakildilar. Tebriz’de Sah Isma-
il Yakub ve akrabalarinin 6liilerinin gomiildiikleri yerden ¢ikartilip
yakilmasini ve tim hamile Bayindir prenseslerinin katledilmesini
emretti.(4) 1505/911°de yiiksek riitbeli bir Kizilbag subayinin
1488/893’te Sah Ismail’in babasi Haydar Safevi’ye kargi diizenle-
nen Akkoyunlu-Sirvani seferine katilan herkesin tasfiyesiyle go-
revlendirilmesi; -Sah Ismail’in tim kargitlarina verdigi adla- Ye-
zidler igin daha biiyiik bir felaket oldu.(5) Iki yil sonra Sah lsmail,
tutsak bir Bayindir beyinin kellesini bizzat ugurdu.(6) Nihayet,
katliamdan kagabilen Bayindirlar arasindan Iran’da kalmay: segen-
ler, Safevilerin Tirkmen oymag olarak bilinen yeni, yapay bir asi-
ret grubu olarak orgiitledikleri Akkoyunlu kalhintilan arasinda ba-
gimh bir statiiyii benimsemeye zorlandilar.(7)

Yine de, Bayindirlarin ¢okiisiiniin goriiniirdeki kesinligi, Akko-
yunlu ve Safevi donemleri arasindaki, sik sik deginilen personel, i-
darf uygulamalar, iktisadi siyasa ve toplumsal yap1 bakimlarindan
sireklilik agisindan degerlendirildiginde, paradoksal gozilkmekte-
dir.(8) Gergekten de, Alaiiddevle Ziilkadir ile Osmanlh sultanlar
Bayezid ve Yavuz Selim’in goriiniiste Zeynel b. Ahmed ve Sultan

Murad b. Yakub lehinde girigtikleri goniilsiiz cabalar bir yana bira-
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kilacak olursa, Karakoyunlu bagat agiretinde oldugu iizere Iran ya
da Islam diinyasinin bagka bir yerinde bir Akkoyunlu restorasyo-
nuna ya da Baywndir Beyliginin yeniden kurulmasina kalkigilma-
miy olusu, sasirticidir.(9) Bu nedenle Sah Ismail’in kendini Bayin-
durlanin ilahi cezasi olmanin yan sira yasal mirasgisr olarak gor-
mesi ve boyle goriilmesi de anlagilabilir bir durumdur. Sarur Mu-
harebesi’'ne bes kala Elvend Bayindir ve Ismail Safevi arasinda
pectigi soylenen barig goriismeleri, bu varsayimin ternellendiriline-
sinde kimi malzemeler saglamaktadir. Elvend, Hasan Padisah’in
torunlari arasinda daha fazla ¢atigkiyr 6nleyebilmek igin ilkin her
iki tarafi birbirine baglayan kan baglarindan sozeder, sonra da Sah
Ismail’in Sirvan’1 bir Akkoyunlu timan olarak elde tutmasini 6ne-
rir. Ismail’in Elvend’e yamuysa, Siilik’i kabul etmesi kosuluyla
kendisini kardes ve teb’a olarak tamimaya hazir oldugu yolunda-
dir.(10) Elvend’in dinin akrabaliga onderligini kabul etmeye ya-
nasmayisi, Kizilbaglar karsisindaki ilk Akkoyunlu yenilgisini ha--
virlayan etkenler arasinda olmustur.

Dahasi, eger hanedanin siirekliligi belit kabul edilecek olursa,
Sah Ismail’in baska eylemleri yepyeni anlamlar kazanmaktadir.
Ornegin, Yakub’un kiziyla evliligi rakip soyla uzlagip onlari mas-
sctme yolundaki ilk adumi sayilabilir.(11) Benzer sekilde, Sah Is-
mail’in 1505/911°de Fars’taki valisine “Sultan Halil” Ginvanim ve-
rigi, olasilikla Uzun Hasani imparatorluk soyunun zayif bir yanki-
sin1 olusturmaktadir.(12) Bu perspektiften bakildiginda, Hasan Pa-
disah’in torunlarindan *intikami” Akkoyunlu tarihinin bagka do-
nemlerinde de rastlanan iigiincii kusak hanedan tasfiyesinin bir
baska ornegi olarak degerlendirilebilir. Her durumda, 16./10. yiiz-
yil sonlarinda, Sah Ismail’in kurdugu hanedanin Safevi tarikatinin
manevi yetkesinin ve Akkoyunlu Imparatorlugu’nun diinyevi ege-
menliginin birligini temsil ettigi diigiinilmektedir.(13)

Su halde, daha once de belirtildigi gibi, Akkoyunlu ge¢misin-
den Safevilerin temsil ettigi tek kopus, Sah Ismail’in yeni dinsel-
siyasal ideoloji ya da ideolojilerde aranmalidir.(14) Sah Ismail’in,
yeni soyun resmi ogretisi olarak Imami Siilik’i vazedisinin, dini
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yiiksek Islami diizeyde kutuplagtirdigh ve dolayisiyla da siyasallay-
urdig, merkezi Islam topraklarinda 6nceden bagat olan iman ikir-
cikligini ortadan kaldirdig1 ve Safevileri Siinni Osmanh ve Ozbck
komgularindan kesin olarak farklilagtiracak devlet-dayatmah bir
Ortodokslugun temellerini attifn agiktir. Dahas, ilk Safeviler done-
mindeki agiret merkezkaggiligina giderek artan yonelime kargin,
Akkoyunlulanin. baglatug goger mesiuiet ilkelerinin terkedilmesi,
Cengiz Han soyunu “imansizlik agacin bir dah” olarak niteleyen
Sah Ismail doneminde tamamlanmistir.(15) Asiretlerin giinimiiz |-
rant’nin yasaminda dahi dnemli, ancak giderek azalan bir rol oy-
nuyor olmalarina kargin, 16./10. yiizy1l baglarinda hem gelenekle-
rinden, hem de Osmanl denetimindeki Anadolu ve Ozbek ege-
menligindeki Orta Asya’daki insangiicii rezervlerinden yahtlandi-
lar. Imami Siiligin himmayesinde, goger ve yerlesik topluluklarin
tedrici biitiinlesmesinin ve ortagag boyunca [ran’daki Islam toplu-
munu karakterize eden Tiirk-Tacik boliinmesinin yavag yavas iiste-
sinden gelinmesinin 6nii agilmigtir. .
Dolayisiyla Safevi misyonunun daha radikal 6gretileri igin en
verimli ve acik toprag, bu giderek koksiizlesen ve yabancilagan a-
siret kesiminin olugturmasi, bir rastlant: degildir. “Safeviye birade-
rant”’nin soydan gelme piri olarak kendisine sunulan baghhklan
kabul etmenin yam sira, Sah Ismail; Kizilbag agiret kardeslerinin
de vaadedilen kurtaricimin(16) mustucusu olarak kendisine saygi
gostermelerine ve belki de kendisine Tanri’nin bir bedenlenisi ola-
rak tapinmalarina izin veriyordu.(17) Daha az agir1 rolleri arasinda
goger fatih arktipi(18) ve Iranh ezeli destan kahramani(19) da bu-
lunmaktaydi. Ancak, tipki son Akkoyunlu dénemlerinde oldugu
gibi, bu halk inanglar1 az zamanda siyasal rejimin daha ithmh 6gre-
tileriyle gatigmaya girdi. Ornegin Sah Ismail’in resmi protokol ve
belgelerde imam ve halife sanlarimi kullanisi, Akkoyunlu done-
mindeki iisliba ¢ok benzer.(20) Dahasi, Tahmasb doneminin belge
ve tarihgeleri Safevi yoneticiyi, saha iradesini diisler aracihifiyla
bildiren egemenligin gergek kaynag: “Kayip Imam’m ajam olarak
temsil etimektedirler.(21)
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Yine de, Kizilbag agiret mensuplarinin inanglariyla Imami ilahi-
yatgilarin dogmalar: arasinda biiyiiyen celiskilere ve siyasal yetke-
nin giderek soyutlanmasi ve kisisizlestirilmesine karsin, Siilik Tan-
n tarafindan diinyada adaleti ve yeni siyasal diizeni kurmakla go-
revlendirilmig bir yonetici kavramini destekleyecek bir ideolojik
qergeve sunabilmede, Akkoyunlu sentezinden daha basarili olmus-
tur. Bu anlamda, Sah Ismail’in dedesi Uzun Hasan’in manevi ide-
allerini ve siyasal esinlerini uygun dinsel baglama yerlestirdigi
siylenebilir.
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VI. BOLUMUN NOTLARI

1. BITLISI II, 147a.

2. BITLIST 1L, I1b!

3. FERIDUN I, 281-82/ASNAD (B) 151-52.

4. EMIN{ 224b ve MERCHANT 190-91. Aile 6cii Ismail’in ki-
siliginin esas yonlerinden biri oldugu anlagilmaktadir ve siirlerine
de yansimugtir (Minorsky 81942b9 1025 a ve HATA'], siirler 16,
94, 105, 171 vd.). Bu eylemlerin bir bagka agidan degerlendirilme-
si igin bkz. Roux (1973).

5. LUBB 247/AHSEN (B) 88.

6. MERCHANT 198. Ayrica bkz. V. Boliim, n. 129.

7. Tiurkmen oymak’1, Musullularin dnderliginde Bayindir, D6-
ger, Hacilu ve Purnaklardan olugsmaktaydi. Bunlar icin bkz. Ek B.
Buna karsilik, Karakoyunlular, Safevi sisteminde ayn bir alt grup
olugturimaktaydi (DON JUAN 65-66). Akkoyunlu bagat agiretinin
bu bi¢imde ortadan kaldirilmasinin bir istisnasi, 1524/930’da Zin-
can agasi olan ve ilk Safevi yoneticileri doneminde gahinleri ve av
kopekleriyle miitevazi bir kir agasi yagaim siirdiiren Kasim Bayin-
dir’dir (TENREIRO 26-7).

8. Minorsky-Siimer’in “dalga” kurami (bkz. 1. Boliim, n.3) iki
devletin agiret bilesiminde siirekliligi igerir. Bu olgunun 6zgiil or-
nekleri i¢in bkz. Ek B’deki Afgarlar ve 6zellikle de Musullular. Ta-
cik biirokrasisindeki siireklilik Aubin (1959)’de ustaca sergilen-
migtir. Nihayet, Uzun Hasan’in tamga’siyla Sah lsmail’in tugra’s
arasindaki benzerlik, ¢arpicidir:

s’

el

Uzun Hasan'in tugras: . Sah Ismail'in Tugras:
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Y. 1479/884’de Kirman’da Karakoyunlu yonetici hanesi adina
posterilen boylesi gabalari (V. Boliim), 1499-1500°de Azerbaycan
(ISMA’IL 50b-52a) ve 1512/918’de Golconda’da (IV. Bolim, n.
7 ) gosterilenlerle kargilagtirin.

10. ISMA’IL, 68a-b.

I1. Yakub’un kizinin Sah Ismail’le evliligi igin bkz. Hinz
(1936) 92.

12. NUSAH 269/TEKMILAT 246a. Ayrica bkz. IV. Boliim, n. 49.

13. HULASAT (A) 59.

14. Bkz. 6z. Aubin (1970). -

15. El-Egref Kansu el Gavri’ye gonderdigi bir fetihnime’de, Sah
Ismail’in Seybani Han Ozbek igin soyledikleri (ASNAD (B) 94.).

16. Bkz. Glassen (1971) 64-6. Ne ki n. 20, s. 64 TEKMILAT
243a’daki 6nemli bolimii yanhs ¢evirmistir. Safeviye’nin gizli 6g-
retileri ve onlan yaymada bagvurulan yontemler konusunda HA-
'I'A'1, 252. siirinin bu duyurularin metnini olugturuyor olmasi, olas
midir?: *“Zeminlerde zamanlarda seldh’iil hayr mukaddemdiir/Fe-
lcklerden Meleklerden heziran merhaba geldi.”

17. MERCHANT 206; Minorsky (1942b) 1026a; HATA', siir-
ler 6, 16, 19, 20, 207, 252 vd.

18. ILST (C) 3b’ye gore Ismail, avucunda bir kan pihtisiyla
dogmustur ki, bu da edimlerindeki siddeti simgelemektedir. Cen-
giz Han ve Timur’un dogum soylenceleriyle kargilagtinn. Ayrica
bkz. Aubin (1970) 237.

19. HATA'], siirler 198, 259 vd.

20. Bkz. ASNAD (B) 101, 108 ve HUNARFAR 86-87.

21. AHSEN (B) 42, 47. Ayrica bkz. ASNAD (C) 22-23.
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I K A: AKKOYUNLU SOYAGACI

Profesor Paul Wittek’in(1) saray sairleri ve tarihgilerinin gesitli
Wonemlerde 6nerdikleri Osmanli soyagacglar iizerineki incelemele-
1, bu yazarlarin Anadolu Tirkmenleri iizerindeki Osmanlh hege-
monyasini mesru kilmak igin Oguz efsane ve geleneklerini kullan-
dhklarin gostermistir. 15./9. yiizyll Osmanli oguzculuk’unun geri-
vdeki pratik siyasal motivasyonlart vurgulamakla birlikte, Profe-
»0r Wittek, sultanlarin Oguzlara deggin seylere ilgisini “Tiirk ulu-
wul antikiteleri’ne *“romantik” bir merak olarak da degerlendirmek-
tedir(2) Bu Osmanli-merkezli goriis ve konuya iliskin yazan pek-
yok kisi tarafindan da kabullenilen talihsiz terminolojisi, artik Ti-
mur’un Yildirim Bayezid’i yenilgiye ugratmasindan, Sah Ismail
Safevi’nin Tebriz’de tahta gegmesine dek siiren kritik yiizyil bo-
yunca, Tirkmen siyasasindaki hikim kuvvetlerin anlagilmasinda
yeterli olamamaktadir. Anadolu Selguklu Devleti’nin ¢oziiliip 11-
hanhlarin ¢okisiinden sonra kurulan Tirkmen beyliklerinin 6zel-
likle Osmanlilar, Karakoyunlular ve Akkoyunlular arasindaki yo-
fun siyasal rekabetler, Tirkmen beylerinin iddia ve karg1 iddiala-
nnda yansimasini bulmakla kalmaz. Beyliklerin i¢ gelismeleri de
yonetici grubun soyagacinda yansitilmaktadir. Herhangi bir iddia-
mn gegerlilik kazanmasindaki belirleyici etken, bunu ileri siiren si-
yasal yetkeye tabi olanlarca kabul edilmesi olduguna gore, bu tar-
usmada gergek agiret baglar1 ya da etnik kokenler sorununa giril-
meyecektir.(3) Ancak, herhangi bir yoneticinin tek yanl reelpoliti-
ginin ya da nostaljik romantizminin 6tesinde, bu soyagaglarinin,
pan-Oguz hatlarinda, yakigtirma bir mesruiyet saglayarak Anado-
lu, Suriye, Irak ve Iran Tirkmenlerinin baghliklarina yénelik, ev-
rensel bir cagri i¢in zemin olusturma yolundaki bilingli fakat celis-
kili gabalar1 s6z konusudur.

En noksansiz Akkoyunlu soyagaci, Ebu Bekir Tihrani-Isfaha-
ni’nin 1475/880’den sonra kaleme aldig1 Uzun Hasan tarihi Kitab1
Diyar-Bakriye’de bulunmaktadir. Bu resmi soyagaci, Adem’le Ka-
ra Osman (6. 1435/839) arasinda altmigsekiz kusak saymaktadir,
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ancak buradaki vurgu, Kara Osman’in Nuh aracihgiyla Uguz ya da
Oguz Han’la iligkisi izerinde olacaktir:(5) (1) Nuh, (2) Yafes, (3)
Abulca ya da Olcay Han, (4) Dib Bakuy ya da Dib Yavku, (5) Ka
ra Han, (6) Uguz, (7) Giin Han, (8) Padisah Bayandur Han, (9) Ba-
kandur Han, (10) llak Han, (11) llhan Han 1, (12) Bay Sugur I,
(13) Bukduz Han 1, ( 14) Cavuldur Han, (15) Eymiir Han, (16) Tu-
gan Han, (17) Bugra Han, (18) lluk Han, (19) Yilduz Han, (20)
Yakandur Han, (21) Bisut Han, (22) lldurkin, (23) Uygur Han,
(24) Bayat Han, (25) Uryavut, (26) Bukduz Han 11, (27) Salur
Han, (28) Bay Sungur 11, (29) Sahdur, (30) Bilekan, (31) llekan,
(32) llan Han 11, (33) Ak Tugan, (34) Mevdud Tugan, (35) ldris
Beg 11, (36) Birdi Beg, (37) Sungur Beg I, (38) Akrukci Beg, (39)
Ak Belik Beg, (40) Yul Kutlug, (41) Tugagar Beg, ((42) Tugancuk,
(43) Altan Han, (44) Kibgak Han, (45) Sahtur Han, (46) Cadaltu
Han, (47) Keydu Han, (48) Urkan, (49) Karaca Beg, (50) Karagah
Beg, (51) Habil Beg, (52) Babil Beg, (53) Sungur Beg II, (54) 1d-
ris Beg 111, (55) Azdi Beg, (56) “Pehlivan™ Beg, (57) Tur Ali Beg,
(58) Kutlu Beg, (59) Osman Beg, (60) Ali Beg, (61) Sahib-Kiran,
yani Uzun Hasan.

Akkoyunlu agaci incelenirken, bu soyagacinin birgok Tiirk ve
Mogol soyagacinda ortak olan “Yafetik™ gelenek dahilinde uzand-
gmna dikkat edilmelidir.(6) Gergekte DIYAR (1)-(6) (Nuh’tan O-
guz’a) llhani vezir Resid’iid-Din Fazlullah’in Cimi’ii-Tevarih’inin
Oguz bolimiinde -ki Oguznime’ler arasinda bilinen en eskisi ve
en ¢ok kullamlamdir- verilen bilgilere birebir denk diigmektedir.
Ancak DIYAR’daki soyagacinin bundan sonraki boliimi, (6)-(8)
klasik yirmidort Oguz-Tiirkmen asiretinin Oguz Han’n alti oglun-
dan olma yirmidort torununa baglayan RESID geleneginden kop-
maktadir.(7) (Bkz. sekil A. 1) Oguz Tiirkmenleri sonra da sagda
daha kidemli Bozoklar ve solda daha kidemsiz Ugoklar olmak iize-
re iki altgruba boliinmektedir.(8) En yiiksek egemenlik Bozoklarin
bir ayricalig1 olup yonetime gegis su bicimde ifadelendirilen yatay
ya da kardesce bir o6rnek izlemekteydi: Oguz-Giin-Ay-Yildiz-Kayi-
Bayat, vd. Oysa uygulamada, egemenlik dikey olarak Kayi hane-
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wnde saptandi.(9) Dolayisiyla RESID yalmizca Bayindirlarin Kayi-
lardan geldigini reddetmekle kalmaz, ayn1 zamanda onu ve soyunu

ydnetimden tiimiiyle digtalar.(10)

Bozoklar

Oguz Han

— 1. Giin Han

3

— 1I. Ay Han

— [I1. Yildiz Han

r IV. Gok Han

Ugoklar

Sekil A.1

—

— IV. Dag Han

~— IV. Deniz Han

1. Kayi

2. Bayat

3. Alkarevli
4. Karaevli

5. Yazir

6. Doger
7. Dodurga
8. Yapurlu

9 Afsar

10. Kizik
11. Begdili
12. Karkin

13. Bayindir
14. Becane/Becene
15. Cavuldur

16. Cabni/Cepni

17..Salur

18. Eymiir
19. Alayuntlu
20. Uregir

21. Yigdir

 22. Budkuz

23. Yiva
24. Kinik
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Mogol-sonrasi donemde diger bozkir geleneklerinin birlestiril
mesi, RESID soyagacinin esas farklihgini olusturur. 15./9. yiizyilm
ilk yanisinda Seref’iiddin Yazdi tarafindan derlenen bu gozden ge-
¢irilmis soyagaci, Yazdi’nin Timur biyografisine girisi olugturur.
Sonraki Timurf tarihgiler Mirhand ve Kandemir’in(11) Safevi ya-
zarlar,(12) Ebu’l-Gazi Bahadur Han,(13) ve 18./12. yiizyil Iran ta-
rihgisi ve sozliikk yazari Muhammed Mehdi Han(14)’1n yapitlarin-
da da goriiliirler. RESID ve YAZDI versiyonlari arasindaki temel
farkhiliklar, A.2'deki kargilagirmada da goriilebilir. YAZDI Yafes
ve Olcay’1 6zdeslestirerek 3. kusaga Tirk b. Yafes’i ekler. Ayrica
Nuh ile Oguz Han arasina dort kugak daha eklemistir. YAZDI ayri-
ca Tatarlar ve Mogollarin isim babalar olarak ikiz kardegsler Tatar
ve Mugul’dan da s6zeder.
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RESID YAZDI

| Nuh Nuh
, I I
2 Y“;CS Ebu'l-Tiirk  Yafes Olcay
|
3 Olcay |
Cin Tiirk/Y afes-uglan
4 Dib Yavku | |
| Magin Amlanca Han
Kara Han
5 I
I Dip Yavku Han
Oguz Han
6 | I
| I Gok Han
7 Giin Ay Yildiz Gok Dag Deniz |
| | Alanca Han
8  Kay Baymdir | |
Tatar Han Mugal Han
9 I
Kara Han
10
Oguz Han
1l 1 1
Gin Ay Yidiz Gok Dag Deniz
12 |
Ay Han 1l
13
Yildiz Han 11
Mingli Han
Sekil A.2
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Ne ki YAZDI, Oguz Han’a Bozok ve Ugok gruplarina ayrilun
alu ogul yakigurmakla RESID’i izlemekte, ancak yirmidort agire-
tin isim babalarinin adlarini anmamaktadir. Bunun sonucu olarak
da, YAZDi’de veraset sorunu farkh bigimde irdelenmistir: Oguz.
Han’in ikinci ve iigiincii ogullari Giin Han’in oglu ve torununda
tekrar edilir ve boylelikle Giin Han hanesi, soylu soy ¢izgisi hiline
gelir. YAZD!'nin bir gesitlemesi Giin Han’1, kardesi Ay Han I’in
varisi kilarken,(15) bir bagka yapitinda Kayi’nin gergekte Ay Han
I’in oglu oldugunu o6ne siirer.(16) Bu nedenle, birgok 6zel konuda
farkhhk gostermekle birlikte, her iki soyagacinin da, Giin Han’in
onemini vurguladifr agiktir; Ebu Bekr Tihrani Isfahani’nin, resmi
Akkoyunlu aile agacini derlerken yalmzca RESID ya da YAZD{'yi
izlemedigi de belirgindir.

Tihrani Isfahani’nin kaynaginin, alim-diplomat Siikrullah Ru-
mi'nin 1448-9/852’de Karakoyunlu sarayinda gorevdeyken gordii-
g, yitik Tebriz Oguz-nime’si olmasi olasidir. Siikrullah, Karako-
yunlu sultam Kara Cihangah’la bir goriismesinde, Cihangah kendi-
sine Osmanh Karakoyunlu yonetici haneleri arasinda yakin bir kan
bag1 bulundugunu bildirerek kanit olarak da Uygur yazisiyla kale-
me alinmig bir Oguz-ndime gostermisti.(17) Bu yapita gore, Os-
manh hanedaninin kurucusu Osman Gazi’nin babasi Ertugrul,
kirkbesinci kusaktan Gok Alp b. Oguz Han’in torunuydu. Sekil A.
3. SUKRULLAH’ n verilerinin tablosudur:

312



Nuh

K} Yafes
4 Kavi Han

Kara Han -
5

Oguz Han
6 ~Gok Alp. Yer Alp Deniz Alp Giin Alp Ay Alp Yildiz Alp
48 " “Cihangah
50

Erugrul .
Sekil A. 3

YAZD1{’nin durumunda oldugu gibi, yirmidort agiret isim baba-
st ve Bozok ve Ugok kollar1 anilmamigtir. Dahasi, Nuh-Oguz Han
kesimi gerek RESID’den, gerekse YAZDi’den farklidir. Yine de,
bu soyagacina iligkin iki nokta bu tartisma agisindan 6nem tagi-
maktadir. Bunlardan ilki, Bayindir Han’in Osmanh ya da Karako-
yunlularin iddialariyla ¢elismeksizin Giin Alp/Han’in oglu olabile-
cegidir. Ikincisi ve daha dnemlisiyse, Tebriz Oguznimesidir. Oguz
Han ile Osmanli hanedaninin kurucusu arasindaki kusak sayisini
kirkalti olarak saptarmaktadir. Bu da gerek Osmanli, gerekse Akko-
yunlu soyagaclarinin yapilanigini belirleyen bir sayidir.
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Bu son gergek, Hasan Bayati’nin 1481/886’dan sonra kalemc
aldign Cam-1 Cem-Ayin’inde verdigi soyagaci, Ebu Bekir Tihrani-
Isfahani’ninkiyle kiyaslandiginda 6zellikle garpici bir goriiniim
hr. Hasan Bayati Halveti dervisi Omer Ruseni’nin tilmizi olarak
Tebriz’de “uzun yillar” gegirdikten sonra, Hasan Bayati, Hicaz’a
hacca giderek burada, siirgiindeki Osmanh sehzadesi Cem’le kargi-
lagir. Bayati, Osmanh soyagaci iizerine risalesini bu gehzade igin
hazirlamigtir.(18) DIYAR agaci, Akkoyunlu yonetici hanesinin a-
talarimt Adem’den baglamak iizere altmigsekiz kusakla Kara Os-
man’a baglarken, BAYATI soyagacy, listeyi yetmisinci kusaktaki I-
1. Bayezid’e (6. 1512/918) kadar gétiiriir. Dolayisiyla iki soy ¢izgi-
sinin uyum iginde oldugu soylenebilir. Bu sayisal denkligin yanisi-
ra, kimi biyografik kayitlardaki kogutluklar da DIYAR ve BA-
YAT{ nin bir sekilde, (belki de Siikrullah’in Tebriz Oguznimesi a-
racihigiyla) bagintih oldugu varsayimina olanak tammaktadir. Ge-
rek Tihrani-Isfahani’nin, gerekse Bayati’nin agag yukari ayni yil-
larda (1469/873-4’de Uzun Hasan tarafindan igsgal edilen) Teb-
riz’de bulunmalar1 ve Tebriz Oguznamesini gérmily olma olasilik-
lar1, bu varsayimi desteklemekte ama kanmitlayamamaktadr.

Her iki soyagaci da bagka kaynaklardan malzeme de igerir. A-
SIK'm(19) “kadim” soyagacinin biiyiik bolimii, 6rnegin, BAYATI
tarafindan kullanilmistir:

ASIK BAYATI

(1) Nuh-(41) Osman (1) Nuh-(54) Osman
(5)-(10) (20) (10)-(15)  (29)
(13)-(16) (22)-(24) (19)-(22) (37)-(39)
(17-(19) (28)-(41) (24)-(26) (41)-(54)

BAYATI (31)-(33), RESID’in Sir-i Deryd Oguzlari’nin Karahan
valisi Sah Melik’le olan gatigmasina iligkin anlatisindan blok ha-
linde aktarilmisa benzemektedir. Aymi tarzda DIYAR soyagacinin
uydurma dogasi, bol miktarda “isim babaligma iligkin™ malzeme-
nin araya sikistirilmasindan da izlenebilir: Bagka Tiirkik halkla-
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nn(21) yam sira, bes Oguz asireti,(22) Mogol asiretleri,(23), Kara-
han yoneticileri,(24) ve gesitli bozkir kahramanlar1 da(25) temsil
cdilmektedir. Dahasi, Bayindir Han’a iligkin bilgiler, sasirtici bi-
vimde Oguz iizerine olanlari andirmaktadir. Her ikisi de diinya fa-
tihidir. Ancak Oguz’un fetihleri Hindistan ve Kesmir’i igerirken,
Bayindir Han’inkiler batiya yonelerek Anadolu ve Franklari kap-
samaktadir. Her ikisinin de baskentleri Tiirkistan’daki Seyram’da-
dir ve her ikisi de Ermenistan’daki Gokge (Sevan) Golii’yle ilinti-
lidir. Her ikisi de aym sayida at, koyun ve boganin kesildigi biiyiik
ziyafetler verimektedir. Dahasi, Bayandur Han’in ziyafetinde yone-
tici ii¢ havuzu (Farsga: db-gir, Tiirkge: gol), sarap, siit ve balla dol-
durtmustur ki bu da RESID’de betimlenen, naib “Ko1” Irki Han
Bayindir’in Kay1 yabgu’su Inal Han amisina verdigi ziyafeti cagrig-
turmaktadir.(26)

Gerek DIYAR, gerekse BAYATi de 36. kusaga iliskin veriler,
birbirine gok benzemektedir:

DIYAR BAYATI
Birdi Beg Yasu
Sungur Beg Kara Han 11

Yasu, Mangislak’1 denetlerken, Birdi Bey, Karahitay ve Ma-
¢in’de egemendi. Her ikisi de seksen yili agkin bir siire yagamiglar
ve her ikisi de Peygamber’in Mekke’deki dogumuyla gagdastilar.
DIYAR (37) Sungur Beg Miisliiman olmadi ama, putperestleri, 6n-
ce Tirkistan, ardindan da Kipgak bolgesindeki iissiinden batida sii-
rekli savasa siiriikledi. Atas1 Oguz gibi, Sungur Beg de Gokge Go6-
lii kiyisinda, kafirlerin elinde sehit diiserek oldi. Ote yandan, BA-
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YATI'nin(37) Kara Han II'siyse, yeni inang hakkinda bilgi topla-
mak ilizere Dede Korkut’u Arabistan’a gonderir. Korkut, Peygam-
ber’le bizzat kargilagtiktan sonra, Selman Farisi’yle birlikte efendi-
sine donerek Oguz’u Islam ve Seriat’in temelleri iizerinde egitme-
ye koyulur. BAYAT! bilinmeyen bir Oguz-nime’ye dayanarak Ka-
rahan II’ye Dede Korkut Kitabunda genellikle Bayindir Han’a ay-
rilan “Hanlar Hani” saniyla onurlandirir.(27) Dolayisiyla gerek DI-
YAR’in gerekse BAYATI nin ortak kaynaklarinda, Bayindir
Han’in adinin, Sungur Bey ve Kara Han II'yle degistirilmis olma-
s1, bir hayli olasidir. Bu varsayim BAYAT!'nin esas kaynaklarin-
dan ASIK soyagacindaki 36. kusakia Bayindir’in bulunmasiyla
¢ok daha akla yakin hile gelinekdedir.

Bayati’nin, Dede Korkut’'un Osmanlh patronlarinin kadim diis-
man1 Akkoyunlularin atasiyla iligkisine her tiirli gondermeyi silme
istegi, anlagilabilir bir seydir. Ancak Tihrani-lsfahani’nin Bayindir
Han-Dede Korkut efsanelerini anmadaki ¢ekimserligini anlamak
giig istir. Bu atlamalar, Profesor Siimer’i bu efsanelerin Akkoyunlu
ulusal mitolojisi agisindan tagidig1 deger konusunda ciddi kuskula-
ra itmistir.(28) Ne ki, birkag soru, hild yanitsizdir. Ornegin. Sarab-
dar Hamza’min yakl. 1472/877 tarihli mektubunda (bkz. IV. Bo-
liim) bilinmeyen yazar Osmanh genel valisine $0yle demektedir:

Konu: Emir Timur bir kuyumcunun ogluydu. Ama bu hiikiim-
dar (Uzun Hasan) yiiksek bir soydan gelmektedir. Kisisel degeri ve
soylu ge¢misi nedeniyle, tim Tiirkler iizerinde egemenlik hakki
vardir.(29)

Uzun Hasan’m gerek edinilmis, gerekse ilahf esinli 6rnek kisi-
sel niteliklerine IV. bolimde deginildi tevariis ettigi karizma, Ak-
koyunlu hinesinin, Bayindir Han’dan geldigi iddiasindan kaynak-
laniyor olabilir. Ama hangi Bayindir Han? Gerek IlI. bolimde goz-
den gegirilen tarih ve cografyalarda, gerekse bu Ek’te simdiye dek
tartisilan Ogiuz geleneklerinde bir Bayindir evrenselligine temel o-
lusturabilecek pek az veri vardir. Dede Korkut Kitabi’nda Bayindir
Han’a yakistirilan “Hanlar Han1” sani, boylesi bir iddiaya destek
saglamus olabilir.
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Dede Korkut ¢evrimindeki Bayindir Han’in Akkoyunlu’daki i-
sim babasiyla 6zdegligi Bahr’iil-Ensab adi verilen yitik bir risale-
den ahmp (Bayburtlu) Osman’in Tevarihi Cedidi Mir’ati Cihdn’ina
vklenen “kadim”, Oguzolmayan bir soyagacinda da kamtlanmakta-
dir. Osman’n derlemesinde verilen bilgilerden, yoyle bir soyagaci
¢ikarsanabilir.(30)

Nuh
I !
Yafes Han
2 I
3 Bulias Han
- . 1
4 Cin Han Nagin Han
i :
1 1
] 1
1 1
i i
' i
]
21 Kizil Bu'gru Han E
22 ] i
I | |
Kumru Han Keydur Han | !
I : :
Saltukiler ve Mengii- : ;
(Salty cluilf-lzt: cngy ' Riikneddin Selguki
25 : |
v L
1 (Harzemgahlar) Rum Selguklular
:
i
33 E .
34 Gok Alp Han
|
[ | I
Durmus Han Keydur Han 11 Bayindir Han
I I I
(Osmanhlar) (Cengiz Hanfler) (Akkoyunlular
Sekil A4
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Bu soyagacinin birkag ayirdedici 6zelligi daha fazla ilgiyi gu
rektirmektedir. llkin, sckil A. 4 gergek ya da varsayimsal soy giz-
gilerinin yam sira siyasal ilinti 6rneklerine de igaret etmektedir: Bu
baglamda Harzemsahhlarin Selguklulara iligkisine isaret edilmeli-
dir. Ikinci olarak, Cin Han’la Magin Han’in YAZDI{’de belirtildigi
iizere Bulcas Han ya da Olcay’in oglu ve torunu degil, her ikisi de
ogludur arasindaki ayirim, Selguk akinlarim Saltuki ve Mengiiciik
kurumlarindan ve Osmanh ve Akkoyunlulann yiikselisinden ko-
partmaktadir. Son ikisi ortak bir atayr paylastiklant Mogollarm
Cengiz Han donemindeki hareketlerine iligkin olarak goriiliirler:
Bu ortak ata Gk Alp Han’dir. (Bkz. YAZDI'de Gok Han, 6. ku-
sak) Nihayet, MIR’AT soyagacinin higbir yerinde, Oguz Han, alu
oglunun ve yirmidort torununun adi gegmemektedir.

Gergekten de, Oguz Han kimi Selguk ve erken Osmanh gelenek-
lerinde goriilmez. Ornegin, Ahimedi’ye gore (6. 1413/815), Oguz te-
rimi, Rum Selcuklu yoneticisinin, Giindiiz Alp ve Ertugrul’la birlik-
te kafirlere karg savas agma gagrnisim yamtlayan, Gok Alp’le bag-
lantih kisilere gondermede bulunmakiadir.(31) Asikpasazide’nin
sonraki, “ilkel”, ama “Oguzlastrilmis” soyagaci dahi, MIR'AT’a
biiyiik lgiide benzemekte, ancak Gok Alp’i RESID gelenegine gore
Oguz Han’in dordiincii oglu olan Gok Han’la 6zdeslestirmektedir.
Gergekte, sonraki Osmanh soyagact hazirlayicilarinin birgogu, ener-
jilerini bu “ilkel” ya da halk soyagacini, Oguznime’nin yiiksek Isla-
mi uyarlamalariyla bagdagurmaya harcamiglardir.

MIR’ AT a goére, Bayindir Han, Gok Alp’in ii¢ oglunun en kii-
gligiiydii. Gok Alp Han, Isa’nin 6liimiinden bir siire 6nce 6ldiigiin-
de, biiyiik ogullart Durmus Han ve Keydur Han Il, miilkii boliise-
rek Tiirkistan’da iki Hanhk kurdular. Bu arada, Bayindir Han ve
izleyicileri -Oguz ulusu adim almaktaydilar- Horasan’dan batiya,
Kars’a dogru gogtiiler. Burada Giircii putperestlere karyi savasarak
Tiflis ve Derbend kentlerini aldilar. Bayindir Han’ in Oguz izleyici-
leri, iki kanada aynlmigt. Bunlara Ig Oguz ve Tas (D1s) Oguz adi
verilmekteydi. Her iki kanattan da birkag reisin adi verilmektedir,
boylelikle I¢ Oguz’u RESID’in Ugoklariyla, Tag Oguz’u ise Bo-
318



roklarla 6zdeslestirmek olanaklhidir. Bu da “*klasik’ diizenin tersine
donmesidir. Bayindir Han'in damadi Kazan Han, bir yandan Ig O-
puz’un dnderi, bir yandan da bagvezir islevi gérmekteydi. Oguzlarin
manevi isleri, Dede Korkut’un denetimi altindaydi. Bayindir Han,
Muhammed Peygamber’in misyonunu duyunca, yeni dinin ilkeleri-
ni 0grenmek iizere Arabistan'a ii¢ gorevli gonderdi. Bunlar Der-
bend’e donerlerken, Oguzlara, Islim’in temel 6gretilerini aktarmasi
icin Selman Farisi’yi de yanlarinda getirdiler. Islim’1 benimsedikten
sonra Dede Korkut, Selman tarafindan Oguzlarin manevi islerine
bakmakla gorevlendirildi. MIR’ AT rivayetleri bundan sonra, Uzun
Hasan’in, Akkoyunlu topraklarinda Islim’1 giiglendirme yolundaki
bilge atasinin gabalarini siirdiinnesini 6vgiiyle anlatir.

Dolayisiyla, AHMED!’nin Gok Alp’i RESID’in Gok Han'iyla
ayni olmadig gibi, MIR’AT geleneginin Bayindir’nin da DIYAR
soyagacindaki adagindan farkh oldugu yargisina varmak, kaginil-
mazdir. Her iki hanedanin da yanlis bilgiler i¢in “romantik” olani
reddedislerinin nedeni son derece agiktur. Ancak agagidaki oneriler
dikkate alinabilir. Hem “ilkel” Gok Alp hem de Bayindir soyagag-
lari, Osmanhlarla Akkoyunlu yonetici hanesinin Anadolu Tiirk-
menleri arasinda etki kazanmak igin birbirleriyle rekabet i¢inde ol-
duklar: bir donemin iiriinii goziikkmektedir. Osmanh sistemiyle go-
niilsiizce biitiinlesmis Tiirk ve Mogol unsurlarin, saflar terkedisine
baglanan 1402/805’te Ankara’daki yenilgi, Osmanh kurucularina,
giiclerinin heniiz, tek bagina Tiirkmenleri kapsayamayacagin gos-
termigti. Bu arada, Timur’un Suriye ve Anadolu’yu istilasindan
yarar saglayan tek taraf olan Kara Osman ve Akkoyunlular, saldir-
gan ve yayilimaci bir siyasa giitmeye koyulmuglardi. Ancak 15./9.
yiizyil ortalarinda, Fatih Mehmed’in Istanbul’u almasi ve Uzun
Hasan’in Karakoyunlu ve Timurileri devirmesiyle birlikte, her iki
hane de artan dlgiilerde evrensel Islam imparatorluklarinin sinirla-
nm etkilemeye basladilar. Aristokratik ya da kurulu bigimleriyle
Islam dini ve kiiltiini Bogaz ve Tebriz’deki yeni saraylarda bagat
hale geldi. Yavas yavas da Islami ve Tiirk halk geleneklerinin yeri-
ni aldi. Siyasal olarak gazilerin sultani ve hanlar ham karizmatik 1-
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ran-Islami padisah’ina dogru evrildiler; bu, “yiiksek” Islami mey-
rulagtirict ilkelere kayma bigimini alan ve biiyiik ideolojik degi-
simleri gerektiren bir gercekti. 1. Bayezid ve Uzun Hasan’in ardil-
lant déneminde iki “evrensel” imparatorlugun bir arada yasadif
dostca, ama huzursuz donemde, Osmanlilar, Akkoyunlularin Oguz
Han’in oniigiincii gobekten torunu Bayindir Han’ dan geldikleri id-
diasim genellikle kabullendiler!(32) Ne ki, Akkoyunlular kendile-
rinden Bayindiriye diye s6zetmeyi siirdiirmekle birlikte,(33) Oguz
Tirkmenleri iizerindeki tim evrensel egemenlik iddialarim bir ya-
na birakular:

Muzaffer padisah Oguz’un ogullar ve torunlar1 Cengiz Han’in
akmnlan 6niinden kagan Saba halk: gibi yeryiiziiniin dortbir yanina
dagilmiglar, her bir asiret bir koseye, her bir soy bir bolgeye git-
misti. Bir grup, Allah’m yolundaki yiice gizi, Sultan Osman’in
(Allah ona rahmet eylesin) ogullari, Anadolu'da fetih ve egemenlik
yollarim agarken, ikinci bir grup, Diyar-1 Bakir melikliginin yone-
timiyle yetindi.(34)

Yakub’un saray tarihgisi Fazlullah Hunci-Isfahani, Hanlar Ha-
ni’nin mezar tagini boyle yaziyordu.
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KK A’NIN NOTLARI

1. Gondermeler i¢in bkz. Il. B6lim, n. 117.

2. Wittek (1938b), 1 1.

3. Bkz. II. B6liim, nn. 7-8.

4. DIYAR 1130. Bu soyagacindan EMIN{ 13a’da sézedilmekte
ama aktanlmamaktadir. NUSAH 251 ve CAMI 63a’da ise tam ola-
tak verilmistir. '

5. Bu vurguyu gostermek ve bagska soyagacglaniyla kargilagtir-
mayi kolaylagtirmak icin diger veriler tersine ¢evrilmistir.

6. Osmanhlarin atalar oldugunu ileri siirdiikleri Kavi Han ya
da Kayr Han’in Is b. Ishak (Esau)’la 6zdeslestirildigi “Semitik” bir
yorum da bilinmektedir; 6rn. bkz. PSEUDO-RUHI 15a-b ve BIT-
1.IST 1, 22a. Ebu’l Hayr RGmi’nin 15./9. yiizyil sonuna tarihlenen
Saltuknime’sinde bulunan bir bagka *“‘Semitik” soyagaci da Is’in
torunlarindan birini, hem Osmanh hem de Akkoyunlularin kurucu-
larimn babasi olarak vermistir (Erzi (1954) 194-95, 197, 200). Sal-
imkndme igin bkz. Kopriilii (1943a) 430-41.

7. Oguz-nime’nin birgok versiyonunu bagdastirmaya ¢abala-
yan ¢agdas arastirmaci, kendini Ebu el Gazi Bahadur Han’a, *“Or-
tahkta ¢ok sayida Oguznime var ama iglerinden higbiri giivenilir
degil; meveut metinler bozulmuy durumda ve birbirleriyle gelisi-
yor; her biri farkl1,” diye yakinan 17./11. yiizyil Tiirkmen reisleriy-
le aym kargasa iginde bulmaktadir (SECERE 5). Yine de sarkiyat-
ytlardan ¢ogu bu celiskilere karsin RASHID’i genelgecer saymisti
(orn. bkz. Rossi'nin KORKUT (B) igin yazdig1 girig, 16-18). Son
samanlarda RESID’in Oguznime’sinin metnini diizeltmek, igerigi-
ni tahlil etmek ve diger yorumlarla karsilastirma yolunda gabalar
olmustur. Bence en bagarih sonug, A. Z.V. Togan’in Oguz Destani,
Resideddin Oguznimesi, Tercime ve Tahlili (Istanbul, 1972)dir
ve hibliyografyada RESID (C) olarak verilmektedir. Oguz Han’in
torunlan iizerine bkz. RESID (A) |, 34-45, (B) f. 597a; (C) 5053.

8. Oguz Tirkmenlerinin iki kanat halinde boliinmesi 13./7. yiiz-

yil Arap tarihgisi |bn el-Athir tarafindan, ardindan da Ermeni tarih-
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¢i Urfa’li Vahram Rabun tarafindan kaydedilmigtir (Stime:
(1967b), 201, n.5)

9. RESID (A), 37. Ancak bu sonradan RESID (B) f. 601b’de “Kay,
Yazir, Eymiir, Usiir, Begdili....” olarak degistirilmigtir. (Stimer (1959)
363'de de aktariimaktadir). SECERE 40-41 olasihkla RESID (A) I, 44’1
izleyerek Bayat ve Salur’un yerine Afsar ve Begdili’ni koymaktadir.

10. RESID sonraki Oguznaime’lerin temelini olugturmakla bir-
likte, bu yapitlarin salt taklitten ¢ok, orijinalin uyarlamalar1 bigimi-
ni aldig: belirtilmelidir. Her yorumun iginde bigimlendigi siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel kosullar uyarlama ilizerinde belirgin izler
birakmigtir. Tahta gegis sirasina iligkin iki 6rnek bu degisikliklerin
kapsaimi konusunda bir [ikir verieye yetecektir. SECERE'nin 28-
29, Oguz Han tarafindan kurulan *y6netimi” ilga edip tahta gegme
strasimi tim Bozok haneleri arasindaki serbest rekabete birakmak-
tadir. Ebu el Gazi’nin Oguz Han’1 ogullarina gdyle der: “Imdi men
tilkendin s6niik giin han menin tahtunda otursun. Andin s6niik Bo-
zok neslindin her kim kabil bulsa halk an1 padisah kilsunlar. Diin-
ya ahir buldugunca Bozokinmn bu yahsisi padisah bulsun. Ozkalar:
onlanda oltursunlar. Ug¢ Oklar sol bulsunlar ivninin sol tarafinda
oltursunlar ve diinya dhir buldugunca nékerligin rizi bulsunlar.”
Ne ki, bu belirgin Bozok hiiner gosterisinin gerisinde, SHAJA-
RE’nin iginde olugtugu Orta Asya ortamimn bir yansimasi olan,
celigkili birleyik egemenlik ve karizmatik onderlik kavramlariyla
agiret orgiitlenimesine 6zgii sinavh se¢me siireci yatmaktadir. Tay-
fin 6biir ucunda 15./9. yiizyil Osmanh uyarlamalari YAZICIOGLU
ve dgrencisi PSEUDORUHI durmaktadir. YAZICIOGLU (A) 14a
Osmanh merkezilestirici siyasalarinin gereklerindén belirgin bir
bicimde etkilenmis olmakla, tek bir aristokratik hane, Kayilarin
kurulmasim 6ngoérmektedir: “Boy bu 6giide uyub vasiyetiim muci-
bince Giin Han ola. Anin ardinca Kayr Han ola. Miadam ki Kay:
soyundan han var ola, Bayat han olmaya. Meger kendii boyuna
beg ola. Kayr Han olicak, Bayat sag kol beglerbegi ola. Sol kol
beglerbegi Bayindirdir. Igbu tertibce aga varken ini agahk itmeye
yani ulu karindag varken kig¢i karindag beg olmaya.” Gazneliler ve
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\chuklular da dahil olmak iizere tiim Kayiolmayan Tiirk yonetici-
lerinin gasper olarak nitelendigi ve Bayindir’in bagimh konumunu
siddetle vurgulayan ¢ok daha giiglii bir ifade icin bkz. Il. Bayezid
dioneminde kaleme alinmis PSEUDORUHI 5b-6b’ye bkz. KayiOs-
manh “‘restorasyonu’ ideolojisi 15.9. yiizy1l Anadolu siyasasi igin
bhelirgin bir 6nem tagimaktadir.

11. YAZDI 49-60. Ayrica bkz. MIRHOND V, 4 ff ve HABIB 111, 4 ff.

12.0rn. NUSAH 40-43. NUSAH 4043. NUSAH 251’de akta-
rilan, GAFFARI'nin YAZDI yorumunu Akkoyunlu soyagaciyla
celigkili saymadigi gergegi bu tarismada 6nem tasimis olabilir.

13. SECERE 10-12.

14. SANGLAKH 49v. 56v., 77r, 128r, 152r, 157r, 202v, 226r,
234r, 2711, 281v, 199v, 310r, 319v, 345v, 347v.

15. HABIB IlI, 7-8. SECERE yorumunun bu noktada RESID
gelenegine dondiigiine dikkat edilmelidir.

16. SANGLAKH 281v.

17. SUKRULLAH 51. Siikrullah’1in verdigi ayrintilardan Tebriz
Oguzndme’sinin yine Uygur yazisiyla kaleme alinmiy OGHUZ
parcalarniyla iligkili olmadifi ortaya ¢ikmaktadir.

18. BAYAT] 378-79.

19. ASIK (A) 2-3; (B) 4-5.

20. RESID (B) 601a; (C) 73-75; SECERE 60-63.

21.(23) Uygur Han ve (43) Kibgak Han.

22. (13) ve (26) Bukduz Han, (14) Cavuldur Han, (15) Eymur
Han, (24) Bayat Han, ve (27) Salur Han.

23. (22) Ildurkin ve (25) Uryavut.

24. (10) llak Han ve (17) Bugra Han.

25. (12) ve (28) Baysungur Han, (19) Yildiz Han, (46) Keydu
Han, ve (47) Urhan.

26. Gondermeler igin bkz. I1. Bolim. n. 1.

27. Dede Korkut (Korkut b. Kara Hoca Bayat) RESID (B) f.
597b ff., (C) 55 ff.’de Kol Irki Han Bayindir’la ilintilendirilmistir.
Bir bagka 14./8. yiizyil yazari, Memldk tarihgisi Ebu Bekir Ibni
Eybak el Davadarf (6. 1331/732) Dede Korkut Kitab1’nin son der-

323



lemelerindcki oykiilerden en az birini bilmekteydi; ancak bu bag-
lamda Bayandur Han’dan s6z etmez (Erkin’in KORKUT (A) I,
36-37’ye yazdifa giris). Bayindir Han, Dede Korkut ve Dede Kor-
kut Kitabi’ndan birgok bagka karakter, olasilikla 15./9. yiizyilin i-
kinci yanisina tarihlenen YAZICIOGLU (a) 2b-3b; transkripsiyon,
Edgiier (1934) onsoziindeki Oguznime pargalarinda ge¢gmektedir.
Haci1 Bektay Veli’nin 15./9. yiizyil sonu Vildyetnime’siyle de ilin-
tilidirler (VlLAYET, transkripsiyon 73, upkibasim 164). Dede
Korkut Kitabr’nin mevcut elyazmalarinin tarih ve ortami, yine de
bir hayli tartisgma konusu olmustur. Dresden ve Vatikan derlemeleri
14./8. yiizyil sonu-15./9. yiizyil bagi (Rossi'nin KORKUT (B) 33-
34’e yazdig girig), 15./9. yiizyil ikinci yansi (Baratav (1958) 61-
62)ve 16./11. yy. sonu-17./12. yy. bagina (Siimer (1959b) 396-402;
(1969) 368-70) tarihlendirilmistir. Her durumda, ‘bu yorum, Dede
Korkut’'un YAZICIOGLU (A) 14b’deki iinlii kehanetiyle birlikte
belirgin bir Osmanh baglamina oturmaktadir: *“Sonunda egemenlik
yeniden Kayilarin eline gegecek ve kimse, kiyamet giiniine dek
hiikkimranhg: onlarin elinden alamayacaktr.” (Bkz. KORKUT (A)
transkripsiyon 73, tipkibasim 2). YAZICIOGLU’ndaki kehanetin
baglami da 6nemlidir: Hanlar ham Kay: b. Giin’iin soyundan ol-
masi nedeniyle Il. Murad, Cengiz Han soyu dahil tiim Tirk, Tatar
ve Mogollarin saygisina layik sayilmaktadir!

28. Siimer (1959) 398-401.

29. Baykal (1957) 276.

30. MIR’ AT 24-27.

31. AHMEDI] 7.8. Tabii, Ertugrul, Osmanh rivayetlerinin bii-
yiik boliimiinde Osman’m atasi olarak ge¢mektedir. Ote yandan,
Giindiiz Alp Saltuknime’de Bayindir Han’m Diyarbakir-Armini-
ye’deki atasi sayllan Omer’in babasi olarak tanimlanmaktadir (Er-
zi (1954) 194-95).

32. FERIDUN I/ASNAD (A) 294/595, 312/622, 314/634,
369/756.

33. Orn. EMINT 13a, 14b, 15ab, 16b, vd.

34. EMINT 17ab.
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I’K B: AKKOYUNLU KONFEDERE ASIRETLERI

Afsar

(Afsar-Avsar)

Klasik yirmidort Oguz asiretinin en dnemlilerinden biri olan
Afsar grubuna ilkin 14./8. yiizyilda Suriye’nin kuzeybatisinda rast-
lanmaktadir. Burada *“Halep Tiirkmenleni’nin bir béliimiinii olugtu-
rurlar.(1) Onceleri Halep’in asi valisi Cakam’1n agiret karsiti siya-
salarindan kagarken 1407/809’da sigindiklart Kara Osman’dan do-
lay1 Akkoyunlularla baglantilandirilirlar. Ancak 1418/821°de Suri-
ye’deki anayurtlarina donmiise benzemektedirler.(2) Yine de, Af-
sarin bir kolu olan Kutlubeglu, 1434/838’e dek Kara Osman’in
hizmetinde olmustur.(3) Onderleri Mansur Beg’in yonetiminde Af-
sarlar, Uzun Hasan’in en eski ve sadik destekgileri olarak Dicle
Muharebesi’nde, 1468-69/873’teki Timuri seferinde ve Osmanlila-
ra kars1 Bagkent Muharebesi’nde savastilar.(4) Uzun Hasan’in o-
gullart Sultan Halil ve Yakub doneminde, egemen Bayindir ailesi-
ne hizmeti siirdiirdiiler.(5) 15./9. yiizyildaki Akkoyunlu konfedere
agiret savaglarinda 6nce Uzun Hasan’ in torunu Muhammedi b. Yu-
suf yaninda saf tutup etkilerini Save, Kum ve Késan dahil Pers Ira-
ki’'nin birgok merkezinde yaydilar, Siraz’1 da kisa bir siire iggal et-
tiler. Muhammedi’ nin 6liimiinden ve 1500/906’daki Paylagim Ant-
lagmasi’ndan sonra kuzeni Sultan Murad b. Yakub’un arkasinda
toplandilar.(6) Sah Ismail Safevi’nin fetihleriyle birlikte, Mansur
Beg tarafindan temsil edilen Afsar kolu, destegini yeni hanedana
kaydirdi ve Kizilbag konfederasyonuna katildi.(7) Oysa agiretin A-
raslu kolu, reisleri Murad Han, Sah Ismail tarafindan idam edilin-
ceye dek Safevilere direnmeyi siirdiirmiistii, sonradan onlar da Ki-
z1lbaglara katildilar.(8)

Agagceri
(Ahgeri-Akageri-Agageri) )
Afsar gibi Agaceri agireti de 14./8. yiizyilda Suriye’nin kuzey-
batis1 ve giiney Anadolu’da ortaya ¢ikar. Ancak, ilk grubun tersi-
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ne, ¢ok erken bir tarihte (1389/791 oncesi) Karakoyunlu konfede
rasyonuna katilmigdir.(9) 1467-69/872-73’te Karakoyunlularin y-
kilmasiyla baz1 Agageri boylari, Uzun Hasan’a katildi. Ancak Ak-
koyunlu konfederasyonu igindeki rolleri, iki kiigiik sefere katil-
mayla sinirh asgari olmugtur.(10)

Agmalu

(Agimalu)

Bu asiret, Akkoyunlularin 1475/881°deki askeri harekatina ka-
tilan tek bir grupla temsil edilmektedir.(11)

Ahmedlu

(Ahmedlii)

Ahmed Beg Ahmedlu, 1457/861°den 1469/873’teki oliimiine
dek gerek dogu Anadolu, gerekse Iran’da Uzun Hasan’n atesli bir
destekgisiydi.(12) Ne ki bu asiretten, kaynaklarda adi gegen tek re-
istir. 17./11. yiizyilda, Safevi yonetimi altinda Ahmedlu asireti,
Karabag’a yerlesti. Giiniimiizde dahi Iran Azerbaycani’nda adlari-
n1 tagtyan kimi koylere rastlanir.(13)

Alpavut

(Alpagut-Alpavut)

Karakoyunlularin en 6nemli konfedere asiretlerinden Alpavut-
lar,(14) Aras vadisi ortalari (Cukur-u Sa’d), Arap Iraki ve Iran
Kiirdistan’inda yerlesmiglerdi.(15) 1467/872den sonra yavas ya-
vas Akkoyunlu konfederasyonuna gegtiler. 1473/878’de Bagkent
Muharebesi’ne katildilar.(16) Sultan Halil ve Yakub donemlerinde,
Fars ve Pers Iraki’nda belli bir etkinlik gosterdiler. Birkag kez de
Akkoyunlu yoneticilere kargt ayaklanmalara kauldilar.(17) Alpa-
vut’a gondermeler, kuzey Azerbaycan, Sirvan ve Karabag yorele-
rinde yeniden yerlestikleri donemlerde yeniden baggosterir. Bir
bagka kollari, 16./10. yiizyilda Osmanhlardan timar ve iicret al-
maklaydl.(l 8)
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Arapkirlii

Ana Samlu Kizilbas konfedere agiretin bir dah olarak Safeviler
doneminde yiikselen orta Anadolu Arapkirliileri, 15./9. yiizyilin i-
kinci yarisinda Akkoyunlulara sinirh bir hizmet sundular.(19)

Aragslu, bkz. Afsarlar

Baharlu

Bu 6nemli Karakoyunlu konfedere asiretinin biiyiik boliimii,
Akkoyunlularin Cihangah’in imparatorlugunu fethinden sonra Ho-
rasan’a kagti. Sonradan bir bolimii Timurf seriivenci Babiir’ii Hin-
distan i¢lerine dogru izlerken, Hasan Beg Sekeroglu 6nderliginde-
ki bir Baharlu kolu, Iran’da kalip Kizilbaglara karg1 savagiminda
Elvend b. Yusuf’u destekledi.(20)

Bayat

(Beyat-Bayat-Beyad)

1407-18/809-21 olaylarinda Afsarlarla birlikte hareket etmele-
rine kargin, Oguz Bayat asireti, Akkoyunlu konfederasyonunun as--
keri yagamina hi¢bir zaman tam anlamiyla katilimadi.(21) Ancak
Cam-1 Cem-Ayin yazarn Hasan Bayati ve sair Muhammed Fuzuli
gibi diger agiret mensuplari, donemin entelektiiel ve manevi yasa-
mina 6nemli katkilarda bulundular.(22) Sam-Bayat’in bir kolu Ka-
carlar, 1492/897°de Riistem b. Maksud'u Akkoyunlu tahtina oturt-
ma cabalarinda Eybe-Sultan Bayindir’y destekleyip, sonradan Gi-
linilerin Kazvin’den kovulmasina yardim ettiler.(23) Gerek Bayat-
larin, gerekse Kagarlarin sonraki lIran tarihlerinde oynadig: rol,
fazla yorum gerektirmeyecek 6lgiide bilinmektedir.

Bayramlu

(Beyramlu-Beyrami)

Kara Yusuf Karakoyunlu’nun subaylarindan Bayram Beg’in so-
yundan gelen Bayramlu Asireti, Akkoyunlu konfederasyonuna

1467-69/872-73’te katildi. Uzun Hasan doneminde Timuri Ebu Sa-
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id ve Hiiseyin Baykara’ya karg1 savagti ve Hiirremabad’in ele gegi
rilmesinde Akkoyunlulara yardim etti.(24) 1478/883’te Sah Al
Bayramlu ve oglu Behram iigiincii i¢ savagta Sultan Halil’e kary
Yakub’u desteklediler ve Yakub’un hiikimdarlik doneminde Bay
rumlu mensuplan -6zellikle 1brahim Sah Beg- 6nemli gorevlerde
bulundu.(25) Bayramlu’ya, Akkoyunlularin diisiisiinden sonra
kaynaklarda rastlanmaz.

Bayram
|

Ebu Said Sah Ali
Sahsuvar
Ibrahim Sah Sah Mansur
0. 1483

Bican ya da Bicanlu:

(Bican-Bicanlu)

Profesor Ymang, olasilikla Oguz Becene ya da Pegeneklerin bir
kolu olan Bigan ya da Bican asiretini, Akkoyunlu konfedere agiret-
leri arasinda saymaktadir,(26) ama Bican’n gergek bir agirete mi i-
saret ettigi, yoksa birey adi m1 oldugu belli degildir. 1436/840’ta,
Bican Beg adh birinin Uzun Hasan’in hizmetinde oldugu bilin-
mektedir. Bu subayin ¢ok sonraki Akkoyunlu tarihinde bagat olan
iinli Silleyman Beg Bican’in babasi olmasi olasiig1 yiiksektir.(27)
Akkoyunlu, Safevi ve Osmanh kaynaklarinda 1526/932’ye dek
Siilleyman Beg’le akrabalar ve soyundan diizenli sozedilmektedir.
Ancak bu tarihten sonra bu aile ya da asiretin adi bir daha geg-
mez.(28)
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Bican

Siileyman  Ibrahim=bt. Kasim b. Muhammed

6. 1492 Cihangir
. Ferrtih-zid Begican Hatun=Yakub b
I Uzun Hasan.
Pir Budak Murad Hasan
6.1493

Buldukani-Mardasi
(Mirdasi-Buldukant)

Kiirt BuldukaniMardast asireti, Amid’in kuzeyindeki Egil kasa-
basim denetim altinda tutuyordu. Devletsah Buldukani, gerek Kara
Osman, gerekse oglu Uzun Hasan’a, 1441/844’te kizim alan oglu
Ali’yle son derece iyi geginiyordu. Devletsah’in oglu 1l. Isi ise,
birkag vesileyle kayinbiraderiyle kars1 karsiya geldi. Ne ki bagla-
stkhiklari, Ugurlu Muhammed’in kiziyla evlenmesiyle yenilendi.
Kasim b. Cihangir’in Diyarbakir’daki yonetimi sirasinda iki grup
arasindaki iliskiler son derece yakindi. Akkoyunlu Imparatorlu-
gu'nun Iran’da ¢okiisiiyle Buldukaniler, énce 1504/910’da Ziilka-
dir istilacilara boyun egdiler, ardindan da, birka¢ yil sonra Kizil-
baslara karsi direnise gectiler. 1514/920°de Osmanhlarin dogu A-
nadolu’yu fetihlerinden sonra, Buldukanilerin bir kolu Murad Su-

329



yu iizerindeki eski Akkoyunlu kalesi Palu’yu ele gegirip Bozulu
Tiirkmenlerinin ana go¢ yollarindan biri tizerinde denetim kazan
dilar.(29)

Ali
Devletsah o. 1443-4

I I
| 1 |

isal kizizUzun Hasan Cihangir
l 0. 1478 0. 1469?
I | ivi Ku!un
Sah Isfendiyar klZl—Ul;'u_!‘Iu Muhammed 5. 1502
Muhammed [ 0. 147
Lila Kasim | N I
Mahmud N Hiisevin
6.1491 5. 1492

Bozdogan ya da Buztugan

( Bozdotan)

Akkoyunlularla ilkin 1348/749°da Trabzon iizerine bir akinda i-
ligkiye gegtiler. Kara Osman’la birlikte Gazi Burhan’iid-din’in 6-
liim olayma kanstilar. Bundan sonra Akkoyunlularla baglantili o-
larak sahneye hi¢ ¢ikmadilar.(30)

Candarogullari, bkz. Isfendiyart

Cakirlular (Cekerli, Cikerlii, Cakirlii)

Azerbaycan Timurileriyle ¢atismasinda, Kara Yusuf Karakoyun-
lu’nun ilk destekgilerinden Bistam Beg Cakirlu, genelkurmay bas-
kanh@ ve Erdebil, Kizilagag ve dogu Azerbaycan’in Mugan bolge-
sinin denetimiyle odiillendirildi. Karakoyunlularin yikilmasindan

sonra Cakirlu'nun biiyiik boliimii, Uzun Hasan’a boyun egince, ilk
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miilklerini ellerinde tutmalarina izin verildi. Akkoyunlularin biiyiik
fetihlerine katilip Bagkent Muharebesi’nde Osmanlilara karg1 savag-
nlar. Uzun Hasan’in son yillarinda, Sultan Halil’in veliaht segilme-
sine karst ¢ikip Ugurlu Muhammed’in ayaklanmasina katildilar.
Sonradan, iigiincii i¢ savag sirasinda Sultan Halil’e kars1 Yakubi-
ye’yi destekleyip dogu Azerbaycan’in denetimini Safevi fetihlerine
dek ellerinde tutabildiler. 17./11. yiizyilda egemen olduklar Sakki
ve Sirvan’daki varhiklanni, 19./13. yiizyila dek siirdiirdiiler.

Cakir
Bistam Ma'sum Mansur
0. 1459
, I |
| I Mahmud Muhammed
Bayezid Ali 0. 1473 0. 1474
Omer Sultan Ali
yakl. 1474-90 yakl. 1500

Cemisgezeki-Malkisi

(Melkisi-Cemsgezeki)

Bu Kiirt agireti, Akkoyunlulara 1456/860’ta katildi. Baglagik-
hklariysa 1459/863-4’te Sultan Halil b. Uzun Hasan’in, Suhrab
Beg Cemisgezeki’nin kiziyla evlenmesiyle resmilik kazandi. Bu a-
siret sonradan Kizilbag konfederasyonuna katlmigtir. 16./10. ve
17./11. yiizyillar boyunca Safevikaynaklarinda geger.(32)

Saru Seyh Hasan

Suhrap

Mansur kizi=Sultan Halil
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Cepni ya da Capni

Bu Oguz agireti, 14./8. yiizyilda, Trabzon’un hinterlandinda y¢
ralmakta ve Iran’la Anadolu’yu Karadeniz’e baglayan ticaret yolu
nun denetimini elinde bulundurmaktaydi. 1348/749°da Akkoyunln
Tur Ali ve Bozdoganlarla birlikte Rum (Pontus) krallig1 tizerine
diizenlenen Tiirk seferine katildilar. Bir yiizyil kadar sonra da Cep
ni reisi 1l Aldi Beg 1467/872’den biraz sonra Uzun Hasan’a katilip
Osmanh seferinde yer aldi. Ugiincii ig savasta Yakubiye'yi destek-
ledi. 1488/893’ten sonra adina rastlanmaz. 16./10. yiizyilda, Cep-
nilerin bir kolu Safevilere katildi. Ayiretin bilyiik kisminin ise Os-
manh topraklarinda kaldig1 anlagilmaktadir.(33)

Cigani

(Cekeni)

Safeviler doneminde 6nemi bir hayli artan bu Kiirt asiretine,
ge¢ Akkoyunlu doneminde de rastlanir. Gerek Mansur Beg, gerek-
se bolgenin Siileyman Beg Bican tarafindan yeniden fethedildigi
1489/894°e dek Kiirdistan valisi olan oglu Sad Beg, Yakub’a hiz-
met vermistir.(34)

Doger

(Doker-Dokar-Deker)

Kuzeybati Suriye’deki giigli Oguz Doger asireti, hem Karako-
yunlu, hem de Akkoyunlulara baglantili olmakla birlikte, her iki
konfederasyona da gercek anlamda katilmamiglardir.(35) 15./9.
yiizy1l baglarinda, kuzey simrinda, MemlGk ordusunun en 6nemli
Tirkmen yardimcilarindandi. Kara Osman’la Kara Yusuf arasinda-
ki rekabette once sallardan birinde, ardindan da digerinde yeral-
muslardir. Ancak 1415/827°de, Diyar-1 Mudar’daki eski merkezle-
rinin ¢ogunun denetimi, Suriye’deki Arap asiretlerin ve Diyar-i
Bakir Akkoyunlannmn eline gegti. Kara Osman’in 1435/839°daki
olimii izerine Memlik sultani Barsbay, Dogerlere, Amid yakinla-
rindaki Akkoyunlulara saldirma buyrugu verdi. Tirkmen konfede-

rasyonu karsisindaki zaferleri, bolgede gergek bir siyasal kuvvet o-
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larak son ortaya ¢ikiglaridir. Sonraki donemlerde Akkoyuntu aske-
i cliti iginde yalmzca bir Doger reisinin ads gegmektedir.(36) Sa-
levi doneminde Tiirkmen oymagina dahil edilmislerdi.(37)

? Kutlu
I 0. 1389
Haa | I l j
Wahadur Selim = kizi Ahmed Kara Osman
0. 14032
Yafmur I l
0. 1415 I | | I : l
Dimisk Hoca  Gokge Musa Hasan  Muhammed Mehmed
8. 1404 8. 1436 0. 14047 6. 14047
Misr Kizi=lskender Karakoyunlu
Duharlu

(Tokarlu-Duharlu)

Baslangigta, Akkoyunlularla baglagik olan Bayburt ve Erzurum
Duharlulan, Kara Yusuf’un 1410/812-13’te Arminiye’yi ele gegir-
mesinin ardindan Karakoyunlulara katildilar. 1433-34/837°de Kara
Osman, Erzurum’u Duharlulardan aldi. Ancak kent, kisa siirede
yeniden Karakoyunlularin eline gegti. 1457/861°de Bayburt-Du-
harlular: Bayburt kalesini savagmaksizin Uzun Hasan’a teslim etti-
ler. 1467/872'den sonra asiret konfederasyona tam iiye olarak ka-
lldi. Safevilerin Akkoyunlulan yikmasindan ve Osmanlilarin Do-
fu Anadolu’yu ele gegirmelerinin ardindan Duharlu asireti, kendi
topraklarinda, Osmanh timar sistemi i¢inde yasamim siirdiir-
ii.(38)
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Dulkadir, bkz. Zilkadir

Emirlu

(Emirlii)

Incelenen kaynaklarda ii¢ bireyle temsil edilen Emirliiniin,
1436/839’dan 1457/861’e dek Diyir-1 Mudar ve orta Firat bolge
sinde 6nemsiz bir rolii olmustur.(39)

Hacilu

(Hacilu)

Olasilikla Oguz Doger’in bir kolu olan bu Karakoyunlu konfe-
dere agireti Cihansah’in 1467-68/872’deki oliimiinden sonra Uzun
Hasan’a boyun egdi ve Arap Iraki’nda elinde tuttugu kaleleri boy-
lelikle yitirmedi. Hacilu, Safeviler doneminde Tiirkmen oymagina
katilmigtir. Agiretin kollar1 18./12. yiizyilda, orta Anadolu’nun ba-
tismda ve orta Suriye’de goriilmektedir.(40)

Hamza-Hacilu

Hamza-Hacilular Diyar-1 Bakir-Ariminiye bolgesindeki (Bozu-
lus) Kara Osman doneminde Akkoyunlulara katilan asiretlerden
biri olmalarina kargin, adlarma ilkin, Hamza doneminde rastlanir.
Fars’taki Haimza-Hacilular, Ggiincii i¢ savagta Sultan Halil’i des-
teklediler. Suff Halil Beg Musullu’nun darbesi ve 1490/896’da
konfedere agiret savaglarinm baglarina dek kaynaklarda bir daha
adlar1 gegmez. Salevi tarihgiler Hamza-Hacilulardan s6z etme-
mektedirler ama 16./10.-18./12. yiizyillara degin Osmanh belgele-
rinde, ilkin Bozulus bélgesinde, ardindan da orta Anadolu’da adla-
n anihir. Giintimiizde Hamza-Haculu'nun bir dah giiney Anadolu
kiyisinda Antalya yakinlarina yerlesmistir.(41)

Haydarlu
Diyar-1 Bakir-Arminiye (Bozulus) bolgesi Haydarlu agiretin-
den, Akkoyunlu kaynaklarmda 1451-57/855-61 olaylarinda, Kara-

koyunlulari, Akkoyunlu topraklarindan ¢ikarma g¢abasinda Uzun
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llasan’a sagladiklan destek baglaminda sozedilir. Safevilerin fet-
linden sonra Diyar-1 Bakir ve Arminiye’de kalmislar; 17./11. yiiz-
yilda Bozulus’un pargalanmasinin ardindan Orta Anadolu’ya sii-
rilmiislerdir..(42)

Inallu

Afsar ve Bayatlarla birlikte Kuzeybati Suriye’de yurt edinmis-
lerdi. 1407/809°dan 1418/821°e dek kisa bir siire, Kara Osiman’a
katildilar. Daha sonra Kizilbas konfederasyonu iginde, Afsar oy-
magina dahil edildiler.(43)

Isfendiyari ya da Candarogullari

Isfendiyar ya da Candar Karadeniz Beyliginin yonetici ailesin-
den ve kisisel maiyetlerinden olusan bu grup, Osmanhlarin 1459-
61/864-65'te kuzey Anadolu kiyisin ele gegirmelerinden sonra U-
zun Hasan’a katildi. Sinop’un son Isfendiyarf valisinin kardesi Ki-
z11 Ahmed, 1478/883’te Sultan Halil’e karsi Huy Muharebesine
katildiginda, Iran’da oturmaktaydi.(44)

lvaz

I’vad

Bu Bozulus asireti, Haydarlu gibi Karakoyunlu komutam Riis-
tem ibn-i Tarhan’la 15. yiizyil ortalari/9. yiizyildaki savagiminda
Uzun Hasan’a yardim etti. Akkoyunlu doneminde adlarina bir da-
ha rastlanmaz.(45)

1zzeddin Hacilu

Beylik donemine ait Akkoyunlu anlati kaynaklarinda, bu Bozu-
lus agiretinin tek reisine deginiliyor olsa da, belgesel kamitlar, lz-
zeddin Hacilu’nun, Kizilbaglardan, hitkiimdarhigini geri alma sava-
sumninda, Sultan Murad’in yaninda yeralan agiretler arasinda bunla-
r1 da isaret etmektedir.(46)
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Kagar, bkz. Bayat

Karamani ya da Karamanlular

Akkoyunlu tarihinde iki ayri grup bu adla amhr. 1ki, Uzun Ha
san’dan yardim isteyip sonra ona sifinan Karamani Beyliginin yo
netici hanesidir. Akkoyunlu kaynaklarinda, Kasim Beg Karanu-
ni’nin adi son kez 1478/882'de geger.(47) Ikinci grup ise, 15./9.
yiizyil baglarina yakin Barda-Gence bolgesine yerlesen Emir Kara-
man’m torunlarindan olugmaktadir. Karakoyunlu konfederasyonu-
nun ¢oziilmesinden sonra, Akkoyunlulara katildilar. Kaynaklarda
son kez 1478/883’deki Hoy Muharebesi vesilesiyle amlirlar.(48)
Sonradan Sah Ismail Safevi’nin ilk destekgileri arasinda yeralacak
olan, bu ikinci gruptur ve 19./13. yiizyilda Sakki ve Sirvan’da hila
kahntilarina rastlanimaktaydi.(49)

Kocahacilu

Kocahacilu, Akkoyunlu konfederasyonuna ilkin Kara Osman
doneminde katilmakla birlikte, Hamza doneminde adlan ge¢mek-
tedir. Uzun Hasan’mn, 1451/855’te Seyh Hasan’i idam ettiriginin
ardindan, Kocahacilu, Musullu ve Purnaklar onun dnderligini ka-
bul ettiler.(50) Uzun Hasan’in Akkoyunlu Beyligini yeniden kur-
masina ve biiyiik fetihlerine katildilar. Sultan Halil’in Fars eyaleti
yonetiminde onemli konumlara yiikseldiler. Hiiseyin Beg Kocaha-
ctlu, Sultan Halil’in genelkurmay bagkani, bagdanismani ve en bii-
yiik oglu Elvend’in lilasi oldu.(51) Sultan Halil’in devrilisinden
sonra Kocahacilu, Akkoyunlulara iligkin kaynaklarda bir daha or-
taya ¢itkmaz. 16./10. yiizyilda, Osmanh denetimindeki Diyarbakir
ve Arminiye’de yagiyorlardi.(52) Safevi oymaklarn arasinda goste-
rilmiglerdir.

Karbandelu/Harbandelu
Scref Han Bitlisi’ye gore, bu Kizilbay agiret, Safevi fetihlerin-
den 6nce Akkoyunlularin temel direklerinden biriydi. 14./8. yiiz-

yildan itibaren kuzeybati Suriye’de kayitlarina rastlanmasina kar-
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yn, Karbendelular'dan, Akkoyunlu kaynaklarinda hi¢ sozedil-
mez.(53)

Kutlubeglu, bkz. Afsarlar
Malkisi, bkz. Cemisgezeki

Mamaslu

(Mamaislu-Mamalu-Mamah-Mamavi)

Ali Beg yonetimindeki Mamaslu asireti, Akkoyunlu konfede-
rasyonuna Kara Osman doneminde katildi, Ali Beg, Hamza done-
minde genelkurmay bagskanligina yiikseldi. Hamza’nin
1444/848deki olimiiyle, Ali Beg, Mahmud b. Kara Osman’m a-
dayligini destekledi. Mahmud’un 1450/854’te Karakoyunlulara e-
sir dilgmesiyle birlikte Ali Beg Mamaglu, Cihansah’a katlip Ku-
ristan valiligine atandi. Yirmi yil kadar sonra, o bolgedeki torunla-
n bir kez daha Akkoyunlulara baghlik yemini ettiler. Bu grubun
17./11. ve 18./12. yiizy1l Osmanh belgelerinde so6zii edilen, Maras
yoresinden Tiirkmen Mamalu asiretiyle ayni olmasi olasidir.(54)

Mardasi, bkz. Buldukani

Miransahi

Akkoyunlu basat asiretinin bu soydas kolu, Sidi Ahmed b. Mi-
ransah Timurf ile Rukiye Sultan bt. Kara Osman’in, olasilikla
1401/803 ile 1408/810 arasinda birlesmesinden olustu. Uzun Ha-
san’in, Mirangah’in torunlarindan olan Ebu Said’i 1469/873’te
altetmesinden sonra, bu grup, Akkoyunlu topraklarinda kaldi. Os-
manlh seferinde belirgin bir rol oymadi. Akkoyunlularin ge¢ done-
minde Miransahilerin en 6nemli ismi, Timur Osman olarak da bili-
nen Seraf’iid-Din Osman Beg idi.(55) Uzun Hasan doneminde, as-
keri damgmanlhk yapan Timur Osman, ii¢iincii i¢ savas doneminde
baglangigta Sultan Halil tarafindan desteklendi. Sonradan, Yakubi

rejiminin en giiglii subaylarindandi. Uvey kardesi Gazanfer ve ye-
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geni Abdiilbaki, konfedere agiret savaslarinin ilk evrelerine katildi
lar. Bu kargasa doneminden tek sag ¢ikan Abdiilbaki oldu. Akko
yunlu Imparatorlugu’nun Safevilerin eline gegmesinden sonra, Ab
diilbaki, akrabasi Hiiseyin Baykara’nin sarayina sigindi. Birkag yil
sonra da Ozbeklere kars1 savasirken 6ldii.(56)

Kara Osman Mirangah b. Timur===Devletgeldi Hatun

o. 1435 8. 1408 Barlas
Ali Mahmud  Rukiye Sultun ===3 Sidi Ahmed ==== Sahib Sultan
0. 1443-44
| | Gazanfer
Uzun Hasan  kizi= Muhammed  Timur  Zeynel .
Bekir 0. 1475 Osmun Muzaller
kizn=====Abdiilbaki

6. 1505-06

Musullu

(Musullu-Miisiili-Misullu)

Akkoyunlularin sol kanadinin esas agireti Musullu’ya Kitab-1
Diyér-1 Bakriye’de 1436/839’dan once rastlanmamakla birlikte,
Diyarbakir ve Arminiye iizerinde denetim kuruldugu doénemlerde
konfederasyonunun ilk bilesenlerinden biri olmalidir.(57) Biiyiik ig
savas sirasinda, ¢ogu konfedere agiret gibi, Musullu, 6nce Hamza
ve Seyh Hasan’1 desteklemis; ardindan da, 1451/855’ten sonra U-
zun Hasan’m salina gegmistir.(58) En iyi bilinen Musullu reisle-
rinden Omer ya 'da Emir Beg I, ilkin 1457/861°de ortaya gikarken
ayni olgiide iinlii olan kardesi SGfi Halil Beg’in adu, ilkin 1468/873
olaylar1 vesilesiyle amlir.(59) Ebu Said Timuri’nin ordusunun boz-
guna ugratilmasindaki rolii nedeniyle Emir Beg, genelkurmay bag-
kanhg ve bagkomutanhiga getirilmisti. Kisa bir siire Siraz valilii
yapt1.(60) Bu arada, Emir Beg’in kardesleri Siifi Halil Beg ve Be-
kir Beg, Arran-Sakki ve Esterebad’a gonderildiler.(61) Uzun Ha-
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«an’1n batiya yonelisinde bagi ¢geken Emir Beg, Akkoyunlu kuvvet-
lerini 1472/877°de Osmanli sinir kentleri Tokat ve Kayseri’ye yo-
neltti.(62) Ancak, izleyen yillarda Emir Beg’in oglu Giilabi ve kar-
desleri SGfT Halil ve Bekir, Arap Iraki, Fars, Horasan sinin ve Giir-
cistan sinirlar gibi 6nemli yorelerde denetimi elde tutuyordu.(63)
Musully, iigiincii i¢ savas sirasinda, baglilik bakimindan boliin-
dii; SGfi Halil Beg’le Bekir Beg, Sultan Halil’i desteklerken, Hoy
Muharebesi’nden sonra her iki kardes de Yakubiye ile uzlagti. SGff
Halil Beg, Kirnman seferinde (1479/884), Meinliklara kars1 gonde-
rilen kesif kuvvetinde (1480/885) ve Bayindir’in yenilmesinde
(1481/886) anahtar rol oynadi. Bu eylemleriyle Yakub’un kisisel
hiikkiimdarhig doneminde bir gii¢ odag haline geldi. Yakub’un ilk
oglu Baysungur’a vasi tayin edilen Siff Halil Beg, Fars bolgesini
ve denizasir1 bolgeleri denetimine aldi. Daha sonra Giircistan sini-
rnna atandi. 1489/894’te Tiflis’in Akkoyunlular tarafindan yeniden
cle gecirilisine 6nayak oldu. Kardesi Bekir Beg, yegenleri Giilabi
Beg ve Pulad Beg de benzer bigimde Yakubi doneminde giiglendi-
ler. Yakub’un 1490/896’daki 6limii iizerine Sufi Halil Beg’in Ak-
koyunlu kighk karargahindaki darbesi onu konfederasyonun en
giigli kisisi yapti. Alti ay sonra, Silleyman Beg Bican’in isyani,
Siifi Halil, Bekir ve Giilabi’nin dlimiine neden olarak birkag yil
bo_runca Musullular'in etkisini kirdi.(64)
1507/913’te Giilabi Beg’in oglu Emir Beg Il ve Diyarbakir’da-
ki cogu Musullu Kizilbaslara katildilar. Emir Beg II, ya da sonraki
samyla Emir Han, yeni devletin en énemli gorevlilerinden biri ol-
du. Miihiirdarlik, Sah lsmail’in en biiyiik oglu Tahmasb’in vasiligi
ve Horasan genel valiligi gibi gorevlerde bulundu. Kardesi Ibra-
him, Sah Tahmasb déneminde Bagdat valisi oldu. Buna ek olarak,
Bekir Beg’in soyu da torununun Sah Ismail’le, torununun kizinin-
sa Sah Tahmasb’la evlenmesi yoluyla Safevi kraliyet hanesiyle
baglar kurdu. Fakat asil, Musullu’nun 6nemi, Safevilerin, Bayindir
onderligindeki Akkoyunlu konfederasyonunun kalintilarini mas-
setmek iizere olugturduklari Tirkmen Oymagi’nin bag asireti ol-
masidir.(65) Musullu’nun bir bagka kesimi de Diyarbakir ve Ar-
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miniye’de kalarak 16./10. yiizyll Osmanl niifus sayimlarinda Bo
zulus halklan arasinda sayildilar.(66)

Pazuki

Pazuki Kiirtleriyle Akkoyunlular arasindaki ilk iligkiler, iglerin
den bir grubun Gerger’in Memlik valisini oldiirerek kaleyi Uzun
Hasan’a teslim etmeleri iizerine 1464/868’de kuruldu. Yakub’un
hiikkimdarhg sirasinda, Pazuki reisi Halid Beg, kendini Cemisge-
zek’in efendisi ilan ederek etkisini buradan Arminiye’nin 6biir
merkezlerine dogru yaymaya girigti. Halid Beg, baglangigta Sah
Ismail’e baghlik andi igmigti. Ancak 1512/918’de Gucuvan’daki
Kizilbas bozgunundan sonra topraklarindan edilmis Akkoyunlu
beyi Sultan Murad b. Yakub'un safina katildi. Halid Beg’in torun-
lar1 yeniden Safevilerin hizmetine girerek Elegkirt havzasinm
16./10. yiizy1l sonuna dek ellerinde tuttular, sonra da kuzey orta
Pers Iraki’ndaki Simnan, Firuzkidh ve Hvar bolgelerini ele gegirdi-
ler.(67)

Purnak ya da Pirnekler

Sag kanadin ana agireti Bayindir yonetici hanesinden kiz alip
veren tek Purnaklardi. Akkoyunlu konfedere agiretleri arasinda en
soylusuydu. Bu asirete ilk kez Kara Osman'in Iskender Karako-
yunlu ile 1421/824'teki Kara Osman'in damadi Kih Ahmed
Purnak'inéne ¢iktigi muharebe sirasinda rastlanmaktadir.(68) Bii-
yiik i¢ savagin ilk evrelerinde, Hamza ve Seyh Hasan’a destek ve-
ren Purnaklar 1451/855’te Uzun Hasan’in ardinda saf tuttular.
Tiim hitkkiimdarh@ boyunca ona sarsilmaz bir baghlikla hizmet et-
tiler.(69) Musullu gibi Purnaklar da iigiincii i¢ savag sirasinda bo-
linmiiglerdi. Ancak Yakubiye’nin zaferinden sonra az zamanda
yeni rejim gevresinde toparlandilar. Yakub doneminde $ah Ali Beg
ve Mansur Beg’in elinden Arap Iraki ve Fars eyaletlerinde giiglii
yerel kokler edindiler.(70)

Safi Halil Beg Musullu’nun 1490/896’daki darbesi ve konfede-
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re agiret savaglarinin baglamasiyla, Arap Iraki ve Fars Purnaklan o
na muhalefet taral1 olarak ortaya g¢iktilar. Musullu ve™Siileym:n
Beg Bican’in tepkileriyle frenlenen Purnaklar, Riistem b. Mak
sud’un tahta gegirilmesinde Bayindirlan desteklediler. Boylelikle
de yeni hiikiimet iginde biiyiik etki kazandilar. Fars ve Arap Iraki
iizerindeki denetimleri yeniden saglamlagti. Merkezi aygit iizerin
deki giigleriyse askeri diktator Eybe Sultan Bayndir’inkinin geri
sindeydi. 1497/902°de, Akkoyunlu ySnetimini denetimleri Ahmed
b. Ugurlu Muhammed’in reformlariyla gevsemekle birlikte, aym
yil iginde bu adi gegenin dliimiiyle Fars ve Arap Iraki’nda yeniden
bagimsiz gii¢ kazandilar. Akkoyunlu hegemonyasinin son yillarmn
da, Sultan Murad b. Yakub’un taleplerini destekleyerek
1503/908°de Sah Ismail Safevi tarafindan bozguna ugratilmasm-
dan sonra Bagdat'ta golge bir saltanat siirdiirmesine yardimci ol-
dular.(71)

Sah Ismail’in 1508/914’te Bagdat’taki Purnaklan kihigtan ge-
girtimesinden sonra, bu asiret, Iran siyaset sahnesinden yillarca
kayboldu. Ancak bir kesimi, Diyarbakir ve Arminiye’de varligim
koruyabilmistir. Onderlerine Osmanhlar biiyiik orunlar verdi-
ler.(72) 16./10. yiizyil sonlarina dogru, Purnaklarin bir bagka kolu
-ki artikk Tiirkmen Oymak’inin bir pargasidir- Safevi kaynaklarinda
bu kez Azerbaycan genel valiligi gibi dnemli gorevleri ellerinde
tutarak yeniden ontaya cikmuglardir.(73)

Rabi’a

(Rebia’)

Akkoyunlular orta Suriye’nin Arap asiretlerine genelde diisman
olmakla birlikte,(74) Beni Rabi’d’nin reisi Musa Beg (Arap) Uzun
Hasan’in beyligini kabul ederek maiyetine girdi.(75)

Sa’dlu
Orta Aras vadisine (Cukur-u Sa’d) yerlesmis onemli bir Kara-
koyunlu konfedere asgireti olan Sa’dlu, Akkoyunlulara

1468/873’ten sonra kaulmig, ancak bu konfederasyon iginde
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onemli bir rol oynamigtir. Daha sonra Kizilbaglara katildilar.
16./10. yiizy1l boyunca Safevilere hizmet ettiler.(76)

Sain-Bayat, bkz. Bayat

Samlu

“Ozgiin” Kizilbas asiretlerinden olan bu asiret Akkoyunlulara
resmen katilmamakla birlikte, Yakub’la iliskileri 1486/891’e tarih-
lenir. Bu konu, “Samlu Sorunu” iizerine bir raporda belgelenmek-
ledir. Raporda Sainlular, Ruha yakinlarinda bir Osmanh ajanini 6l-
diirmekle su¢lanmaktadir. Yakub, bu bilgi iizerine I11. Bayezid’in
Memliklarla geligki i¢inde oldugu bir donemde Akkoyunlu-Os-
manl iliskilerini tehlikeye diisiiren bu eylemlerinden dolay ceza-
landirmak iizere Siilleyman Beg Bican’la Timur Osman Beg’i iizer-
lerine gonderir. Ne ki Akkoyunlu komutanlari Diyarbakir’a ulag-
tiklarinda, Yakub’un Tebriz’de Samlu onderleriyle bariggi bir ¢o-
ztime ulagtigr haberini alirlar.(77)

Tabanlu '

(Dabanlu-Tabéanlu)

Diyarbakir ve Arminiye’de yasayan bu goger asiretin adi Akko-
yunlu kaynaklarinda bir kez ge¢mektedir. Sonraki Osmanh belge-

lerinde Tabanlular 6nce Bozulus’ta, ardindan da orta Anadolu’da
kaydedilmislerdir.(78)

Ordeklii

Ordeklii adina Akkoyunlu kaynaklarinda rastlaninamakla bir-
likte, Safevi doneminde Tirkmen oymaginin bir bileseni olarak or-
laya ¢ikarlar.(79)

Yurtgi .
16./10. yiizyll Osmanh Bozulus saynninda ortaya ¢ikan Yurtgi-
ler 1451/855’te Seyh Hasan’a karsi Uzun Hasan’in yaninda yera-

lan bir 6nderle temsil edilmislerdi.(80)
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Ziilkadir

(Ziilkadr)

Ziilkadirler, Akkoyunlularla genellikle ¢atigmakla birlikte, reis
lerinden bazilar1 zaman zaman rakip konfederasyona hizmet etmiy
lerdir. Bu igbirliginin ilk 6rnegine, bir grup Ziilkadirinin Dicle iize
rindeki muharebeden hemen 6nce Uzun Hasan’a katilmast.olaym
da (1456/860) rastlanmaktadir.(81) 1473/878’deki Baskent Muha
rebesi’nde de Akkoyunlu saflarinda biiyiik bir Ziilkadir birligi y¢
ralmaktaydi.(82) Sonraki Akkoyunlu déneminde Ziilkadir yonetici
Alaiiddevle, Diyarbakir’da bir Akkoyunlu beyini tahta gegirmek
istediyse de, bagarili olamadi. Benzer sekilde, Sultan Murad b. Ya-
kub’a kiz verilerek olusturulan evlilik baglagikligi da somut bir so-
nug vermedi.(83) Nihayet, Ziilkadirler'den bir kesim, Ismail Safe-
vi’nin ilk destekgileri arasinda yer aldilar ve Akkoyunlu rakipleri-
nin Iran’da devrilmesine yardimci oldular.

Zaraki ya da Zirki

Amid’in kuzeybatisindaki Tercil, Atak/Hatak, Nusad ve Ayndar
Kiirtleri Buldukani komgularinin tersine baslangigta, Akkoyunlular
bolgeyi 1446-47/850’de fethedene dek Kara Osman’a karg1 koydu-
lar(84) Yaklagik 1446-47/850’de Uzun Hasan’la Omer Beg Zara-
ki’nin kizi arasinda bir evlilik baglagikhigi kurulmakla birlikte, Za-
rakiler 1460/865’e dek Akkoyunlu 6nderine boyun egimediler.(85)
Akkoyunlu-Zaraki iligkileri Yakub’un hiikiimdarhg: boyunca so-
runsuz yiiriimekle birlikte 1504/910°da, Diyarbakir’in Kizilbaglar
tarafindan istilasinin az dncesinde, Ziilkadir egemenligini kabul et-
mekte duraksamadilar.(86)
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EK B'NIN NOTLARI

I. SUBH VII, 281-82; ZAHIRI 105; bagka gondermeler igin
bkz. Stimer (1969b) 261-68.

2. Gondermeler igin bkz. 1. Boliim, nn. 66, 67, 78.

3. DIYAR 110, Siimer (1969b) 268.

4. DIYAR 216, 218, 219, 221, 273-74, 485; AHSAN (A) 535.

5. ARZ30; FERIDUN I, 330-33/ASNAD (A) 646-52.

6. AHSEN (B) 21-25.

7. NUSAH 269.

8. ILSI (A) 476; ABBASI 135, 320.

9. SUBH VII, 282; Siimer (1969a) 30-31.

10. DIYAR 544, 547.

1. ARZ 28.

12. DIYAR 268, 510

13. ABBASI 88; FII 1V, 8.

14. KASGARi’den (Arapga metin I, 127-28, III, 311) aktaran
Siimer (1967a) 27, bu asiretin adim “kahramanlar” olarak vermek-
tedir; ancak Minorsky’nin HUDUD 292 iizerindeki yorumunda,
sOzciigiin, Mogolca oldugu ve “teb’a, miilk sahipleri” anlamina
geldigi belirtilir. Bu tartigsma iizerine son s6z igin bkz. EDPT 128.

15. PAPAZIAN (B) I, iv. 416-26 (1429-30/832-33), vi, 438-39
(1436/840), x, 454-56 (1503/908); DIY AR 71, 426, 429, 433, 458;
GIYASI 43-44; SEREF 1, 315. !

16. Orn. bkz. BIDLISI I, 104b-105a/AHSEN (A) 540.

17. EMINI 63b, 85a, 89b, 91b, 103b-104b, 107b-108a, 109a.

18. AHSEN (B), ABBASI ve TEZKIRET deki gondermeler i-
¢in bkz. Siimer (1967a) 28, notlar 50 ve 51. Asag Kur vadisindeki
Alpavut yerlesimleri igin bkz. Lync (1901) Ermenistan ve komsu
iilkeler haritas1 ve FJI, IV, 41 (Ahar), gokbilgin (1951) 42.

19. DIYAR 379. Siimer (1967b) 152, 302’deki Safevi yonetimi
altindaki Arabgirlii’lere gondermelere ek olarak, TAHMASB 40
ve Rohborn (1966) 46 da amilmahdir.

20. HABIB 1V, 463/AHSEN (B) 57-58; NIHAVEND] I, 57.
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Bagska gondermeler i¢in bkz. Siimer ( 1967‘1) 23-25.

21. Orn. bkz. DIYAR 265.

22. Siimer (1967b) 227-28, 234.

23. Bkz. Siimer (1967b) 22728, 234.

24. DIYAR 399, 438-39, 452, 465, 466, 482, 483, 490, 546,
555. Ayrica bkz. Stimer (1967a) 31.

25. EMINI 75a, 79a, 81b; TKS E. 3160; GILAN 434-38, 443
44; HANT 17-20.

26. Yinang (1940) 253; Siimer (1967b) 312-13.

27: DIY AR 135. ILCHI(B) 6a’da Siileyman Beg’e Bicanlu de-
nirken SEREF I’de Bicanoglu denmektedir.

28. TKS E. 5943 ve 6474; YARLIK, 62. satir; Gokbilgin
(1951) 41; COLOPHONS 305, 307; DIYAR 218, 395, 543; E-
MINT ay.; GILAN 466-67; ANON SYR «xlviii-liii; HABIB 1V;
437-38; BITLISI 11, 145a; AHSEN (A) 535; SEREF I, 108, 146,
388-89, 394; MARDIN 108-9, 123. Gokbilgin (1951) 42, 29. notta
Siileyman Bayindir’t EMIN{ 69a/AHSEN (A) 570 Yakub’un vezi-
ri olarak tammlamakta hatalidir; bkz. Siilleyman Beg Bican’a da
vezir denilen GULSENI 26a. Bu olasilikla emiriil-iimera ya da di-
van begi’nin Osmanlica *gevirisi”dir.

29. KASIM/FARMANS 113-16; TKS E. 5591, 5847, 6367/2-Q
FETH-NAME; 6556, 8315; KANUN xxxiii, NUCUM VI, 701;
DIYAR 99, 161-62, 239, 268, 271; SEREF I, 175-87.

30. Bu ortak girisim i¢in bkz. PANARETOS (A) 68, (B) 488-
89. Gizi Burhan’iid-Din igin bkz. Il. Boliim, n. 53; ama aym za-
manda bkz. Bozdogan’in Kara Osman’la birlikte 1421/824°de ls-
kender Karakoyunlu’ya karsi savasimi anlatan DIYAR 82. Bu asi-
ret iizerine daha fazla bilgi igin bkz Siimer (1967b) 178-79, 193-
95, 275-76, 306, 348.

31. TKS E. 7076; YARLIK, 1 151; FERIDUN I, 288/ASNAD
(A) 590; DIY AR 429, 480, 521, 544; GILAN 353-56, 436; CON-
TARINI 126; EMINI 74a, 79b, 147b; AHSEN (A) 541, (B) 27;
GULSENI 46a-48a; ABBAS] 671, 1086; IREM 16. Ek gonderme-

ler igin bkz. Siimer (1967a) 28-29.
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32. Gondermeler igin bkz. IV. Boliim, nn. 16, 2124.

33. PANARETOS (A) 68, (B) 489; CLAVIIO 82-83; TKS E.
5486; DIYAR 543; AHSEN (A) 535, (B) 320; Rohrborn (1966)
46; REFIK 85, 93, 96, 121, 135, 171, 188. Bagka gondermeler igin
bkz. Siimer (1967b) 318-26. -

34. EMINI 73b, 79a; TKS E. 5943; SEREF 1, 326-29; Rohr-
born (1966) 46; ABBASI 6z. 141 vd.

35. Simer (1967a) 31.

36. Doger-Akkoyunlu iligkileri igin, 884; bkz DIYAR 53-54,
56-57, 77-79, 91, 121-23, 537; SULUK 1V, 291, HACER 11, 266-
67, 111, 40; NUCUM VI, 7, 162, 342-43, 652; DUV III, no. 823,
219; Siimer (1969b) 241-52.

37. SADIKI 120-21.

38. DIYAR [2-13, 108, 204, 241-42, 386-89, 426, 543-44; E-
MINTI 71a, 72b, 80b; SANCAK 139; Gokbilgin (1951) 40-41; Sii-
mer (1967a) 26 ve (1967b) 146, 370.

39. DIYAR 12-13, 108, 204, 241-42, 386-89, 426, 543-44; E-
MINI 71a, 72b, 80b; SANCAK 139; Gokbilgin (1951) 4041; Sii-
mer (1967a) 26 ve (1967b) 146, 370.

39. DIYAR 122-23, 164, 192, 218, 277. '

40. DIYAR 457, 461-62, 471, 537; TAHMASB 13; NUSAH
283; REFIK 130, 147, 151, 202, Siimer (1967a) 30 ve (1967b)
146.

41. DIYAR 133, 359; EMIN] 63b, 68b-69a; BUDAK 274a,
276a, 277a; n. 5, 48; REFIK 219; Roux (1970) 27.

42. DIYAR 190, 198, 212, 277; BOZULUS 32, n.9, 42-44, 49;
REFIK 130; Siimer (1967b) 300.

43. SUBH VII, 281; SULUK 1V, 464; HACER 111, 171;
NUCUM VI, 389, 557; ZAHIRI 105; DIYAR 60, 640/NIGARIS-
TAN 353; HULASAT (B) 31, 32, 34, 98; ABBASI 1085 (Imanlu);
Siimer (1967b) 152, 174-76, 191, 221-22, 229, 261-63, 284, 287,
3024, 342-43.

44. Akkoyunlu yonetimi altinda Isfendiyari ailesi igin bkz.
YARLIK, 1. 123; DIYAR 543; EMINI{ 75a, 77a.
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45. DIYAR 201, 236; BOZULUS 32, n. 11, 48.

46. TKS E. 8315; DIYAR 133; BOZULUS 32, n. 8, 48; Siimc
(1967b) 148, 175.

47. EMINI 61a.

48. EMINT 80b. Baska gondermeler igin bkz. DIYAR 467; AH-
SEN (A) 510; COLOPHONS 319; Siimer (1967a) 26-27.

49. DON JUAN 46; ABBASI ay. 6z. 261, 270, 806, 1088; |-
REM lé6.

50. DIYAR 131-33, 150-51, 180, 185, 199, 233.

51. DIYAR 243,273, 380-81, 482. 540; ARZ 21; EMIN{ 63a, 91b.

52. Gokbilgin (1951) 41. Aynica bkz. BOZULUS 31, n. 6 ve
Siimer (1967b) 175.

53. SEREF 1, 164; SUBH VII, 282; ZAHIRI 105; DON JUAN
45; ABBASI 661, 971, 997 (Samlu oymak’inin pargasi); Siimer
(1967b), 152, 164, 174-76, 231, 302.

54. DIYAR 132, 147-48, 169, 172; ARZ 32; GIYASI 32; AH-
SEN (A) 322; REFIK 66, 69-70, 111-13; 127-28, 171-173, 192-97.

55. Timur ve Timur Osman adh iki Mirangahi sehzadeyi var-
saymak igin BAYEZID 223-24"de fazla dayanak yoktur.

56. YARLIK, 135-37. saurlar; TKS E. 5486, 5814/BAYEZID,
8569; PAPAZIAN (A) v; FERIDUN 1, 288-89/ASNAD (A) 590-92;
MU’IZZ 123a-b; ABIVARDI 50; EMINI 63b, 65a-b, 80a, 85a,
107a; BITLIST 445; BUDAK 274b-275b, 277a/AHSEN (A) 629-30.

57. DIYAR 122-23.

58. DIYAR 133, 185.

59.DIYAR 265, 273-74, 390-91, 462.

60. DIY AR 481, 485-86, 544.

61. DIYAR 544, 547.

62. MALIPIERO 82’de Zeno; GIYATHI 54; BITLIST 11, 97b,
99b/AHSEN (A) 524, 526. SEREF I, 448-49°daki, Emir Beg’in
1473 yaz1/878 baglarinda Bagkent’de savasugi yolundaki bilgiyi
destekleyecek veri yoktur.

63. ARZ 27; EMINI 65b, 173a-b; GIYASI 57; AHSEN (A)

532; 535; CAMI 636b.
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64. TKS E. 6474, 8569, 10736; EMINI 63b, 65b, 71b, 74a, 79a,
80a, 82b, 91b, 93b-95a, 96b, 99a, 110a, 111a, 116a-b, 122a-123b,
159a-AHSEN (A) 628-32; NUSAH 254; GULSENI 49a-b, 56b-
57a,70b-75a; TEIXIERA 43-44. Ayrica bkz. V. Boliim n. 27.

65. Musullular'dan HABIB, AHSEN (B) ve ABBASI AY. gibi
Safevi kaynaklarinda sozedilir. Tirkmen oymak’inda dnder agiret
olarak Musullular i¢in bkz. Rohrborn (1966) 45-46.

66. BOZULUS 31-32, n. 7, 50. Bagska gondermeler igin bkz.
Siimer (1967b) 148, 175, 231.

67. TKS E. 5842, 5943; NUCUM VII, 730; HAVADIS 466-67,
473-74, 490-94, 500-1, 508; DUV 1V, 77, SEREF I, 184, 257, 328
ff.; ABBASI 644, 646, 799, 800, 1089.

68. DIY AR 82,113,

69. DIYAR 120, 131-33, 147, 171-73, 185, 198, 225-26, 229,
232, 242, 260-61, 266, 281, 418, 468, 482-83, 499, 512, 542, 546,
547, 555, 559; YARLIK I. 176; PSEUDO-ANGIOLLELO 92-93;
AHSEN (A) 535.

70. Purnaklar iizerine 1478-90/882-96, bkz. EMINI 64b, 75b,
80a-b, 116a, 162a-b, 190b; BITLISI II, 145a.

71. Orn. HABIB 1V, 443, 492-93; BITLISI 11, 145a-146b; AH-
SEN (A) 630, 631, 632-33, 635; (B) 11, 12-13, 14, 16, 20, 21-22,
24-25, 62, 73.

72. BOZULUS 50; Gokbilgin (1951) 42; NUSAH 257.

73. Om. AHSEN (B) 483, 485, 487; ABBASI ay. Ayrica bkz.
BOZULUS 32-34, N. 14, 44, N. 42 VE SUMER (1967b) 148, 175,
281, 313.

74. DIY AR 66, 89, 164-66, 169, 383.

75. MECMUA 148a’da Ibni Acer; DIYAR 2’53,281 485.

76. DIYAR 543. Siimer (1967a) 20-23’de verilen AHSEN (B)
ve ABBASI gondermelerine ek olarak bkz. PAPAZIAN (B) I, xxi,
XXIiil, XXV.

77. TKS E. 8569.

78. GIYASI 17, 50; BOZULUS 47; REFIK 67, 77, 146, 171-

72, 179-81, 185, 197.
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79. ABBASI 1085.

80. DIYAR 198 (ancak bkz. BOZULUS 32, n. 13); BOZULUS 50
81. DIYAR 254.

82. YARLIK 1, 73-75; AHSEN (A) 535.

83..ZQ FATH-NAME; GULSEN], 103b ff.; NUSAH 257.

84. DIYAR 49, 57, 95.

85. DIYAR 210, 268, 387; SEREF I, 250.

86. ZQ FETH-NAME 139; SEREF I, 251
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EK C: AKKOYUNLU SOYAGACI TABLOLARI

Tablo 1: Akkoyunlu Sultanlar

Tablo 2: Ahmed b. Kutlu Hanesi

Tablo 3: Pir Ali b. Kutlu Hanesi

Tablo 4: Kara Osman b. Kutlu Hanesi

Tablo 5: Kara Osman Hanesi (1)

Tablo 6: Kara Osman Hanesi (2)

Tablo 7: Kara Osman Hanesi (3) -
Tablo 8: Kara Osman Hanesi (4)

Tablo 9: Cihangir b. Ali Hanesi

Tablo 10: Uzun Hasan b. Ali Hanesi

Tablo 1 1: Ugurlu Muhammed b. Uzun Hasan Hanesi
Tablo 12: Yakub b. Uzun Hasan Hanesi
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‘ Kira Osman

1403-1435

(1) Selguk

(2) bt. Alexious
Komnenos

(3) Yegeni. Ristem
lbn-i Tarhan

{
i
1
!
I
|
|
|

lbrahim (Tablo 5)
8. 1407

Halil (Tablo 5)
8. 1430

Murad (Tablo 5)
6. 1433

Bayezid (Tablo S)
8. 1435

Ali (Tablo §) ————— Cihangir
8. 1443/4

! Hamza : an Hs
—— & 1444 Sah Sultan Hanim

Yakub (Tablo 5)
0. 1446 .

Seyh Hasan (Tablo 6)
8. 1451

Mahmud (Tablo 6)

Kur Muhammed (Tablo 7)

Iskender

Sems'iid-din

Kasim
— Halil

Rukiye Sultan===
Sidi Ahmed Mirangahi

Kizi===
Muhammed Cuki Sahruhi

Kizi===

Kuh Ahmed Beg Purnak

vi2 \ZA]

Tablo 4 Kara Osman b. Kutlu Hanesi
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Kara Osman __ Kur Muhammed=== __|

1403-1435 bt. Pir Ali

1437/8'de kor edildi

Hin V72

—Dana Halil —

____Ibrahim
Eybe Sultan
8. 1499

Eyrel
8. 1500

e

|___Seyh Ali
8. 1503

Yakub Can
5. 1503

l____ Giizel Ahmed
8. 1503

____ Nur Ali
8. 1503?

Murud

|—Selgukyah===
Uzun Hasan
8. 1490

0.1492

L_ Korkmaz -

Sah Hatun====
Maksud b. Uzun ]
Hasan

____Fermihyad== __|
(1) Zibad bt.
Yusuf

Yar Ali

Can Aka Han=a-
[ Ali Kuli Han
Samlu |

_ Muhammed Zimun

— Osman*

(2) Ticlu

f— Tahir

——Geybi

v

—— Eslemez

vi/4

L Muhammed

VIl/s

* XI1V. kuyaktan torun Iskender'le gdriiyen Beygu'dan, yukl. 1935

Tablo 7: Kari Osman Hanesi (3)
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VA Uz [ispgom==bt. Dgictsab Beg Buidukani

bt Isa Beg Bulduken{ ( 1)=mm=U furlu Muhemnat===x(Z) Gevher Han bt
Falih Mchmed

VA
’ Malznud Hiseyinmestt (g0de) Abresesbisie  zemsHilseyin b
1491 Yaku 97 b Il Ali Hm
Zeyoel
VIA/iii 1 Sm
8. 15077
VIUes Tablo O: UgurluMuhmrened b. Uzun l{asan Hanesi
\Za1 Uzun }Imn.--Sel;ukah bL
' 14571478 Kur
{brahim===aGevher Sultan (1)====Yakub====(2) B gc:n Hatun
Eybe Sultan bt Sirvangah 1478-1490 bt Sileyman
VI aii
Baysungur! Hasan?  Sultan Murad!z==Bt. Abilddevle Thclu?===  la===
1490-1492 5.1493  Zulkadir Isrnail Safevi  Hiseyin b.
8.1493 1497-1508 Ugurlu
b.1514 Muhammed
VIV/SAii
Yakub 1lasan

[""Wi" Tablo 12: Yakub b. Uzun Hasan Hanesi




Uzun Hasan
1457-1478
(1) Selgukyah bt.
Kur Muhammed
(2) Bt. Devletsah
Beg Buldukani
(3) bt. Umar Beg
Zaraki
(4) Theodora Komnene

Vi

Elvend

Tablo 10: Uzun Hasan b. Ali Hanesi

Hanum Hatun==
Kasim b. Cihangir

Halime/Alemyahd==
Haydar Safevi

kizi==Abd'iil-Baki
Miransahi

kizi==Bayram Beg
Karamanlu

viI/am

\ 6. 1478
Sultan Halil'=== . .
. . Mirza Ali !
— bt. Suhrub Cemiygezeki i
1478 9. 1490 :
Ziileyha
Ugurlu Muhammed? (Tablo 11)
0. 1477
Zeynel}
8. 1473
Muksud*===8ah Hiun Riistem
— bt. Duna Halil 1492-1497
8. 1478
____ Muhammedi
Yakub! (Tablo 12) 1497-15(0
i 1478-1490
| __Elvend
1497-1504/5
Yusuf!
8. 1490 . .
, | Cihangir
- 6. 1490
Mesih Mirza$ ===
450 kiz

~ Abdiilvahap Tabatabai

VIl/Sliii




TURKCE CEVIRIYE
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EK: 1

FUZULI’NIN AKKOYUNLU SULTAN MURAD A
THAF ETTIGL LEYLA-VE uemumvn mﬁma

BEYLER! NUSHASI*
~ Necdet suclon

1986 yili agustos ayinda, sahd' ScﬁkGulekcn‘den gelen haber
tizerine Diyarbakir’a gittim. nge{.emn aracdifs ile ir kdy evin-
deki “eleme artif)” ferside yazmalardan 8- 10 tanesini segip :satin
aldik. Bunlar arasinda ii¢ noksan tarihin bir araya getirildifi, bir
bolimii Akkoyunlulan da ilgilendiren bir mecmua, tle Fuzuli’nin
Leya vii Mecniin mesnevisi de vardi.

Incelemeler ile sézkonusu mesnevinin en eski hatta belki de ilk
niishasi olabilecegi kanaatini uyandmdl Akkoyunlu Beylerinin te-
melliikk kayitlarum ve miihiirlerini tagiyan, Akkoyunlu amblemi ile
bezeli bu yazma, 15x20 cm boyutunda 141 yapraktr. Sanmtrak aba-
di kigida, 11’er beyit yazilmistir. Kimi yerlerde, -muhtemelen ko-
nuya uygun minyatiirler yapdmak iizere- birakilan bosluklara bila-
hare basit basma teknikleri ile resim ve motifler islenmis; birtakim
hesaplar yapilmis, kayitlar konmustur. Akkoyunlu sarayr muhitinde
gelisen ta’lik hatti(1) ile yazilan mesnevinin ara bagliklan “siirh”
(kirmiz1 miirekkep) iledir.(2) Eserin ilk yapragi, sondan da iki veya
li¢ yapragh eksiktir. Asil cildi iizerine ikinci bir cilt daha giydirilen,
buna ragmen sirti, kenarlar hayli aginip eskiyen eserde, “‘ayak” izle-
mesiyle arada bir noksanlik bulunmadig tesbit edilmistir.

Eserin genel bir degerlendirilmesi igin, bilim adamlarimizin ve
uzmanlarimizin kiymetli goriislerine ve incelemelerine bagvurul-
mustur. “Nesnel ozellikleri ile bu niishanin, Fuzili’nin Leyld vii

* Leyld vii Mecnun mesnevisinin bu en eski aym zamanda mahalli niishasina diir bu yazi-
miz, Akkoyunlular adli ¢aligmasiyla Tiirk tarihine katkida bulunan sayin John E. Woods’un
bu hizmetine bir katki olmak iizere haziclannusur.N.S.
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Mecnun versiyonlarinin en eskisi, belki de ilki goziiktiigi; kuskulu
olmakla birlikte, dizeler tizerinde yapilan birtakim tashihlerden do-
layr miiellif hatti olarak dahi diigiiniilebilecegi; fakat kesin olan hu-
susun, simdiye kadar bilinen yazma niishalardan daha eski oldu-
gu”(3) “Bu karakterde bir bagka kitabin Leningrad (Petersburg)’da
bulundugu, Ferhidnime’nin eldeki bir niishasint andirdigs; bir 14.
yiizyil eseri izlenimi verdigi ve en ileri 15. yiizyil sonu ile tarihlen-
dirilebilecegi”(4).“Padigihi Islamin Duasidir bashkh sikindmede
oviilen hiikiimdarin Sultan Murad oldugu; muhtelif sayfalardaki
miihiir ve kayitlarin da bunu dogruladigi ve kitabin Akkoyunlu hii-
kiimdar ailesine ait olmasi gerektigi’(5) *“Miihiirlerin ‘bende-i Sih-
1 velayet’, “Caker-i Al-i Ali Mirza Kuli® vb. ibare ve adlar igerdi-
£17(6) kanaat ve tesbitleri ortaya gikmusur.

Bilinen Leyla vii Mecniin yazmalarinin en eskisi, Topkap: Saray:
Kiitiiphanesindeki Hicri 987 (M. 1579) tarihli niishadir. Bu ve diger-
leri, Akkoyunlu muhitinin ve Fuzuli’nin yagsadiga bolgenin diginda,
¢ogu ise Istanbul’da istinsah edilmigtir.(7) Elimizdeki niisha, eskili-
gi yoniinden oldugu kadar, bu iki agidan da deger ifade etmektedir.
Bu niishanin bir bagka onemi, bir¢ok sayfasinda goriilen amblem,
kayit ve mihiirlerin tamkhgiyla, Akkoyunlu ve Bayindir ailelerine
ait olmasindan kaynaklanmaktadir.(8) Nesnel niteliklerine, icerdigi
bilgi ve isaretlere dayanarak bu niishanm, Akkoyunlu kiiltiir orta-
minda, Fuzuli’nin yagadigh sirada ve Bayindir Beyleri igin yazilmig
en eski versiyon oldugunu ifade edebiliriz.

Ote yandan, Fuzuli’nin yasam konusunda simdiye kadar anla-
ulanlarin, eserlerindeki hayat bakiglarina, o donemin siyasal, sos-
yal olaylarina dayandirldig bir gergektir. Onun yagamma ve sana-
tma deginen kaynaklar ise sayilidir.(9) Bu kitap, 15. Yiizyil sonu,
16. yiizyihn ilk birkag¢ yili arasinda tarihlendirildiginden, Fuzu-
I’ nin yag1, sanatinda olgunluga ulagtigi donem agisindan da giive-
nilir bir fikir vermektedir. Ayrica bu niishamn, $dirin yagamin siir-
diirdiigii bolgede yazildig ise bir bagka delille giiglenmektedir.(10)

Yazma Leyld vii Mecniin mesnevilerinde ve bunlardan hazirla-

nan basimlarda, Osmanh hiikimdan Sultan Sileyman Kanuni’yi
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(1520-1566), cagdas1 devlet adamlarin, bilginleri dven dizelere, u-
zun kasidelere de yer verildigi goriilmektedir. Hattd, bazi dizeler-
deki telmihlerden, $dirin bu eserini, Taghcah Yahya Bey ile Hayali
Bey’in -adlar1 gegmedigi halde- tegvikiyle ve Osmanh Ordusunun
Bagdad’1 aldig yillarda (1534/35) yazdig yinelene gelmigtir.(11)
Bu niishanin bulunmas: ile sézkonusu tahminler, savlar da gegerli-
ligini yitirmekte; mesnevinin bu tarihten 30-35 yil 6nce nazmedil-
digine bir kanit bulunup olmaktadr.

Fuzuli’nin Akkoyunlu asiretlerine mensup olduguna iliskin *...
Bagdat’a vardigim sene fevt oldu. Evlitlarindan Fizil Celebi ile
ziydde dostluk ettik. Mevlana (Fuzuli) Akkoyunlu Tirkmanindan
imig. Bagdat’ta negv ii nema bulmus bir arif cin idi. Sahib-i deréin-
dan ¢ok kimesne ile goriigmiis ve her fenne dahl etmis idi” tarzin-
daki Nidit Celebi’ye atfen verilen bilgi(l2) ile, Fuzuli’nin, Akko-
yunlu Devleti’nin yikihgi yillaninda Elvend Bey’e bir kaside yaz-
mus olmasi da yeni niishanin bu iki hususta dahi 6nemini arttir-
maktadir. Sairin, 6vdiigii en eski sahsin , Akkoyunlulardan Elvend
bin Yusuf bin Uzun Hasan olugu, bu zitin hiikkiimdarhiginin 1497-
1501 yillar1 arasinda Diyarbakir bolgesinde s6zkonusu olmasi, yi-
ne Akkoyunlu iimerdsindan Ibrahim Han Musullu’yu da Fuzu-
I"nin, Tiirk¢e divaninda bir kasideyle 6vmesi(13); Leyld vii Mec-
nun’un ilk 6nce kime ithafen yazildig1 gergeginin, elimizdeki niis-
hada agiklik kazanmasi ile uyumlu ve denk bir sonug sergilemek-
tedir.

Edebiyat tarihgilerimizin simdiye kadarki ortak goriisleri, Fuzu-
I7’nin, Leyld vii Mecnlin mesnevisini, Sultan Siileyman’a ithafen
yazdig; ancak padisahin ayrilmasindan sonra tamamlayabildigi e-
serini, Bagdat Valisi Uveys Paga’ya takdim etligi, bu adigegen igin
de mesnevisinde bir kaside nazmettigi merkezinde olagelmis-
tir.(14) Bu goriiy, bilinen-yazina niishalarda ve onlardan yapilan
basimlarda, Kanuni’ye, “Saadetlii Beg Hazretleri” diye amlan U-
veys’e Ovgiiler iceren kasidelerin bulunmasi bakimmdan dogru sa-
yilmak gerekir. Bir eserin sonraki versiyonlarinin bagka bagka

kimselere ithaf edilmesi; onlar i¢in nazmedilmis yeni kasidelerle
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renginlestirilmesi, bir edebiyat gelenegidir. Ancak, Fuzulf’nin bu
gelegage uyup yillarca dnce yazdifi. Leyld vii Mecnin mesnevisi-
ni, dvgiterle dolu bir kaside ekleyip Kanuni'ye ithafi, bir de geliy-
ki dogurmustur. Ciinkii mesnevinin asd kurgusunda, sair, eserin-
den doleys ddiilleadirilmedi@inden, eserlerinin semeresini gorne-
diginden yakmdif igin dogal ofarak onu bdiillendirmeyen hikiim-
dar Kanuni sandmigtir. Bu kasuda daha once de tereddiit uyandcga
gortdmekeedir (15)

Farsga Leyld vii-Mecndn enesnevisinin sari Nizami-i Gencevi
(12. yy) eserinde Jirvansah Abtisan bin Minugihr'i(16), aym ko-
nuyu isleyen Ali Sir Nevéii'nin Sultan Hiiseyin Baykara’yi(17) 6v-
meleri gibi, kogkusuz Fuzili de mesnevisini ilk nazmettiginde bir
hitkiimdan dvmiis; ama ne ondan-ne de ikinci sirada 6vdiigil *‘ser-
dar"dan, gomliinden gegen cdizeleri alamayacagim tahmin edetek
yakinmigur. Elimizdeki niisha bu konuya da agikhk getirmektedir.
Ciinki o, bu mesneviyi ¢okmek iizere olan Akkoyunlu Devletinin,
gilgsiiz, can korkusunda, gocuk yagtaki son padisahina ve onun ko-
ruyucularindan olan bir serdara ithaf etmigtir.

Yazmanin 15. yapragindan itibaren “Bu padigdh-1 islimin dud-
sidir. Kahraman-1 ibatin $ani(dir)” diye baslayan sikinimede(18),
bilinen yazmalardaki dizelerden farkli bazi dizelerin yam sira ta-
mamen yeni birkag beyit bulunmaktadir. Buna karsilik, degiyik ve-
zinli ikinci bir kaside (diger yazmalarda olan) bu niishada yoktur.
Oviilen hiikiimdar su dizelerle tanitilmaktadr:

“ol pddiseh-i biilend-binis/kim hik-i rehidir dferinis
Miistalifiz-1 din pendh-1 isldm/mahdim-1 zamdan miildz-t eyydm
ol ebr-i sehd vii berk-t kine/Sdlhenseh-i Mekke vii Medine
miistecir-i hakk malw-t béanl/Sultéin Murdd Bahig-i a'dil(19)
erbdb-1 hiiner iimmid-gdh/Tiirk A'rab ve Acem pendiln”(20)

Bu dizelerdeki kisi, Tiirklerin, Araplarin ve Acemlerin koruyu-
cusu, Mekke'nin ve Medine’nin siln olan Murdd’dn: Akkoyunlu-
lar tarihinde bu isim bir meghdl degildir. Tarihlerde, Sah Ismail’in
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ordulan karsisindaki seriiveni anlatilan, sonuncu Akkoyunlu hii-
kiimdari, Elvend Bey’in kuzeni, Sultan Yakub’un kiigiik oglu Sul-
tun Murad’dir bu. Bilindigi gibi o, bir kisim Akkoyunlu iimerasi-
nin destegiyle ve hanedan igindeki bir boliisim sonunda(21) Ak-
koyunlu topraklarinin Irak-t Acem, Irak-1 A'rab ve Kirman bolge-
lerinde, 20 Haziran 1503’te gergeklesen Alma-Ulak savagina degin
sultanlik etmisti. Bu savastaki yenilgisinden sonra ise Fars bolgesi-
ne ¢ekilerek daha bir siire "sozde" hiikiimdar kalmstir.

Fuzuli, Leyld vii Mecniin mesnevisini, Sultan Murdd’in 1498-
1503 yillar1 arasindaki nisbeten huzurlu gecen Bagdat’taki hiikiim-
darlig1 doneminde tamamlamig goriinmektedir. O sirada Sultan
Mirad, (dog. 1489) heniiz gocuk yastaydi. Bu husus ““mahdum-i
zamdn” deyimindeki “mahdim”la (ogul) bir iham yapilarak esa-
sen vurgulanmistir. Oysa edebiyatgilarumzin, sirf vezin tutturma
kaygisiyla, anlami ve imldyi fedi edici yaklagimlar sonucu, dizeyi
olusturan dzel isim takimi, anlamsiz bir sifat takimina doniistiiriil-
miistiir. Boylece, ekleme kasidede adigegen Sultan Silleyman’in
(muradin sultam!... idil bahseden!...) niteliklerinden sozedildigi
samlmigtir. Oysa bu dizede Sultan Murdd Bahg(22) 6villmektedir.
O, babasi Sultan Yédkub’un “penah-t islam”, “Sdh-1 dadil” ve “Sul-
ran” unvanlarina kogut unvanlar tagimaktadir.(23) Ayrica, Sultan
Yakub’un da “... Sultdn-1 seldtin-i A'rab ve’l Acem” olarak anildi-
g1 da bilinmektedir.(24) Akkoyunlu hiikiimdar sikkelerinde ise
“Sultan-1 adil”, degismez bir unvan olarak goériilmektedir.(25) Sul-
tan Murad’la ilgili iki dnemli unvan, “Mekke ve Medine’'nin seliin-
sah”, “Tiirk, Arap, Acem pendhi”dir. 1.E. Woods’un Akkoyunlu-
lar eserinde vurgulandigi iizere, Uzun Hasan’in ve ardalarinin
Mekke. ve Medine iizerinde bir himaye kurma konusunda, Mem-
lakler'e kars1 uzun bir miicadele siirdiirdiikleri gercektir. Sultan
Murad’in da aym savi giitmesi dogaldir. Tiirklerin, Araplarin ve A-
cemlerin i¢ ige yasadiklari Irak-1 Arap, Irak-1 Acem, Tiirkmen
(Musul ve Kerkiik) bolgelerinin hitkiimdan oldugu igin de ikinci
unvani dogrudur.

Elimizdeki bu Akkoyunlu/Bayindir niishasinin sikinimesi 41
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beyittir. Oysa bilinen 6teki yazmalarda bu boliime,

“tugra-xvt misali Al-i Osman/Sultan=y sipeh-giken Siileyman”
beytinin eklendigi goriilmektedir. llave olarak “Bu kaside Hazren
Padisah sammndadur” baghkh (mefailin/mefailin/mefailin/mefin
liin) vezinli uzun bir kaside daha konmugtur. Bu da bizdeki niisha
da bulunmamaktadir.

Mesnevide oviilen diger kisi Veys, 17. varakta baglayan “Bu s¢
beb-i nazm-1 kitabdw ve ba’is-i irtikdb-1 a'zabdu” baghkl ikine
sakinimede geger. Bilinen niishalardaki “Bu Saadetlii Beg Hazret
lerinin medhidir” ara baghgina yer verilmeksizin,

Yetmez mi sand Emir-i kimil/Serdar-i zamdane Vevs-i Adil

Ol bahr-i a'’ta vii kan-i eltdf/Kim samna geldi a’dl i insdf

Serddrt muazzam ii miikerrem/Cdnane-i miilk i can-1 a'lem

dizeleriyle oviilmektedir. Veys-i Adil, Osmanhlarda kullamimayan
"serddr-t muazzam" unvanim tagimaktadir. Kuskusuz bu zat, Ak-
koyunlu Sultan-1 Murad-Bahy’mn hitkimdarhigini destekleyen, Ak-
koyunlu iimerdsindandi. Fakat o da isim benzerligi ve rastlantilarla
bir iltibasa kurban gitmistir.(26)

Yazmanm muhtelif sayfalarina baz miihiirler basilmigtir. 36, 56,
65, 86, 92, 93, 98, 99, 100. yapraklardakiler, oval bigimli, gap1 12-
13 mm olan, yaz1 yiizeyi ikiye aynilmiy ornekler verir. Yukarida
“bende-i ydh-1 veldver” ortak ibaresi(27), alundaki tam okunama-
yan kiinyelerden ise “Mirzia”, “fbrahim”, **Kasun"(?) adlarim ha-
tirlatan sozciikler gikartilabilmektedir. Daha kolay okunabilen i-
kinci bir miihiir, sidece 7. yapragin arka bos sayfasina dort kez ba-
stlmig olup “Céker-i Al-i Mirzd Kuli” ibaresini igermektedir. Fakat
asil dnemli bagka bir kayit, 86. yapraktaki miihriin iistiine “Miihr-i
Bdvindii-”, alina da “miilr” yazilarak kondugu gibi, 130. yapra-
gin yukarisina da “Kitdb-1 Béavindir Begdn” yazilmistir. Tiim bun-
lar, miihiirlerin Biyindir Beylerine, kitabin da yine onlara ait oldu-
gunu kanitlamaktadir. 126. yaprakta ise daha otantik degerde bir

derkenar bulunmaktadir. Burada, Bayindirhlarin Ahmediler kolun-
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dan bir aileye iligkin bir paylagim tutanag okunmaktadir: “Der
nezd-i Cemaat-i Ahmediyye "den, “Velithdn"a, "Mevld Kuli'ye,
“Sah Budak”a, “Sah Mevdud’a, “Agasultan"a iligkin hisse oran-
lar1 gosterilimistir.(28)

Daha ilging olarak Akkoyunlulara ait amblem, 6. ve 53. yap-
raklarin bos yiizlerine basit bir basimaresim teknigiyle islenmistir.
Bu amblem, ejder ve kus baslariyla sonuglanan uzantilar1 ve genel
karakteri ile Topkap: Sarayr’nda muhafaza edilen Akkoyunlu bay-
ragindaki(29) motifin bir benzeri olup ¢ift bash Selguklu Mengii-
cekli kuglarin1 da hatirlatmaktadir.

Nihayet 102. yapraktaki bos kisma yine soluk bir basma tekni-
giyle soluk bir aslan resmi islenmistir. Bu, Mecniin’un ¢olde aslan-
larla arkadaghk ettigini anlatan dizelere yakin diismekle birlikte,
aslan figiiriiniin Iran kiltiirindeki ve Siilik inancindaki yeri baki-
mindan da dikkate deger bulunabilir.

Sonug olarak, Akkoyunlu tarihi, Fuzuli’nin yagami, Leyla vii
Mecnun Mesnevfisi ve kiiltir dinyamiz agilarindan birinci derece-
de deger arzeden bu nidir eserin tenkitli ve kargilagtirmal bir basi-
mu gergeklestifinde, daha kapsaml degerlendirnmeler miimkiin ola-
caktir.
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Notlar

(1) Hice Tac Selmani-i Isfihdni’nin (6lm. 1491) belirli kurallar
koyarak gelistirdigi ta’lik, Akkoyunlu sarayinda, Hice Ebu’l-Hayy
Miingi-i Esterdbadi (6lm. 1501) tarafindan bir sanat yazisi karakte-
rine kavusturulmus; Safeviler doneminde lhtiydriiddin Miingi’nin
(6lm. 1582) kalemiyle de doruga ulasmistir. Eserin yazisi, bu ge-
lisme siirecinin ilk donemine bir 6rnektir.

(2) Eserin 25 Ocak 1989 tarihinde Siileymaniye Kiitiiphanesin-
deki incelenmesinde, bu niishada kullamlan siirh’iin, 16. yiizyila
gelinmezden 6nce kayboldugu, bu bakimdan eserin en geg, 16.
yy’in ilk birkag yili zarfinda yazilmis olabilecegi; hat karakterinin,
kullanilan kdgidin da bunu dogruladig anlagilmstir.

(3) Prof. Dr. Giinay Kut’un, 25 Ocak 1989 tarihinde Siileyma-
niye Kiitiiphanesinde yaptig1 inceleme sonunda belirttigi goriis.

(4) Dr. Filiz Cagman’in, Topkap: Saray: Kiitiphanesinde 17 O-
cak 1989 tarihindeki incelemeden sonra ifade ettigi goriis.

(5) Orhan Saik Gokyay’in, Giinay Kut’'un ve Muammer Ul-
ker’in katilimlan ile 17 Subat 1989 tarihinde Siileymaniye Kiitiip-
hanesinde yapilan ortak inceleme; Ismail Giinay Paksoy ve Havva
Kog’un 22 Aralik 1992 tarihinde Istanbul Arkeoloji Miizeleri Kii-
tiiphanesinde yaptiklan inceleme sonunda belirtilen goriisler.

(6) Bu miihiirler, yukarida (5) numaral notta s6zii edilen ince-
lemeler sirasinda okunmustur.

(7) Bknz. Dr. Miijgin Cunbur, Fuzuli Hakkinda Bir Bibliyog-
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rafya Denemesi, Maarif Vekileti, Maarif Basimevi Istanbul 1956.
Sayfa 50 vdd.

(8) Uzun Hasan’m kiitiiphanesindeki gorevliler 58 kisiydi. Og-
lu Yakub da bilgin, yazar ve sairleri himiye etmis, bir¢cok degerli
eserin yazimma imkdn vermistir. Akkoyunlular’in kitaba, yazara
ve sairlere deger verisleri, devletin yikilisina kadar siirmiigtiir.
Mardin’de hiikiimet eden Kasim bin Cihangir’in de bir kiitiiphane-
si vardi. (Bknz. . H. Uzungarsih, Anadolu beylikleri ve Akkoyun-
lu Karakoyunlu Devletleri, T.T.K. Ankara 1969 Sayfa 224 vdd.)

(9) Fuzuli’nin biyografisine kaynaklik edebilecek Suard tezki-
releri sunlardir: Tezkire-i LatifT (Hicri 935-M.1528), lkdam Kiitiib-
hinesi Istanbul 1314. Sayfa 265 (Fuzuli-i Bagdadi -Bu devir sua-
rasindandir. Nevaf tarzina karib bir tarz-1 dil-firib ve iislib-u a’cibi
vardir. Tarzinda miibdi’ ve tarikinde muhteridir.); Tezkire-i Sehi
(H. 955-M. 1548)’de Fuzuli ad1 gegmez. Ahdi Tezkiresinde de (H.
971-M. 1563) Fuzuli’ye yer verilmemigstir. Asik Celebi Tezkiresi
(H. 974-M. 1566) Istanbul Millet Kiitiphanesi A.E. Tarih 772 ka-
yit numarah niishada, varak 262/b’de Fuzuli igin uzun bir boliim
ayrilmisur. Bagdath oldugu o bolge sairlerinin iistadi sayildig,
Bagdat ve Diyarbakir bolgelerinin sarkilarinin kendisine ait oldu-
gu; kimler igin kasideler yazdigi (Kanuni, Ibrahim Paga, Kadri E-
fendi vs.) agiklanmug giirlerinden drnekler verilmigtir. Bu yazimada
Fuzuli’ nin bir de 6niinde agaglar, arkasinda dag, beyaz sarikli, mor
ciibbeli, beyaz sakalli, clinde kitap, minyatiirii vardir: Kinahzide
Hasan Celebi’nin Tezkiret’iig-Suard’sinda (H. 994M. 1585) Latifi
Tezkiresindeki bilgi tekrarlanmusg, giirlerinden 6rnekler verilmigtir.
(I. Kulluk’un yayina hazirladigi, T.K. K. yaym Ankara 1981. Cilt
2 sayfa 758-760) Beyini (6lm. H. 1031-M. 1621) Tezkiret’iiy-Sua-
ri-i Beyini’de (Millet Ktp. No: 757, vrk. 74/ab, 75/a) de Latifi’de-
ki bilgi yinelenmiy, diger tezkirelerdeki siirleri ve bunlarin deger-
lendirilmesi kullanilmistr. Riyazi’ nin Tezkire-i Suardy-1 Riyaz’n-
da (H. 1018-M.1609)- (Millet Ktp. No: 765, vrk 104/b) “Bagdad
nevahisinden Kerbeld’da viicuda gelmistir” denilmekte, yine once-
ki tezkirelerdeki “tarzi Nevai’de bir tarz-1 neva’yin lizre” giirler
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soyledigi degerlendirmesi yinelenmigtir. Ayrica, hamse sahibi ol-
dugu, 6limii i¢in “ge¢di Fuzuli” (Hicri 963) tarihinin digirildiga
belirtilmigtir.

Fuzuli’nin yagamiyla ilgili birtakim belgeleri vermesi bakimin-
dan Prof.Dr. Abdiilkadir Karahan’in Fuzuli’nin Mektuplan (Horoz
Basimevi Istanbul 1948) adli eseri 6nemlidir. Karahan, “Fuzuli”
maddesinde de (Meydan Larousse C.4. sayfa 884) sairin kiinyesini
Mehmed bin Siileyman, dogum tarihini 1480 ? Kerbeld?” olarak
gostermistir. Akkoyunlular devrinde, Irak-1 Arab’da yasadigin, U-
zow-Hasan’in torunu Elvend Bey'e (6lm. 1504) bir kaside yazdigini
da agiklar. Fuzuli’nin yagamu igin ayrica bknz. Fuad Kopriilii “Fu-
zuli” (1A, Cilt 4 sayfa 686 vdd) Ali Genceli “Biiyiik Sair Fuzu-
I©’nin Kimligi” (Fuzuli, Hadikat’iis-Siieda, Saadete Erenlerin Bah-
cesi veya Kerbeld Sehidlerinin Bahgesi, Hzl. M. F. Giirtunca, Ulkii
Kitap Yurdu, Istanbul 1971, sayfa 585 vdd)

(10) Bknz. Sevket Kutkan “Fuzulii Bagdadi mi?, Kerkiikli Fu-
zuli mi?” Millf Kiiltiir Dergisi Ocak 1977. Bu yazi iginde yer alan,
Mevli Kuli tarafindan istinsah edilmiy Fuzuli’ divininin bir sayfa-
sina ait fotograf, elimizdeki Leyld vii Mecnun niishasinin ta’lik ya-
zisina ¢ok benzeyen bir karakter yansitmaktadir. Sevket Kutkan,
bu divanin o donemlerde Kerkiik’te yazildigini belirtmektedir.

(11) Leyld vii Mecnin mesnevisinin Topkap: Saray: Kiitiipha-
nesi Revan Kitaplar1 arasinda yer alan 851, 852, 853 numaral yaz-
ma niishalan tarafimizdan incelendigi gibi; Miijjgin Cunbur’un
“Fuzuli’ye dair Tavsifi Bibliyografya” makalesinde (Unesco, Fu-
zuli ve Leyld ve Mecnun Istanbul Maarif Basimevi 1959, sayfa
117-125) isaret ettigi, 1848-1957 yillari arasinda yayinlanmusg, besi
kiilliyat kapsaminda, dokuzu miistakil, yerli ve yabanci Leyli ve
Mecnun metinleri de yine tarafimizdan incelenmisgtir.

Tahir Olgun, “Fuzuli Leyld ve Mecnlin Manzumesini Nigin
Yazmigt1?” (Yiicel Ayhk Sanat ve Fikir Mecmuasi, Cilt 2, say: 11
ve 12 Istanbul 2. Kinun-Subat 1936) baslikh yazisinda, Fuzuli ile
Taghcali Yahya ve Hayali Beylerin, Dicle kenarindaki sdylesileri-
ni, sanki izlemis gibi anlatir! Fuzul?’nin, adi1 gegenlerle goristiigii-
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ne delil, “su” redifli kasidesine bu iki Istanbul sairinin birer nazire
yazmug olmalari gosterilir. Do¢.Dr. Hiiseyin Ayan, Fuzuli, Leyla vii
Mecniin’da (Dergih Yaynlan, Istanbul 1981, sayfa 9 vdd) Fuzu-
Ii’nin, bu eserini, Taghcali Yahya ve Hayali Beylerin tegvikiyle
yazdig belirtip

“Bir nige zarif-i Hitta-i Rum/Rumf ki didiik kaziyye ma’lim...
“Leyli vii Mecniin Acem’de ¢okdur/Etrikde ol fesdne yokdur
Takrire getiir bu diisitani/Kil tize bu eski bustini”

-
dizelerini kanit gosterir. (Ba yakigtirma H. Ayan’1 dnceleyenlerce
de miitemadiyen tekrarlanmigtir.)

(12) Agih Sirn Levend, “Fuzuli Akkoyunlu mudur?” (Sadirvan
Haftalhik Sanat Dergisi, Vatan Negriyati Cilt 1, say1 | Nisan 1949
Istanbul)

(13) Dog. Dr. Hasibe Mazioglu, “Fuzuli Kimleri Ovmiistiir?”
(Unesco, Fuzuli ve Leyla ve Mecnun, Ist. 1959, sayfa 59 vdd).
Mazioglu, Fuzuli ve Tiirk¢e Divanindan Se¢meler (Kiiltiir ve Tu-
rizm Bakanhigi yayim Ankara 1986) adli kitabinda da “1504’te 6-
len Elvend Bey igin kaside yazdigina gore o sirada 20-25 yaglarin-
da oldugu diigiiniiliirse Fuzuli’nin 1480 civarinda dogdugu soyle-
nebilir” demektedir.

(14) Dr. Abdiilkadir Karahan, Fuzuli’nin Mektuplar1 (Horoz
Basimevi, Istanbul 1948) Sayfa 9 vdd.’nda “Fuzuli’nin en ¢ok tak-
dir gordiigii zamanlar, Safevi idaresi zamaminda Musullu [brahim
Paganin Bagdat valiligi ve Osmanhilarin hakimiyetini miiteakip de
Uveys ve bilhassa Ayas Pagalarin beylerbeylikleri zamamdir” de-
mekte, Fuzul’nin biiyiik liituf ve ihsanlar gormedigini, bunu Leyla
vii Mecnun’nun muhtelif beyitlerinde ve sakinimede vurguladigini
belirtmekte ayrica bu eserini Osmanli pagasi Uveys’e ithaf ettigini
bildirmektedir.

(15) A. Karahan, a.g.e. sayfa 9

(16) Nizami, Leyla ile Mecniin (Cev. A. Nihat Tarlan) Devlet
Kitaplari, M.E. Basimevi Istanbul 1985. sayfa 28 vdd.
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(17) Agih Sirn Leveﬁd, Ali Sir Nevit 1. Cilt, Hayati, Sanat1 ve
Kisiligi. Tirk Dil Kurumu yayini. T.T.K. Basimevi Ankara 1965
sayfa 118

(18) Bu girig, Necmettin Halil Onan’in, muhtelif yazma niisha-
lan kargilagtirarak hazirladig Leyld ile Mecnun’da (Maarif Veka-
leti yayini, Maarif Basimevi Istanbul 1956) “Bu Padigah-1 Islimm
dia-y1 devletidiir ve Kahraman-1 enamun sena-y1 gevketidiir” ola-
rak istinsahgilarin uydurdugu bigimdedir.(Sayfa 37)

(19) N.H. Onan, a.g.e.’de bu dizeyi *“Sultan-1 murad-bahs-1 a-
dil” imldsiyla vermistir. Bundan saglam ve saghkh bir anlam ¢i-
kartmak miimkiin degildir. (Herhalde, muradin sultani, idil bahge-
den? olabilir.)

. (20) Bu boliimdeki dizeler, N.H. Onan‘in hazirladig1 metindeki
aym dizelerle kargilastirildifinda ortaya ¢ikan farklara, -bu yazinin
amaci disinda oldugundan- deginilmemistir. Ancak, diger bilinen
yazmalardaki “Tugrd-y1 misdl-i Al-i Osman(Sultan-1 sipeh-siken
Siilleyman” dizelerinin bu yeni niishada bulunmadig1 goriilmekte-
dir. Yazicilar, veyi bizzat Fuzuli, bu beyti, sakinimeye sonradan
sokarak ithaf yoniinii Kanuni’ye ¢evirmislerdir.

(21) Sultan Murad i¢in bknz. bu kitabin Besinci Béliimij-Uqlii
Paylasim ve Ismail Safevi’nin Yiikselisi kismi. Bu kismin 123,
134-137. notlari. Ayrica, M. Halil Ywnan¢’in *“Akkoyunlular” ma-
kalesi (1A, Cilt I, sayfa 262), Z. Velidi Togan’m Umumi Tiirk Tari-
hine Girig (Istanbul 1946, Cilt 1, sayfa 357), l. H. Uzungarsil, A-
nadolu Beylikleri ve Akkoyunlu Karakoyunlu Devletleri, sayla
196-197)

(22) Bir 6n ad’a bagh benzeri 6zel isimler ¢oktur: Diver-Bahsg,
Nur-Bahsg, Murad-bahs... Bu adlar, Akkoyunlular'da oldugu gibi,
Babiirliiler'de de kullanilmigtir. '

_(23) Sultan Yakub’un bu unvanlari, donemini anlatan kaynak-
larda gectigi gibi, Cimi’nin Heft Evreng (Yayinlayan M. Miider-
ris Gilani, Tahran 1337/1958, sayfa 314-25)’de, Cemiygezek’deki
Hamam-1 Atik’in kitdbesinde (Metin S6zen Anadolu’da Akkoyun-
lu Mimarisi, sayfa 162)de okunmustur.

377



(24) Melin Sozen’in a.g.e. sayfa 162.

(25) I.H. Uzungarsili, Osmanh Devleti Teskilaitina Medhal, 2.
Baski T.T.K. Ankara 1970. Sayfa 272; W. Hinz, Uzun Hasan ve
Ciineyd (T.Biyiklioglu gevirisi) sayfa 90-91

(26) M. Siireyya, Sicill-i Osmani Cilt I. Matbaa-yi Amire Istan-
bul 1308, sayfa 445 (Uveys Paga: Sultan Selim Han’in kolesi, Bi-
yikli Mehmed Paga’min kardesidir. Onun sehadetinden sonra yiik-
selerek timerddan oldu. 1533’ten sonra Bagdat ve Halep Beylerbe-
yi atandi. 1545’te Yemen Beylerbeyi iken bir egkiya tarafindan 6l-
diiriildii. Ofkeli, sert ve igkiye diigkiindii. Bu yiizden Biyikli Meh-
med Paga diizeyinde bagarih olamamigtir.) Kanaatimizce gerek Si-
cil’de bu sekilde tanitlan, gerekse Pecevi Tarihi’nde (Cilt 2, sayfa
32, Istanbul 1283) adi gegen Uveys Paga ile Fuzuli’nin 6vdiigii
Serdan Muazzam Veys Beg, bagka bagka kigilerdir.

(27) Bu ibare, Sah Abbas I’in (1586-1627), Hicri 1036 (1626)
tarihli sikkesinde de aynen yer almistir. Sonraki Safevi para ve
mihiirlerinde de sikga goriiliir. (Bknz. lbrahim-Cevriye Artuk, ls-
tanbul Arkeoloji Miizeleri Teghirdeki lslimi Sikkeler Katalogu
Cilt 2 1974. sayfa 852 vdd.)

(28) Bu kaydmn bazi kelimeleri tam okunamamisur. Bununla
birlikte Ahmediye Cemaatinden Hicri 1120 yilinda 6len Ticim A-
ga’nmin varislerine ait hisse oranlari gosterilmigtir.

(29) Uzun Hasan’a ait olup Topkap1 Sarayinda muhafaza edilen
bayrak, I.H. Uzungargihi’'nin Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu
‘Karakoyunlu Devletleri kitabinda (sayfa 198) tamulmisur. Bayra-
gin resmi, bu kitabm kapaginda ve fotograflar kismmda vardir.
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Yazima Leyla vii Mecniin niishalarimin en eskisi, aynt zamanda Akko-
yunlu/Bayindir Beylerine ait olan eserin 57/b sayfasuun iist sag kiige-
sindeki “miihr-i Bayindir” kaydi ile “bende-i Sah-1 veldyet...”’ sizciikle-
ri okunan miiliir. (Yazma, Necdet Sakaogl’nun kiitiiphanesindedir)
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Akkoyunlu/Bayindir Beylerine ait yazima Leyla vii Mecniin’un’ 6/b say-
Sasindaki Akkoyunlu amblemi
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Akkoyunlu/Bayindir Beylerine ait yauna leyla vii Mecniin’un, 102/b
sayfasindaki aslan figiirii
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EK: 2

UZUN HASAN, SULTAN YAKUB VE SAH ISMAIL
DONEMLERININ AYDINLAR ZUMRESI
(Necdet SAKAOGLU)

Akkoyunlu Tarihi ile Sah Ismail’in 6limiinclen bir yil énceye
(Hicri 930-Miladi 1523) kadarki Safevi tarihini igeren yazima bir e-
serin noksan bir niishasi kiitiphanemizde bulunmaktadr. Iki cilt ol-
dugu anlagilan bu tarihin elimizdeki pargasi, Hicri 919-930 (Miladi:
1518-1523) yullan vak’alarnini, asagida 6zetini verecegimiz “Bu
makale Akkoyunlu padisahlarimn mcaswe ve Sah Isma’il’in zamd-
i saltanatnde iktisab- fazl u kemal eyleyen ba’zi saddt-1 kiréim ve
w’lemd ve fuzaldmn alvdli bevdnmdadu:. Ezciimle Emir Hasan Big
ve Ya'kub Mirzé'min zamdin-1 saltanatlarmda vdki olan Ziimre-i fu-
zaldmn ddnigveri ve Cendbi Havyriilbeger'in eviddindan...” baghg
alunda da 15. yy sonu, 16. yy bagi 6nemli kisilerinin biyografilerini
icermektedir. Nihayet, bir son bolimde de “Hitdm-1 kitah, rub’u
meskiin ve cihdn-1 bukelmunun ba'zt a’cdib ve gardbin bevdn ey-
ler” girisi ile “iklim"ler ve “beldeler” tamtilmaktadir.

Eserin Fars¢a aslmdan, muhtemelen bir Osmanh tarihgisi tara-
findan Tiirkge’ye gevrilmis olan elimizdeki niishanin, bagtan ve
sondan noksan olusu sebebiyle bilinen Farsga tarihlerle ilgisi kuru-
Jamamigtir. Bunun, dénemin milum ve meshir vekayinimelerin-
den yararlanmilarak kaleme alinmig Tiirkge 6zgiin bir eser olmasi da
muhtemeldir.

Niishinmn 43.-52. yapraklarinda taniilan yaklagik altmig kigi-
den ¢ogunun, Sah Ismail déneminde Imamiyye Mezhebinin yayil-
masina hizmet eden ve bu bakimdan, Akkoyunlu Devletinin ¢okii-
siinde de dolayh olarak rolleri bulunan *“seyyid™ler olmasi dikkati
¢ekmektedir. Biyografiler arasinda sairler, miingiler, vak’aniivisler-
le beraber Celiliiddin Devvini, Ehli-i Sirdzi gibi bilinen bizi iinli-
ler igin de yeni birtakim bilgiler mevcuttur.

Miiderris, kadi, nakib ve seyyidlerin, yagsadiklar1 dénemin siya-
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sal ve sosyal yonden karmagik ortamlarinda, kendilerine daha gii-
venlikli ve rahat yasama kosullan saglayabilme diisiincesiyle Teb-
riz, Isfahan, Siraz, Heral saray gevreleri arasinda sik sik yer degis-
tirdikleri de goriilmektedir.

Makalede tanitilanlar sunlardir (kisalulmig ve siadelestirilmistir):

Emir Sadriiddin Mchmed cl-Hiiseyni: Biiyiik din bilginlerin-
den olup Giyasiiddin Mansir’un ogludur. Mevlina Kivamiiddin
Giilbari’den ders aldi. Siraz’da yaptirdigi medresesinde ders verir-
di. Eserleri, Risale-i Tahkik-1 I’Imi Isbat-1 Vacib, Hasiye-i Semsiy-
ye, Hasiye-i Meltdli’, Hisiye-i Tecrid’dir. Yakub Mirzd’nin vefatin-
dan- (1490) bir siire sonra 6ldii. Oglu Giyasiiddin Mansur da aym
medresede ders vermektedir.

Mevlina Celiliiddin Mehmed Devvani: Akli ve nakli bilim-
lerde otoriterdir. Cagdas: tiim bilginlerin bir 6zeti gibiydi. Allame
Tusi’nin ve Ebd A’li’nin (Ibn Sini) sirlarim bilendi. Bir bilim ve
fen guneg,lydl Mevlina Sa’diiddin Es’ad’1in ogludur. Babasi, Kaze-
run’a bagh Devvan koyiinde yargi ve din isleriyle ugragsmisti. Dev-
vani, ilk derslerini babasindan aldi. Siraz’a gelerek Hoca Hiiseyin
Sah Bekal ve Mevlind Bahaiiddin Kiiskenari’den yiiksek bilgiler
edindi. Bu ad1 gegenler, (Akkoyunlu) Mirzi Mehmed Baysungur
donemi (1490-1493) bilginlerindendir. Ayrica, Tevdli’ iizerine fay-
dah bir serhi bulunan Mevliana Hiisamiiddin Giilbari’nin derslerine
de devam etti. llm-i hadis bilgini Seyh Safiyiiddin Abdiilhayy’in
hizmetinde bulundu. Emir Hasan Big ve Yakub Mirzd’nin mutlu
saltanat yillarinda, I'rakeyn, Rum, Azerbaycan, Hiirmiiz, Kirman,
German, Horasan ve diger memleketlerden bilginler, noksanlarim
tamamlamak igin kendisine bagvuriaktaydilar. Gengliginde, Emir-
zide Yusuf bin Mirzd Sah’in sadaret divaninda bir siire gorev aldi.
Sonra gekilerek bir dariileytam olan Medrese-i Sekh’de ders ver-
meye basladi. Akkoyunlu Padisahlarinin saltanatlan boyunca, Fars
tilkelerinin kazd (yargi) mansib1 kendisine aitti. Her giin dersten
sonra yargi islerine bakardi. Orta yaslarinda iken Ali Kus¢i’ nin
Tecrid iizerine olan serhine, onemli bir hasiye yazdi. Ali Kuggi’nin

¢ok begendigi bu h.myeye karsihik, ayni konuda, Sadriiddin’ Meh-
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med de bir bagka higiye yazarak Devvani’nin goriislerine itiraz et-
ti. Bu alandaki tartigmalar, Siraz Valilerinin meclislerinde yillarca
sirmiistiir. Hikmele iliskin Risale-i Zevrd adh eseri konusunda
Hondmir “Seyh Mecdiiddin Kirmidni’den dinledim. Mevlana Cela-
leddin Devvini, Necefe gitmis; Hz. Ali’nin tiirbesinde, bu risaleyi
ayak iizerinde bir giinde yazmis. Bundan dolayr Risile-i Zerva
denmiy” demektedir. Daha sonra buna bir de yerh yazmugtir. Diger
bir eseri Serh-i Heyakil’dir. Hikmet ilminde Seyh Sehabeddin
Maktul’iin bu addaki eserinin serhidir. Risile-i Isbit-1 Vicid ile
Ahlik-1 Celiliyye, Ahlik-1 Nasri’ye ey diizeyde eserlerdir. Devva-
ni’nin oteki eserleri, Cevisi, Hisiye-i Semsiyye, Hisiye-i Meldli’,
Hagiye-i Envir-1 Sifi’yye’dir. Riistem Padigah'm (1493-1497) ol-
diiriilmesinden az bir zaman sonra, yetmis yasin agkin olarak o6l-
miistiir. Iki oglundan Emir Sa’iiddin, hald Siraz’da 6grenci yetistir-
mektedir. Digeri Mevlani Abdiilhidi, babasindan 6nce 6lmiigtiir.

Mevlania Imamiiddin Ebu Zeyd: Decvvini ile cagdas Sirazh
bilginlerdendir. Yakub Mirza doneminde (1478-1490) dlmiigtiir.

Mevlana Screfiiddin Sifengi: Mevlini Muhyiddin ve Mevlina
Kivamiiddin Giilbari'nin 6grencisi oldu. Vaizlik etti. Cesitli konu-
lardaki fetvalar ile inlenmis; Kur’an dyetlerindeki miicizeleri tef-
sir etmistir. Eserleri, Serh-i Muharrer, Serh-i Ergad, Tabsir-i Sa-
fi'yye’dir. H. 907 (1501) yilinda Hiirmiiz’de 6ldii. Ogullar1 Mevla-
ni Miirsiddin Abdullah, Mevlinid Sadriiddin Mehmed’dir.

Mevlina Miirsideddin Abdullah: Hakan Mansur Sultan Hii-
seyin Mirzd’nin (1470-1506) saltanatinin sonlarina dogru Si-
raz’dan Herat’a geldi. lhlisiyye Medresesinde ders verdi. Emir Ni-
zamiiddin Ali $ir’in himayesini gordii. Hakan Mansur’un annesi-
nin yaptirtii medresede de dersler vermistir. Emir Necmiiddin
Mes’ud-i Sani, Mdiverdiinnehir’e giderken bunu ve Sadriiddin
Mehmed’i, birtakim iglerin goriilmesi i¢in yanina almigti. Gacdi-
van savasinda oldi.

Mevlana Ehl’-i Sirazi: Siir, fen bilgini, yazardir. Hoca Siiley-
main Sdveci’nin kasidesini yorumlamig; onun bir siirini, Ali Sir
Nevii’yi oven dizelerle zenginlestirmigtir. Siraz’dan Herat’a gog-
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miig, burada biiyiik saygi gormiistiir.

Emir Habibullah: Donemin saygin bilginlerinden Emir Sere-
fiiddin A’li Ciircini'nin torunudur. Sultan Selim Han Cenginde
(Caldiran Savagi-1514) dlen Seyyid Serefiiddin A’li Sadr’in yege-
nidir. Seyyidlerin biiyiiklerinden olup Siraz Kadilig1 gérevinde bu-
lunmustur.

Seyyid Na’imeddin Ni’metullah-1 San": Hz. Peygamber’in
soyundandir. Kirman’da 6ldii.

Emir Taciiddin Kirman": Biiyiik seyyidlerdendir.

Mevlina Kemaliiddin Hiiseyin Yezd™: Yezd kadihig1 yapmus-
tir. Hz. Ali’nin diizenledigi Divian-1 Keramet’i serh etti. Kafiye,
Hidayei Hikmet, Tevili’, Semsiyye iizerlerine de hdsiyeleri vardir.
Inga kurallarina bir diizen vermisti. Muamma konusundaki risalesi
¢ok begenilir. Devletsahi’nin ilk zamanlarinda, birkag giin sorgu-
landiktan sonra idam edilmistir. i

Emir Giyasiiddin Mehmed: Isfahan seyyidlerindendir. Séz ve
konugma iistadi olup Sah-1 Cem-cah’in (Sah Ismail) (1501-1524)
ilk yillarinda, birtakim uygunsuz islerden dolay: suglanmis ve idam
edilmigtir.

Hoca Mevlana-y1 Isfahan™: Seckin kisiliginin yaminda yetkin
bir Hadis uzmani olarak taninmigtir. Yakub Mirza’mn vak’aniivisi-
dir. Déneminin olaylarini iistiin bir anlatimla kaleme almigtir. Sah
Ismail ortaya ¢ikinca, Imamiyye Mezhebine o kadar saygi goster-
memis; Azerbaycan’da, Hiiseyin Mirzd’nin ve ogullarinin destek
ve iyiligini gormiistir. Mehmed Han Seybani, Horasan’1 istild e-
dince kendisine iltifatta bulunmustu. Ancak, Ehl-i Beyt’e geregi
gibi sevgi beslemediginden ve ¢ogu zaman da sévdiigiinden, Meh-
med Han Vak’asindan (1510) sonra Maveraiinnehir’e gogtii. Hicri
927 yili Cemaziyiilevvelinin 5. giinii (1521) Buhara’da 6ldi. (Bu
zat, Fazlullah bin Ruzbehan el-Isfahani adiyla bilinen, Tarih-i ile-
mari-y1 Emini’nin yazandir)

Seyyid Kivamiiddin Hiiseyin: Isfahanh biiyiik nakiblerdendir.
Bilim 15181, s6z ve diisiince sahibi, olgun bir kisidir. Sah Ismail’in,
bayragim Horasan sinirina gektigi sene, onun maiyyetine girdi.
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Horasan’in fethinden sonra Kubbet’iil-islim olan Belh’e gitti. Ora-
da, din iglerini Imamiyye Mezhebine gére duzcne koydu. Isfahan’a
doniince kadiasker oldu.

Seyyid Mu’ziddin Mchmed: Sah zamaninda fetvi makaminda
bulundu. Eimme-i I’zadm (Biiyiik Imamlar) Mezhebl yolunda fetva
vermek konusunda dikkat gostermigtir.

Mevlana Nureddin Mchmed: Sah Ismail doneminde Isfahan
Kadih§ kendisine verilmistir. ‘

Emir Ismail Senbi-i Gazini: Erdemli kisilerden olup Sah Is-
mail’in ilk yillarinda 8lmiigtiir.

Emir Abdiilvahhab: Azerbaycan seyyldlenndendlr Yakub-Mir-
za’min zamaninda Seyhiilislamdi. Sah Ismail ortaya ¢ikinca korktu
ve Tebriz’den Herat’a kagti. Hakan Mansur’un ve ogullarimin yardi-
mun gordii. Hakan Mansur 6liince (1506) Bedi-iiz-Zaman Mir-
zd’dan izin alarak Azerbaycan’a dondii. Sah Ismail’den yakinlik
gordii. H. 921 (1515) yilinda elgilik hizmetiyle Sultan Selim katina
gonderildi. Donmesine izin verilmeyerek yimdiye degin tutsaktir.

Scyh Su’nullah: Yakub Mirzd'nin ilk yillarindan H. 930’a
(1523) degin Tebriz’de seyhti.

Kadi Miisafir: Sah Ismail donemi Tebriz Kadisidir.

Kadi Seyhim: Bilgindir. Nasriyye Medrescsinin miderrisi ve
miitevellisidir. .

Kadi Nasrullah Bagdadi: Tebrizli din bilgini.

Mevlana Abdiissamed: Azerbaycanl erdem sahiplerindendir.
Gece giindiiz iger, bu amagla meclisler diizenlerdi. Medrese-i Nas- .
riyye’nin bir sofasinda, ayrica Aligdn Medresesinde miiderristi.

Mevlina Mir Kekténi: Tebrizli telsir ve meanf bilginlerinden-
dir. Yakub Mirzd’nin ¢agdasidir. Gengliginde Herat’a giderek Emir
Nizamiiddin Ali Sir’in gozetiminde cgitim gormiistiir. Tebriz’e
dondiikten sonra siirle de ugragnstir.

Scyh Alaiiddin Ali bin Abdiildli: Imamiyye Mezhebi igin igti-
hatlarda bulunmustur. Eseri, Hasiye-i Elfiyye’dir. Bagdad ve Ne-
cef’e de gitmistir.

Seyh Ibrahim Hilli: Ziraalle geginir, bir yandan da 6grenci okuturdu.
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Seyyid Mchmed Leys: Giizel, ahlik simgesi bir kisiydi.

Seyh Zeyniiddin Ali: Arap ve Acem bilginlerinin en iinliilerin-
den ve degerlilerindendir. 928°de (1522) Herat bagkentini onurlan-
dirdi. Durmuy Han’dan saygi ve yakinhk gordii. Fetva ve kazi
(yargighik) gorevleri aldi. ki yil sonra memleketine dondii ve Ara-
bistan’a gitti. . :

Seyyid Ni’metullah: Hille seyyidlerinden ve bilginlerindendir.
H. 929 (1523) yili sonunda Herat’a gitti. Orada Seyh Zeyniiddin
Ali’nin sohbetlerine devam etmistir.

Kad Ziyaiiddin: Arabistan’a gitmistir.

Kadi Ziyaiiddin Nurullah: Kadi Dervis Mehmed bin Vezir
Hoca Siikrullah’in oglu, Kadi Alisan’in yegenidir. Emir Han’1n
hiikiimeti zamaninda Herat kadisiydi. H. 927 (1521) y1li Saban a-
yinda, doksan yaginda 6ldi.

Emir Mahzum: Yukaridakinin ogludur.

Kadi Abdurrahman: Kadi Nurullah’in kardesidir. Sah Isma-
i’in saltanatinda yirmi sene kadar Tebriz’de kadaskerlik yapt: H.
929°da (1523) oldii. Mansibr oglu Giyasiiddin Siigrullah’a verildi.

Mevlana Dervis Deheki: Kazvinlidir. Asil meslegi tuglacihikti.
Emir Nizamiddin Ali Sir, Mecilis’iin-Nefais adl1 eserinde “Ben
sairlerin ahvalini 6grendigimden bu yana, Irak’dan yetisenler ara-
sinda Deheki’nin nazmina uygun yazam gormedim’ demistir.

Mevlana Schidi: Kum sairlerindendir. Hezeliyat tiiriinden siir-
leri vardir. Nazim giigliidiir.

Mevlina Semseddin Hufri: Fars ilinin erdemlilerinden olup
Kéasan’da yasamistir. 930 yili (1523-24) baginda, biri Sure-i Fatiha-
y1 kerimin tefsirine, digeri de Hadis-i Erbain’in gerhine iligkin iki ri-
sale yazmustir. Bunlari, Herat’a gétiiriip hiikiimdara takdim etmistir.

Seyyid Cafer: Seyyid Muhammed Niirbahs’in ogludur. Sultan
Hiiseyin Mirza’min zamaninda Herat’a geldi. Padisahla ve vezirle-
riyle. goriisiip tamsti. Gegimi igin begbin dinar ve ikiyiiz guval er-
zak tahsis edilmisti.

Scyh Kasim Nurbahsi: Seyyid Muhammed -Nurbahs’in oglu,
Seyyid Cifer’in kiigiik kardesidir. Sultan Hiiseyin Mirza’nin done-
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minde, Irak’tan Horasan’a gogtii. Sultan’dan yakinhk gordii. Onun
oliimiinden sonra, Sah Kasim zamaninda Irak’a dondii. Rey’e gi-
derek orada yerlesti. Sah Ismail, kendisine yaknhk gésterdi.

Sah Kivamiiddin: Sah Semsiiddin’in ogludur.

Sah Bahaiiddevle: Nurbahg in ogludur. Hakan Mansur’un son
doneminde, Irak’tan Herat’a gocenlerdendir. Efdaliiddin Mehmed
Kirmani’nin hangihina oturdu. Padigahtan iyilik gordii. Sultan Hii-
seyin Mirza oliince Herat kanigti. Bahaiiddevle Azerbaycan’a gel-
di. Sah Ismail’e kapilandi. H. 929’da (1523) memleketi olan Rey’e
gitti. Orada, dinsel kin nedeniyle oldiiriildii.

Emir Riikniidddin Mehmed: Seyyidlerdendir. Nakiblik gore-
vinde bulundu. Dogum yeri olan Esteribdd’da oturdu. Ciircan’in
bayindirhigi ve gelismesi igin galigti.

Emir Kasim Necefi: Ciircanh seyyiddir.

Sultan Ali Hiyabani: Esferdyende kadisidir.

Emir Semsiiddin Ali Sebzdari: Emir Semsiiddin Ali Nakib
Necef-i KGff’nin torunudur. Annesi ise, Mirzdi Mahmud Hoca
Lak’w soyundan olup Sultan Seyyid Mirzd’nin halasinin ogludur.
Emir Nizimiiddin Abdiilkadir’in bana soyledigine gore, Necef’te
kangikhiklar baglayinca Horasan’a gogmiistiir. Cok zengindir.

Emir Ebu’l-Kasim: Nisaburlu olup Hakan Mansur'un gagdagidir.

Emir Feridiiddin Cafer: Nisaburlu seyyidlerden olup igkiye
ve eglenceye diigkiinliigiiyle tinlenmistir.

Emirzide Mehmed: Emir Giyasiiddin Aziz’in biiyiik ogludur.
Hakan Mansur’un ¢agdagidir. Meshed nakiblerinin biiyiiklerinden
olup Mir Ali Ekber’in, Mirzi Mehmed’in sohbetlerine katilmigtir.
Emir Giyasiiddin Mehmed’in kardesidir.

Emir Mehmed: Emir Ticiiddin Ayn’m oglu olup Meshed na-
kiblerindendir. Meshed’de ve Tus’ta kadilik yapti.

Emir Nizamiiddin Abdiilhayy Esterabadi: Babasi Giircan
seyyidlerinden olup ihtisap ve kazi islerine bakan Seyyid Abdiil-
vehhab’dir. H. 920 (1514)’de Esterdbad’dan Herat’a gogtii. Hakan
Munsur’un ilgisini ¢ekti. Gevhersad Aga'nin Mehdi-yi Ulya adh
medresesinde miiderrislik etti. Sah Ismail, Horasan’a yiiriiyiince
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sayginhg artt. Seyyid Emir Giyasiiddin Mehmed bin Emir Yusuf
kadiliktan alimnca onun yerine kadi oldu. Bu kitabin yazildig ta-
rihte Herat’takaza ve fetva islerine bakmaktaydi.

Emir Nizamiiddin Abdiilhayy Razi: Halk arasinda “Emir
Hord” olarak tinlenmistir. Emir Giyasiiddin Sehid’in kuzenidir. A-
d1 gegen sehit olunca, saraydan ve Durmus Han’dan koruma gor-
mustur.

Emir Kemaliiddin Hasan el-Hiiseyni: Seyyiddir. Ciircanh o-
lup, Herat kadihginda Emir Nizamiiddin Abdiilhayy’in ortagidir.
Sultan medreselerinden birisinde sofa dersi vermektedir.

Mevlana Nizamiiddin Abdiil’Ali Bercezi: Akli ve nakli bi-
limlerde, hikmette yetkindir. Hoca Hafiz Giyasiiddin’den hadis
dersleri almistir. Mevlind Mansur ibn Muiniiddin Kisi’den hik-
met, Mevliana Kemaliidddin Seyh Hasan Sakvi’den de diger ilimleri
Ogrenmistir. Mevlini seyhiilislim Seyfiidddin Ahmed Taftazani’ nin
de ogrencisidir. Eserleri, Tezkire-i Tahrir, Hesab-1 Semsiyye, Zeyc-i
Cedid-i Giirgani serhi, U’kud-1 Insa’ risaleleridir.

Emir Nizamiiddin Seydi Ahmed: Emir Hadeliiddin Meh-
med’in ogludur. Bu kitap yazilirken kosesine ¢ekilmis bulunmak-
taydi. Daha 6nce, Sultaniyye sofalarinda ders vermekteydi.

Hoca Abdiilmii’min ve Hoca Mehmed Mii’min: Sehabiiddin
Abdullah Mervarid’in ogullandir. Dedeleri ise Seyfiiddin Muzaffer
Sebankdre’dir. Hakan Mansur’un ¢agdasidirlar.

Mirza Kasim: Niicum ilminde ve siyakatta tistaddir. Said Sul-
tan Bediiizzaman’in vezirligini yapti.

Mevlana Nureddin Mehmed: Miicelldt ve Temessiikat alanla-
rinda iistaddir. Kadihik yapti.

Mevlana Hiisamiiddin Vaiz: Mevlini Mehmed bin Hiisamiid-
din Kuhistdni’nin 6grencisi olup vaizlik yapmustir.

Mevlana Nizamiiddin Miinsi: Nisaburlu seyyidlerden Ebi
Turab’in ogludur. Ta’lik yazisinda iistaddir. Mehmed Han Seyba-
ni’ye kalem sefligi yapmistir. Emir Nizamiiddin Ali Sir’in medre-
sesinde miiderrislik, Merv Kadilhigi, Esterabad Medresesi miider-

risligi gorevlerinde de bulundu.
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Mevliana Mir Ali: Nesih ve ta’lik yazilarinda dstaddir.
Mevliana Nizamiiddin Ahmed Ceylan™ Nicum bilginidir.
Ceylan (Gilin)’dan Horasan’a gogmiigtir.
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EK:3

Anadolu'da Akkoyunlu Mimarisinden
Giiniimiize Kalan Eserler:*

Kutluk Bey Camisi ve Zaviyesi: Bayburt’un Pulur Bucagi, Si-
niir koyiindedir. Akkoyunlularin atas1 Fahriiddin Kutluk Bey
tarafindan (6lm. 1389) yaptirilmig; 1550 ve 1676’da yenilenmiy ve
minare eklenmistir. Zaviye bolimii yikilmig bulunmaktadir.

Pir Ali Bey Camisi: Bingol’iin Kigi llgesi merkezindedir. Mi-
naresindeki kitibede, Kutluk Bey oglu Pir Ali Bey tarafindan
1401’de yaptinildig1 yazihdir. Minber kitibesinde ise Pir Ali
Bey’in oglu Emir Piltin’in, 1413 yilinda, usta Haci Receb’e min-
beri yaptirdig1 okunmaktadir.

Cihangir Bey Camisi: Mardin’in Nusaybin ilgesindedir.
1468’den 6nce Akkoyunlu hiikiimdag Cihangir tarafindan yaptiril-
mustir. Ayni hiikiimdara ait ziviye ve tiirbe ise Mardin merkezmde-
dir. Imaret bsliimii yikilmistir.

Sultan Hasan Camisi: Urfa merkezinde olup 1463 yilinda Ak-
koyunlu Hiikimdan Uzun Hasan tarafindan yaptinlmistir. Sonraki
donemlerde birgok kez onarim goérmiistiir. Ozgiin bigimiyle mek-
tep ve medrese boliimlerini de icermekteydi.

Sara Hatun Camisi: Elazig’in Harput kasabasindadir. Har-
put’un 1464 yilinda Uzun Hasan tarafindan alinmasindan sonra,

* Bu ozet, Prof. Dr. Metin Sozen’in Anadolu’da Akkoyunln Mimarisi adh (Tiickiye Turing
O. Kurumu Ist. 1981) eserinden hazielanmigur. Saym Sozen, eserinin onsozinde, “Akko-
“yunlu Mimarisinin tam olarak incelencebilmesi igin, Dogu ve Giineydogn komsu iilkelerde
Kapsaml aragurmalar yapihimast gerektiging ve asil mimari afirhfin Tirkiye diginda kaloig
oldugnnn” vurgulamakiadir. N.Sakaog .
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annesi Sird Hatun tarafindan yaptinlmig, daha sonra énemli ona-
nm gomiis ve ozelligini yitirmigtir. Bir kiilliye konumundaki bu
eser, Sard Hatun Medresesini, Cemsit Hamamni, bir ¢ceymeyi de
kapsamaktaydi.

Giildbi Bey Camisi: Erzincan Ulucimisi olamk da bilinir. U-
zun Hasan Bey’in komutanlarindan Emir Bey Musullu’nun oglu,
Erzincan Vilisi Giilabi Bey tarafindan, 1490°dan 6nce yaptirildig
bilinmektedir. Depremlerle yikilan ve yenilenen bu ciimi, son kez
1939 depreminde yikilmig bulunmaktadir.

Ibrahim Bey Camisi: Mardin’dedir. Akkoyunlu Ibrahim bin
Bican tarafindan 15. yy. sonuna dogru yaptirilmigtir. Mardin’de
zengin bir vakfi bulunan bu eser, Sahsultan Hatun Medresesiyle
birlikte bir kiilliye olusturmaktadir.

Kasim Padisah Camisi: Diyarbakir’dadir. Seyh Matar Camisi
adiyla da bilinir. Akkoyunlu hiikiimdarlarindan Kasim tarafindan
1500 yilinda yaptinlldigim gosterir kitibesi, minare kaidesindedir.

Ferahsad Bey Kiilliyesi: Bayburt’un Pulur kasabasindadir.
Akkoyunlulardan Korkmaz Beyoglu Ferahsad Bey 1517 yilinda
yaptirmigtir. Kiilliye Ferahyad Bey Camisi ile bir medrese ve bir
hamami, ayrica bir de ham kapsamaktadir. Bunlardan sadece han,
giinimiize ulagmaimgtir.

Uzun Hasan Bahkh Mescidi: Diyarbakir’da olup Uzun Ha-
san’1n hiikkiimdarhg (1453-1478) doneminde, Hindibaba Kapisinin
giineyinde tesis edilen kiigiik bir kiilliye olup mescid, ¢orbahine,
gasilhane ve zdviye boliimlerini igeriyordu. Bir de havuzu vardi
Bugiin ancak kahintilani ve mescid ayaktadir.

Riistemoglu Bayindir Mescidi: Ahlat’tadir. Emir Bayindir
Mescidi olarak da bilinir. Bir kiilliye konumunda olup zaviyesi,
ayrica Bayindir’in kiimbeti de vardir. 1477°de yapildig1 mescid ki-
tabesinden anlagilmaktadir. Yapi mimari, Baba Can Beg olarak
saptanmugtir. Ahldt'in batisinda, Tahti Siileyman Deresi iistiindeki
Emir Bayindir Kopriisii de ayni donemden kalmadir.

Ibrahim Bey Mescidi: Diyarbakir’da ayni adi tagiyan mahalle-
dedir. 15. yiizyihn sonunda, Akkoyunlu Ibrahim Bey tarafindan
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yaptinlmistir. Giinimiize kadar esas 6zelliklerini bilyiik olgiide ko-
rumustur.

Hasan Padisah Medresesi: Urfa’dan Golbasi mevkiindeki bu
medresenin 1463’ten sonra, Uzun Hasan tarafindan yaptirldig
tahmin edilmektedir. Medrese, sonradan yenilenmis -ve onarimlar
gormustir.

Sultan Kasim Medresesi: Mardin'de olup 1487-1502 yillan
arasinda Akkoyunlu Sultan Kasim tarafindan tamamlatilmistir.
Akkoyunlu eserlerinin en giizellerinden biri olarak kabul edilir.
Cami ve tiirbe béliimleri de vardir.

Sahsultan Hatun Medresesi: Mardin’de, Akkoyunlu Ibrahim
Bey’in kanisi Sahsultan tarafindan, adigecenin mescidine bitisik o-
larak yaptinlmustir. 15. yiizyil sonu eserlerindendir.

- Sara Hatun Zaviyesi: Uzun Hasan’in annesi Sard Hatun tara-
findan Giimiighane’nin Kelkit ilgesi merkezinde yaptirilmigtir. Bu
zaviyeye iligkin arsiv ve vakif belgeleri bulunmakla birlikte, eser
yikilmistir. Kelkit, Akkoyunlularin erken donem yerlesim merkez-
lerinden olarak bu devletin tarihinde 6nemli bir yer tutar.

Selcuksah Hatun Zaviyesi: Bayburt’un Balahor Kgyiinde ol-
dugu anlagilan ve Uzun Hasan Bey’in esi Selcuksah Hatun tarafin-
dan yaptirilan bu zaviye de yikilmis olup tapu ve vakif kayitlan
mevcuttur.

Hamza-i Sagir Zaviyesi: Mardin’de, Hamza-i Kebir Zaviye ve
tirbesinin karsisindadir. 1479 yilinda, Akkoyunlu Cihangir’in oglu
Hamza Bey tarafindan yaptinlmigtir. Zaviyenin ancak bir bolimii
giinimiize ulasabilmistir.

Imam Abdullah Zaviyesi: Hasankeyf’de, Akkoyunlu Sultan
Halil tarafindan 1474’te onartilan eski bir yapidir.

Ugurlu Mehmed Ziviye ve Tiirbesi: Akkoyunlu prenslerin-
den, Fitih’in damadi Ugurlu Mehimed adina 1474’ten sonra yapti-
rilmistir. Yapilar, Erzincan depremlerinden tamamen yikilmistir.

Hamza-i Kebir Zaviye ve Tiirbesi: Mardin’de, Savur Kapisi
digindadir. Kara Yiilik Osman Bey’in oglu Hamza (Biiyiik) tara-

findan 1438’de yaptinlmistir. Zaviye yikilmis olup tiirbe korun-
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mustur.

Zcynel Bey Kiimbeti: Hasankeyf’te, Dicle’nin sol kiyisinda-
dir. Uzun Hasan Bey’in, Otlukbeli Savaginda 6len oglu Zeynel igin
1474’te yaptirilmistir. Akkoyunlu mezar anitlarinin en 6zgiinii ve
giizeli olarak bilinir. Cevresindeki imaret, hamam ve diger yapilar-
la birlikte kismen harap durumdadir.

Halil Bey Tiirbesi: Muy’taki bir kaz1 sirasinda bu adda bir tiir-
benin bulunduguna iliskin bir kitabe tag1 ortaya ¢ikmigtir. Kitabe-
den, Akkoyunlu Halil Bey’in 1472 yilinda_Mug’ta beylik ettigi ve
1482’de oldiigii anlagilmaktadir.

Korkmaz Bey Tiirbesi: Ferahsad Bey’in babasi Korkmaz
Bey’in, Bayburt ile Pulur kasabasindaki tiirbesi, 1492’den sonra
oglu tarafindan yapurilmisti. Ferahsad Bey Medresesine bitisik o-
lan tiirbe sonradan yikilmistir.

Kaysariyye-Bezestan: Mardin’de, Akkoyunlu Kasim padigah
tarafindan yaptrilmis ve adi gegenin hayir eserleri igin vakfedil-
mis bir bedestendir. Bu ¢arsinin gelirleri, Kasim Padigah medrese-
sine harcanmaktaydi. Osmanlilar doneminde bir¢cok onarim ve de-
gisiklik gormiigtiir.

Hamam-1 Atik: (Eski Hamam) Akkoyunlu Sultan Yakup tara-
fimdan Cemisgezek’de yaptirilmistir. Giiniimiize kadar korunan bu
hamamm kitabesinde Sultan Yakup, “Mdlik-i rikib-1 iimem, sultdn-1
selatin-i Arab ve’lAcemn’ olarak amlmaktadir.

Akkoyunlu Kaleleri: Ergani’deki Osmaniye kalesinin,
1402’de Kara Yiilik Osman Bey tarafindan yenilendigi; Diyarba-
kir kalesinin Urfa Kapisi kesiminde, Uzun Hasan Bey’in yeni kule
ve burglar inga ettirerek bu iinli kalenin berkitilmesine ¢ahstig;
yine Uzun Hasan tarafindan Urfa kalesinin onartildif1 ve buna ilig-
kin bir kitabenin-kale duvarina kondugu; Harput kalesinin, Akko-
yunlular déneminde esash bir onarimdan gegirildigi; Erzurum’un
Pasinler ilgesindeki ““Hasankale’nin de olasilikla Uzun Hasan tara-
findan genisletilerek onartildig1 saptanabilmektedir.
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EK: 4

AKkoyunlu Mimarisi I¢in
Genel Bir Degerlendirme
(Prof. Dr. Metin SOZEN)*

Akkoyunlulart olusturan Tirkmen boylannm, XIII. yizyihin
sonlarinda ilk kez Horasan’dan Azerbaycan’a geldikleri, XIV. yiiz-
yilin sonlarinda da 6zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu'da bagsta
gocebe olarak, sonra onemli yerlesme merkezlerini ele gegirerek
imparatorluk boyutuna kadar ulagtiklar1 goriilmektedir. Bu siireg i-
¢inde Akkoyunlular'in uzun siire dingin bir ortama kavugsamadikla-
r1 anlagiimaktadir. Bagta Karakoyunlular ve Osmanlilar olmak iize-
re, iligkili olduklar: birgok devletle siirekli savagim iginde olmus-
lar, bunu yonetimi ele gecirmeye cahisan kardesler arasindaki i¢
¢ekismeler izlemistir. Tim bu olumsuz kosullara karsin -6zellikle
Uzun Hasan ve Sultan Yakub donemlerinde- gene de sanat ve kiil-
tiir alaninda 6nemli girisimlerin oldugu gdzlenmektedir.

Salt saray ¢evresinde degil, degisik yorelerde egemen olan Ak-
koyunlu soyundan gelen kisilerin de, bulunduklar1 yorede giigleri
oraninda bagta mimarlik alaninda olmak iizere belirli bir ortam
yarattiklari, giinimiize ulagan orneklerinden anlagilmaktadir. Bu
konudaki yerlerden birisi, bir siire bagkent olan Diyarbakir, digeri
ise Mardin’dir. Benzer yogunlukta olmamakla birlikte, bunlara Ha-
sankeyf Urfa, Ahlat, Harput, Cemisgezek, Erzincan Bayburt vb.

* Metin Stzen. Anadolu’da Akkoyunlu Mimarisi (Tiirkiye Turing O. Kurumu, [st. 1981)
sayfa 205-213ten iktibas edilmigtir,
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baska yerlesme merkezleri eklenebilir.

Akkoyunlular'in egemen olduklari diger yerlesme merkezlerin-
deki yapitlar1 da goz oniine alinirsa siyasi ortamin olumsuzluguna
kargin, yapi iiretiminin dnemli boyutlara ulastigi goriiliir. Ancak
degisik islevli bu yapitlarin 6nemli bir boliimii, zorunlu etkinlikleri
kargilayacak niteliktedir ve ikinci bagkentleri Tebriz basta olmak
izere bugiinkii sinirlarimizin diginda bulunmaktadir. Soylentilere
yer verimesine, elestirilecek noktalar1 bulunmasina kargihk, Akko-
yunlular'in yapitlarina en ¢ok deginenlerden biri Evliya Celebi’dir.
Diger kaynaklar daha ¢ok siyasi olaylara agirhik vermekte, yapitla-
r1 konusuna agiklik getirmemektedir.

Akkoyunlular'in egemen olduklar genis topraklardaki tiim ya-
pitlarin toplu gozden gegirilmesinin 6zel bir 6nemi vardir. Bu bir
anlamda degisik cografi kosullarda, gelenekler icinde yapilarinda
ne oranda biitiinliige gidebildiklerini agikladig1 kadar, yap: alani-
nin orgiitlenmesi konusundaki girisimlerinin olgiisiinii de belirler.
Bu agidan simdilik yalmz Anadolu’daki 6rneklerle yetinmek duru-
mundayiz. Tim ornekler gézden gegcirildiginde, yap: alaninin or-
giitlenmesi konusunda merkezi bir orgiitiin varlif1 ortaya ¢ikma-
maktadir. Kaynaklarda da bu konuya deginilmemekte, dolayl da
olsa agiklayici bilgilere rastlanmamaktadir. Akkoyunlular'da oldu-
gu gibi Anadolu’nun erken, Selguklu ve Beylikler doneminden de
elimizde saglam veriler bulunmamaktadir. Bu yiizden, Selguklu ve
Beylikler donemi yonetim sistemi, ekonomik ve sosyal yapisindan
elde edilen izlenimlere, vakfiyelerin, yazitlarin, tagg isaretlerinin
getirdiklerini ekleyerek biraz olsun genelleme yapma olanag: dog-
maktadir. Tiim bunlarin derlenmesinden sonra, goriilebildigi kada-
nyla Anadolu bu donemlerde degisik gevrelerden, degisik etnik
gruplardan gelen, usta-girak iligkisi iginde yetismis mimar ve usta-
larin, yerli ustalarin biraz da gezginci bir diizen iginde ¢caliymalari-
na tanik olmugtur. Bagta sultanlar olmak iizere, devlet yonetiminin
iist diizeyinde bulunan kisiler, yap1 eylemlerine ¢esitli noktalarda
katkilarda bulunacak sanatgilara tek veya gruplar halinde gorev
vermisler, yapilarinda ¢alistirmiglardir. Mimar ve ustalarin beslen-
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dikleri, yetistikleri gevreler genellikle Iran, Irak ve Suriye’dir.
Bunlara bir de Anadolu kokenli olanlar eklemek gerekmektedir.
Uygulama alani bulmug mimar ve ustalarin yapitlari gézden gegi-
rildiginde, zaman zaman geldikleri ¢evrelerin mimari geleneklerin-
den izler bulmak miimkiin olmaktadir. Ancak bu durum bazen si-
nirh boyutlar iginde kalmaktadir.

liging olan.diger bir nokta, yapilarda adlarina rastladigimiz us-
talarin salt yapinin tasariminda ¢ahsip ¢alismadiklar sorunudur.
Ayni kisinin bilinen tim yapitlarini bir araya getirip, genel yargiya
varmaya kalkilinca, ¢ogu kez tasarim asamasindan bezemeye ka-
dar uzanan bir ¢izgi yakalamak miimkiin olmaktadir. Ustelik bu
ustalarin elleri yalmiz bir tiir malzemeyle degil, 6rnegin tastan ah-
saba kadar uzanmaktadir. Ortagag mimar ve ustalarimin ¢ok yonlii
bir gelisime, beceriye sahip olmalari da o donem igin dogaldir. Ab-
dullah oglu Koliikk, Konyal Kildyan gibi iinli yapitlarin yaraticila-
-1, bu konuya ornek verilebilir. Birbirinden ilging yapilarda ¢als-
mis olan bu ustalarda, belirli bir iislup gelismesi izlenmekte, bu
durum, yapitlarin yaptiricilarinin ne oranda yapilarinda s6z sahibi
olduklar: sorununu getirmektedir. '

Sorun niteligi tagiyan bircok nokta bir yana, ozellikle XII. yiiz-
yildan beri Anadolu’nun degisik ¢evrelerden gelen ustalarin yogun
¢alisma alani oldugu sdylenebilir. Degisik ulus ve dinlerden gelme
kigilerin bagnaz, kisir bir anlayistan uzak, gruplar halinde, gezgin-
ci bir diizen iginde galigtiklari, birbirinden anitsal ilging yapilar
gozden gegirildiginde anlagimaktadir. Bu yapilarda galisan ¢ini us-
talar1 genellikle Iran, kale ve surlarda taggilikla ilgili islerde ¢al-
sanlar ise Suriye kokenlidir. Bunlara bir de bolgesel malzemeyi
yiizlerce y1l isleyerek belirli bir ustaliga ulagmis yerli ustalan kat-
mak gerekir. Ayrica tasci isaretlerinin gesitli agilardan yorumlan-
masi, biiyiikk zaman araliklan i¢inde ayni isaretlere rastlanmasi, ba-
z1 sanatg ailelerin ayni igi uzun yillar siirdiirdiiklerini belirleyebi-
lir. Bugiin bile Anadolu’nun degisik yerlerinde onarimlarda ¢alisan
ustalar iizerinde bir aragtirma yapilsa, bunlarin belirli ¢evrelerden

veya ailelerden geldikleri goriilir. Bunlar da gruplar halinde yapi-
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dan yapiya dolagmaktadir.

Sultanlarin, devletin ileri gelenlerinin, ekonomik agidan giigli
kigilerin yapilarinda gruplar halinde ¢ahgilsa da Selguklu ve Bey-
likler déneminde yapr alaninin drgiitlenmesinde, Osmanhlar'da ol-
dugu gibi merkezi bir sistemin varliina rastlanmamaktadir. Os-
manh déneminde boyle bir 6rgiitiin kurulmasi da, Istanbul’un alin-
masindan sonra yogunlasan yapim ¢alismalanyla hiz kazanmis ol-
mas1 miimkiindiir. Hassa Mimarlar Ocagr’nm gercek kimligine ka-
vusmasi, imparatorlugun geniy suurlan iginde yap: eylemtlerine e-
gemen olmasi ise, Mimar Sinan donemine rastlamaktadir. Ayrinti-
larina kadar her geyin diigiinilerek uygulamaya kondugunu goste-
ren ilging belgeler, yapt alaninin Osmanli donemindeki orgiitlen-
mesini tim agikhigiyla ortaya koymaktadir. Argivlerde rastlanan bu
konudaki belgelerden yalmz mimarhk alanindaki gelismeleri degil,
Osmanh toplum yapisi bile grenmek miimkiin olmaktadir. O-
mer L. Barkan’m Siileymaniye Cami ve Imareti Ingaat (1550-
1557); Orhan Saik Gokyay’mn ‘Risale-i mimariyye, Mimar Meh-
meh Aga, Eserleri’ adli yapitlarinda, diger benzeri ¢aliymalarda bu
durum somutlagmaktadr.

Belirtilmesi gereken diger bir nokta, Osmanh arsiv belgelerinde
Akkoyunlu yapitlarim da agikhga kavusturacak aitelikte zengin
bilgilerin bulunmasidir. Bagta Diyarbakir ve Mardin’de olmak iize-
re zengin vakiflar1 bulunan birgok Akkoyunlu yapitmin gegirdigi
asamalar belirlemesi agisindan belgeler 6nem tagimaktadir. Ayrica
bu belgelerden sultanlar basta olmak iizere Akkoyunlu ileri gelen-
Iérinin yapi diretimine 6nemli katkilar1 oldugu, yapilarinin uzun si-
re yasayabilmeleri igin de onlara zengin gelir kaynaklan sagladik-
lar1 gozlenmektedir. Osmanh doneminde bu bélgede Uzun Hasan
yasalarinin uzun yillar gegerli olmasi gibi, yapilarin gelirleri de
korunmustur. Ayrica gene Dogu ve Giineydogu-Anadolu’da Akko-
yunlu soyundan gelenlerin Osmanh yonetimi siiresince giiglerini
belirli bir oranda-koruduklari, Akkoyunlu yapitlaruu onarttiklari,
bunlara yeni bolimler eklettikleri, vakiflarini genislettikleri goriil-

mektedir. ;
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Vakiflarin agikhik kazandirdigh bu noktalara karsin daha 6nce
de degindigimiz gibi Akkoyunlu déneminden yapi alaninin o6rgiit-
lenmesi konusunda belirgin bilgilerden yoksunuz. Kisaca belirtine-
ye ¢alisugimiz Selguklu, Beylikler, bir anlamda Erken Osmanl
donemlerinde de boyle bir orgiitlenmenin olmamasi goz 6niine ah-
ninca, Akkoyunlular'da da yapiyla ilgili islemlerde sanatgilarin us-
ta-cirak iligkisi iginde yetistikleri, becerilerine gore basta iistat ol-
mak iizere kendi i¢lerinde bir siralamanin s6z konusu oldugu, ge-
zici sanat¢1 gruplarinin yapilari olusturduklari sdylenebilir. Tiim
Akkoyunlu dénemi yapitlar1 gozden gegirildiginde Kig Cami-
si’nin 1413 tarihli mimberinde Hac1 Recep, 1473 yili dolaylarina
tarihlendirilen Hasankeyf Zeynel Bey Kiimbeti’'nde Ustat Abdur-
rahman oglu Pir Hasan, 1477 tarihli Ahlat Emir Bayindir Mesci-
di’nde Baba Can Beg, 1491 yilindan 6nce yapilmis olmasi miim-
kiin Erzincan Ulu Camisi’'nde Ishak, Diyarbakir Seyh Safa Cami-
si’nde 1531 yilindaki onarimu belirten yazitta ise Ahimed'il-Amidi
adlarina rastlanmaktadir. Bunlardan Erzincan Ulu Camisi’ndeki
yazitta adi Mimar Ishak olarak gegen kisinin Akkoyunlu dénemiy-
le iliskisi agiklik kazanimiyor. Ayrica Diyarbakir Seyh Safa Cami-
si’nde ad1 gecen Ahmed'iil-Amidi’nin de Akkoyunlu dénemi son-
rasina ait onarimi yapan kisi oldugu goriillmektedir. Kig1 Camisi
mimberini yapan Haci Recep ise bir ahsap sanatgisidir. Kugkusuz
mimarlan bilinen bu sinirh yapilardan genelleme yapmak giigtiir.
Ancak yapilarin bir boliimii degisik ¢evrelerle iligkileri gostermesi
acisindan 6nem tagimaktadir.

Osmanh arsiv belgelerinde dikkati ¢eken bir diger nokta da, ya-
pilarin islevieri konusundadir. Ozellikle belgelerde sik sik yinele-
nen ‘ziviye ve mescid’, ‘ziviye ve tiirbe’, ‘medresé ve ziviye’
sozciikleri, yapilarin birbirine yakin birkag islevi i¢erdigini. ortaya
koymaktadir. Bu tiir yapilarin Akkoyunlular déneminde yogunluk
kazanmas: ayrica Tiirkmen asiretlerinin yerlestirilmesi siyasetiyle
de yakindan ilgili olmahdir. Aym durum erken Osmanli donemin-
de de ortaya ¢ikmakta, bu yonden aralarinda yakin benzerlikler go-

rilmektedir. Mardin ve ¢evresinde Akkoyunlular doneminde Kara
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Yiiluk Osman Bey’in oglu Hamza Bey’in “Tiirkmién perdkendele-
rin Mardin etrafina iskdn hizmetine tiyin” goreviyle yiikiimlendi-
gini bildiren Miineccimbagi’nin yazdiklari, bazi Akkoyunlu yapila-
rimin yapim nedenlerini, iglerinde gecen eylemleri agiklamasi agi-
smdan ilgingtir. Toplum yapisinin degismesiyle, yapilarin iginde
gecen eylemlerin de degigtigi goriilmektedir. Bu agidan 6zellikle
Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki yapilari incelerken islevleri ko-
nusunda zaman zaman kesin yargilardan kaginmak gerekimekte, er-
ken Osmanlh déneminde, genisleme ve yerlesme siyasetiyle yakin-
dan iligkili olduklar1 saptanan, degisik islevleri varhginda birlesti-
ren Zaviyeli Camiler’de goriildiigii gibi, benzeri sorunlar burada
da kargimiza gikmaktadir.

Yapilari incelerken kisaca degindigimiz gibi Diyarbakir, Mar-
din, Hasankeyf, Urfa, Erzincan, Ahlat, Pulur ve Siniir’de bazen ca-
mi, medrese, tekke, imaret, tiirbe ve hamamdan olusan kiilliyelere
rastlandifr gibi bazen de zéviye-mescid, ziviye-tiirbe, ziviye-med-
rese biciminde kaynaklarda belirtilen drneklere uygun bigimlen-
meler de vardir. Yalmz Akkoyunlu kiilliyeleri 6nemli boliimlerini
yitirmis olduklarindan, degisik islevli yapilarin birbirleriyle iliski-
lerini agik bir bi¢imde saptamak giictiir. Ancak bazen Mardin Sul-
tan Kasim Medresesi orneginde de goriildiigii gibi, birbirine yakin
birkag islevi igeren kapah kiilliyelerin de olugturulmus olmasi
miimkiindiir. Arsiv belgelerinde karsimiza ¢ikan sdzciikler bu agi-
dan yorumlandiginda, en azindan Osmanh doneminin ilk yillarin-
da mescit, medrese ve tiirbeden olugan Mardin Sultan Kasim Med-
resesi’'nin i¢inde gegen eylemlerin agiklanimasi kolaylagmaktadir.
Ozellikle Mardin’den buna benzer drnekler gogaltilabilir.

Akkoyunlular doneminde siyasi olaylar gozden gegirildiginde,
dogudan gelen Tirkmen agiretlerinin yerlestirilmesinin yani sira,
Uzun Hasan doneminde baskentin Diyarbakir’dan Tebriz’e tagin-
masi sirasinda, onemli oranda Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki
niifusun doguya kaydigi anlagilmaktadir. Bunun yapi iiretimini et-
kilemesi, bu yonden de bir boglugun olmasi miimkiindiir. Uzun
Hasan doneminden sonra Akkoyunlular'a ait saptayabildigimiz ya-
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pilarin dnemli merkezler disinda yer yer azalmasi, siyasi agirhgin
doguya kaymasi kadar, bir oranda bu goge baglanabilir.

Tiim bu gelismelerin yani sira Akkoyunlular'in egemenlik alan-
lari dikkate alindiginda, Selguklu ve Beylikler doneminde oldugu
gibi, dogudan ve giineyden gelenlerle yerli sanatgilarin bir arada
yapu iirettikleri, geleneklerini tagidiklar1 s6ylenebilir. Bu konuda
belirgin bir ornek, Hasankeyf’teki Zeynel Bey Kiimbeti’dir. Tasa-
nmindan kullanilan malzemeye kadar yapida dogudan, Iran’dan
gelen bir sanatginin varhg sezilmektedir. Ustat Abdurrahman oglu
Pir Hasan’in ardindan gene aym dogrultuda diger bir 6rnek, Ahlat
Emir Bayindir Kiimbeti’dir. Kiimbetin cephesinin belirli bir oran-
da yirtilarak disa agilmasi, yeni bir yaklagimin belirtisi olarak orta-
ya ¢ikmaktadir. Bazi aragtirmacilar Emir Bayindir Mescidi’nde ad
gecen mimar Baba Can Beg’in kiimbeti de yaptigini, Azerbay-
can’dan gelme olasiliginn bulundugunu ileri sirmekte, Bakid’da
Sirvangahhlar'in sarayr igindeki Divanhane’nin ortasinda yer alan
sekizgen planh XV. yiizyildan kalmig olmasi miimkiin yapiyla ilis-
kili gormektedirler. Bu yiizden Emir Bayindir Kiimbeti mimarinin
Azerbaycan’da Nahcivan’dan gelen etkiler tagidig, siyasi ortamin-
da o yillarda bu tiir iliskilere uygun bulundugu ileri siiriilmektedir.
Benzer bi¢imde olmamakla birlikte, temeldeki anlayisa uygun ola-
rak gene Ahlat’ta bulunan Emir Ali Kiimbeti’nin bir cephesi diga
actk olarak tasarlanmigtir (Sekil 67-70; Resim 155). Tiim bu or-
nekler bagka cevrelerle iliskiler kadar, Ahlat’ta koklii bir gelenegin
varhini da vurgulamaktadir.

Bu ve buna benzer bazi Akkoyunlu yapilarina karsilik, bolgede
egemen olan malzemenin yeglendigi, Selguklu ve Artukogullar:
doneminden beri gelistirilmig eski semalarin kullanildig1 6rnekler
de vardir. Ozellikle Artukogullar’'nin Silvan, Mardin ve Kiziltepe
Ulu camileri -aym boyutlarda olmamakla birlikte- tekrarlanmigtir
(Sekil 71-72; Resim 156-160). Gene bu donemde yer yer Anadolu-
Tiirk mimarisinin gelisim ¢izgisi i¢inde tasarim ve bezeme agisin-
dan 6zgiin dmeklerin ortaya ¢ikmasi, ¢ok yonlii etkiler i¢inde yeni
olanaklar aranmasiyla agiklanabilir. Bu agidan Anadolu’da Akko-
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yunlular donemi yapilarin: bolgesel 6zelliklere yaslanimakla birlik-
te, yeni etkilere agik, doguyla, Azerbaycan ile iligkileri siirekli o-
lan bir ortam iginde degerlendirmek gerekmektedir. Eldeki 6rnek-
lerde biitiinliik bulunmamasinin bir nedenini devletin yapisiyla il-
gili oldugu kadar, bolgenin agir basan geleneksel iligkilerinde,
XIV. ve XV. yiizyilin bir aray1s donemi olmasinda da aramak gere-
kir. Bir anlamda birgok sorunlarn birlikte getiren, Karakoyunlular-
dan Kara Yusuf’un ilk saltanat yillarinda 1389-1400 tarihleri ara-
sinda yapilmig olmasi miimkiin Iran’daki geligmelerle’ yakindan i-
ligkili Van Ulu Camisi’ni de bu gergeve iginde degerlendirmek ge-
rekir (Sekil 73; Resim 161-162).

Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki tiim yapilar gozden gegiril-
diginde bir yandan Selguklu dénemi 6zelliklerine baglhilik, 6te yan-
dan XVI. yiizyildaki dnemli geligymelerin 6n 6meklerinin olugtu-
ruldugu goriiliir. O yiizden iizerinde durdugumuz yapilarin bir bos-
limiinii eski gelenekler, Diyarbakir Seyh Sefa, Nebi camilerinde
oldugu gibi diger boliimiinii ise yeni gelismeler iginde degerlendir-
mek miimkiindiir.”

Kuskusuz tasarimindan bezemeye kadar farkli agilardan yapila-
cak incelemeler i¢in gene de bir¢ok yapida basamak niteliginde 6-
zellikleri saptama olanag vardir. Ancak bu ¢aliymanin ana amaci
Akkoyunlularin yapi varligini ortaya koymak, yapitlarindan kalka-
rak onlarla.ilgili yerlesme merkezlerini, yaptiran kisileri saptaya-
rak siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortaimin agikhiga kavus-
masina yardimer olmaktir. Yapilarin Tirk mimarisi igindeki yerini
ve onemini tim boyutlariyla belirlemek ise, bunu izleyecek baska
bir calismanin konusu olacakur.
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AKKOYUNLU IMPARATORU
HASAN BEY'IN TUGRASI

Kigilk bir agiret iken; Hazar Denizi'nden Basra Korfezi'ne, Diyarbakirdan
Horasan’a kadar uzanan topraklar tizerinde buytik bir imparatorluk kuran
Akkoyunlular, tarih sahnesinde tam 300 yil kalmay: bagamig bir Tark
devletidir. En gligli ddnemini hikimdar

Uzun Hasan ddneminde yagsamig olan Akkoyunlular,

tum tarihgilerin ve aragtirmacilanin ilgisini gekmistir.

Amerikali Profesér John E. Woods tarafindan kaleme alinan bu kitapta
Akkoyunlular'in yagadigi ddnemde Anadolu Beylikleri, Osmanhilar ve $ah
Ismail yénetimindeki Safeviler'le olan iligkileri irdelenmektedir.

Ayrica bu kitabin bagka bir dnemi de alanlarinda

bilyiik bir Gine sahip olan Prof. Dr. Metin Sézen ile tarihgi/yazar

Necdet Sakaoglu'nun, Sibel Gzbudun’un yaptigi piirizsiiz,

nefis geviriye eklenen bilimsel makaleleridir.

Akkoyunlular, kitaplhiginizdaki tarih dizisinin vazgegilmez bir kitabi
olacaktir. Sikilmadan okuyacak, tarih bilincinize 6nemli halkalar
ekleyecek, olaganiisti kazanimlar elde edeceksiniz.

ISBN 975-506-124->
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